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BESIM BOKSHI

PERIODIZIMI I NDRYSHIMEVE
MORFOLOGJIKE TE SHQIPES






HYRJE

Eshté konstatuar se pércaktimi i kronologjisé a periodizimi i
zhvillimeve né strukturén e njé gjuhe pérbén njé puné té véshtir€ e
né disa elemente - puné té pasigurt. Megjithékété né bazé té rezul-
tzateve t€ arritura né studimet diakronike t€ strukturés morfologjike
té shqipes besuam se €shté e mundur té béhet njé periodizim i
ndryshimeve morfologjike me njé numér t€ vogél pasigurish e
momentesh t€ diskutueshme.

Deri tash jan€ béré, me sa dimé, nénté periodizime t€ fazave
té zhvillimit t€ gjuhés shqipe.

I. T pari periodizim €shté i H. Pedersenit (KZ 36, 340). Ky
periodizim, i1 béré kalimthi, €sht€ i méngét. Pederseni ka paraparé
tri periudha: periudhén e paré e la fare pa e pércaktuar me ndryshi-
me fonetike a morfologjike, ndérsa periudhén e dyté€ e ka vendosur
kur @ kalon né i dhe kur krijohet y-ja, qé nuk pérftohet nga @. Ai
nuk e ka shénuar kohén relative t€ kétyre ndryshimeve, d.m.th. as té
késaj periudhe. Pér periudhén e tret€ ka menduar té jeté krijuar né
kohén kur €shté diftonguar e-ja né ie dhe kur €shté pérftuar meta-
fonia. K&t periudhé e ka pércaktuar si periudhé té kohés historike.
Mbasi pér metafoniné mé paré ka shprehur mendimin se €shté kryer
né kohén pas sundimit romak, mund té nxirret pérfundimi, qé ka
nxjerré Sh. Demiraj, se periudha e treté (historike) ka filluar pas
sundimit romak, qé do té thoté se periudha e dyt€ do t& keté gené né
kohén e sundimit romak.

Si¢ shihet, periodizimi i Pedersenit nuk sjell ndonjé ndihme-
s€ me peshé pér zgjidhjen e késaj problematike.
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II. Periodizimi i1 dyté €shté periodizimi 1 E. Cabejt. Hiq men-
dimin e pamatur t€ tij se historia e gjuhés fillon me shkrimin e asaj
gjuhe e se periudha para késaj éshté periudhé parahistorike, kalimi 1
tij né€ periodizim t& matur &shté njé kontribut me vleré orientuese,
sepse nuk shoqgérohet me pércaktim té€ ndryshimeve gjuhésore t&
periudhave té€ parapara, por pércakton metodologjing, sipas sé cilés
duhet “té ngjitemi pérpjeté népér kohé, nga e tashmja né té shkua-
rén, né ményré retrospektive. Epokat e njohura té historisé sé gju-
hés do té shérbejné pér té€ ndricuar, pérsa t€ jeté e mundur, periodat
mé pak t€ qarta, dhe pas kétyre edhe ato mé t€ errétat”. Ai thoté se
“nga kjo skicé e shkurtér (q€ kishte paraqitur n€ Hyrje t€ veprés
Hyrje né historiné e gjuhés shqipe — Fonetiké historike) del vetvetiu
edhe njé faré ndarje e historis€ sé€ shqipes né perioda t& ndryshme”.
Ai parapau tri perioda: Periodén prehistorike, periodén historike
pérpara shkrimit dhe periodén e re, qé€kurse shkruhet gjuha. Pér
sqarimin e kétyre periodave ai shénoi:

“l. Do t& krahasojmé mé paré dialektet e sotme me njéri-
tjetrin dhe kéto dialekte me gjendjen... e dokumenteve t€ mogme
dhe te t€ folét e kolonive shqiptare. Késhtu ne do t€ formojmé njé
ide sesi ka gené€ shqipja né mejeté.

2. Do té kérkojmé té hetoymé sesi mund té keté gené gjuha
dhe zhvillimi 1 saj gjaté kétyre kohéve t&€ mesjetés dhe t& antikés...
Duke studiuar lidhjet e kontaktet qé ka pasur shqipja né koh¢ antike
e né mesjeté me gjuhét fqinje t€ Gadishullit Ballkanik e té Italisé né
kété gollé t€ errét do t€ mundim t€ ndritim disa pika...

3. Edhe mé e erét na paraqitet natyrisht koha prehistorike e
gjuhés. Nga lidhjet qé paraget shqipja e sotme me gjuhét motra
indoeuropiane do t€ mund t€ 1€shohet drité, sado e paké, pérmbi ké-
té periodé mé t€ lashté té saj”.

Nga sa u shénua shihet se E. Cabej né két€ periodizim u mjaftua
me udhézime se si duhet t€ arrihet pércaktimi 1 kétyre periodave t&
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parapara prej tij, pa dhéné veté asnjé shembull konkret t€ zhvillimeve
gjuhésore. Nga ana tjetér perioda e dyt€ qé€ para shqipes s€ shkruar deri
né€ antiké nuk éshté ndonj€ periodizim pér t€ gené.

I1I. Periodizimin e gjuhés shqipe né veprén Emrat né shqipe (Né
Vepra 3, f. 17-9) S. Riza e sjell pasi shénon se nuk dyshon aspak:

1) se poshté-lart historia e gjuh€s s’oné duhet periodizuar
paralelisht me historin€ e popullit t’oné;

2) se historia e gjuhés s’oné duhet ndar€ né tri periudhat e njohura
té lashtésis€, t€ mesjetés e t€ kohéve t€ reja ose moderne, dhe

3) se letrarishtja shqiptare dhe “popullorgeja” pérkatése, né
zhvillimin e tyre qysh nga Buzuku e té€hu, pérbéjné pikérisht periu-
dhén e treté€ né historin€ e gjuhés s’oné”.

Kéto tri periudha ai 1 ndau né faza pérbérése:
L. Shqipja e lashté:

1) e hershme,

2) e voné;
1. Shqipja e mesjetés :

1) e hershme (shek. V-XII),

2) e voné (shek. XII- XV);
II1. Shgipja e kohéve té reja:

1) e kohés sé teksteve té vjetra (nga mesi 1 shek. X VI deri né mes
t€ shek. XVIII),

2) parabashkékohore (nga mesi 1 shek. XVIII deri né Rilindje),
3) bashkékohore (nga Rilindja e t€hu).

Mendojmé se ky periodizim €shté 1 arsyetueshshém edhe me faza
té ndryshimeve morfologjike. Edhe pér kéto ndyshime pérfundimi 1 shek.
V shénon pérfundimin e njé periudhé, ashtu si dhe shekulli XII dhe XV.
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Por Riza ka 1€né€ pa e pércaktuar kohén e pérfundimit t€ shqipes s¢ lashté
t€ hershme dhe fillimin e shqipes s€ lasht€ t€ voné dhe deri né cfaré
lashtésie arin€ shqipja e lashtésisé sé€ hershme.

E meté e kétij periodizimi &shté mungesa e dallimit té kétyre
periudhave me karakteristika gjihésore.

IV. A. Desnickaja né punimin Rekonstrukcija elementov drev-
noalbanskogo jazyka i obscebalkanskie lingvisticeskie problemy' ka
béré ndarjen né€ katér periudha:

1. Protoshqipja,

2. Shqipja e vjetér,

3. Shqipja e mesme dhe
4. Shqipja e re.

Protoshqgipja a shqipja e lashté €shté e kohés qé nga ndarja
e shqipes nga gjuha e lashté ie. deri né kontaktet e saj me latinish-
ten, shgipja e vjetér shtrihet n€ mijévjecarin e paré té€ erés song,
ndérsa shqipja e mesme arrin deri n€ gjysmén e paré€ t€ mijévjecarit
té¢ dyté dhe shgqipja e re shtrihet né fazén e paré né shekujt XV —
XVIII dhe né€ fazén e dyté deri né kohén tone.

Ajo €shté shprehur se protoshqipja paraqget lidhje gjenetike e
areale brenda unitetit indoevropian dhe se zbulimi i elementeve té
individualitetit t€ saj mund té béhet me metodén e gjuhésisé kraha-
suese indoevropiane. Pér shqipen e vjetér, pér periudhén e mijévje-
carit t&€ par€ t€ erés son€, ka ¢muar se éshté arritur njé€ modifikim 1
fuqishém 1 gjuhés si gjuhé e tipit t€ ri evropian me vija karakte-
ristike t€ arealit gjuh&sor ballkanik. Pér kété periudhé ajo ka veguar
kéto ndryshime fonetike:

1. Zévendésimi 1 tonit me theksin dinamik né kohén romane

! Actes du Premier Congrés International des études Balkaniques et Sud-Est Européennes,
VI, Sofia 1968, dhe né Sravnitelnnoe jazykoznanie i isrorija jazykov, Leningrad
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dhe vendosja e tij me “rregullim mekanik™ né rrokjen e parafundit.

2. Me krijimin e theksit fillon procesi “i1 dob&simit e 1 reduktimit
tingujve né rrokje t€ patheksuar dhe gradualisht edhe 1 shkatérrimit t&
sistemit t€ vjetér t€ fleksionit. Vecanérisht e péson lakimi.

3. Rénia e tingujve né pozit€ intervokalike qé shkaktoi shkurti-
min e shumé fjalétve t& fondit autokton e t€ huazuara nga latinishtja.

4. “Dukurité fonetike, qé dalin nga lidhja e rrokjeve né frazé e
mbrenda fjalés, kan€ luajtur njé rol mjaft t€ rédésishém né fonetikén
historike t€ gjuhés shqipe dhe jané treguar mjaft t€ réndésishme né
proceset e rindértimit t€ struktures s€ saj”. Ajo €sht€ shprehur se
“dukurité e sandhit kané ndryshuar jo vet€ém formén fonetike t€ fjaléve
té caktuara, por edhe kané sjell€ risi né karakterin morfologjik™ t& tyre.

5. Béhet palatalizimi qé shkakton opozicione té reja morfo-
logjike me fleksion té brendshém.

Desnickaja ka théné se pjesa mé e madhe e kétyre proceseve
ka ndodhur né shqipen e vjetér dhe kané€ vepruar né ndryshimin e
strukturave morfologjike té saj. “Krahas formimit t€ trajtave analiti-
ke u pérftua edhe regjenerimi i morfologjis€ flektive”. N¢é kété peri-
udhé formohen dy tipat e lakimit d.m.th. u krijua kategoria e shqua-
résis€ dhe e joshquarésisé.

Kjo studiuese éshté shprehur se “kuptohet vetiu g€ kufizimet e
dukurive t€ rind€rtuara pér periudhat e shqipes s€ vjetér e t€ shqipes s€
mesme nuk jané t€ kushtézueshme”. K&shtu ajo nuk i shénoi ndryshimet
g€ do té ken€ ndodhur né shqipen e mesme e né shqipen e re.

Ne ¢mojmé se periudha e protoshgipes apo e shqipes sé€ lashté,
si¢ e quan ajo, deri te kontakti me latinishten pérbén njé epoké t€ vecuar
n€ zhvillimin e gjuhés soné. Kjo na vérftetohet edhe me ndryshimet
morfologjike dhe me disa ndryshime fonetike. Periudha e mijévjecarit
té par€ vértet &shté periudhé né t€ cilén jané zhvilluar dukuri shumé t&
réndésishme né strukturén morfosintaksore t€ shqipes, disa nga t€ cilat 1
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ka shénuar edhe Desnickaja, por kjo periudhé mijévjecare nuk mund t&
pérbéjé njé gjendje unike t€ ndryshimeve. Ato e b&jné€ t€ ndaré n€ peri-
udha kété kohé mijévjecare. Pa gené né gjendje t€ pércaktonte rela-
cionet kohore t€ dukurive t&€ shénuara prej saj, kjo studiuese e merituar e
shqipes nuk u orvat t€ pércaktonte kufij periudhash brenda késaj kohe té
gjaté t& “shqipes sé€ vjetér”.

Mendojmé se Desnickaja e ka vendosur né kohé t€ pasakté
krijimin e theksit dinamik t& shqipes, brenda kohés s¢ ndikimit t& lati-
nishtes. Kjo nuk pérputhet me mendimin toné€ se theksi éshté pérftuar
para kontaktit t€ protoshqipes me latinishte e se efekti 1 par€ i tij mbi
tingujt fundoré t€ temave kishte pérfundur n€ kohén e kétij kontakti. Disa
mospajtime t€ tjera dalin né shqyrtimet né két€ vepér. Megjithékété
kontributi 1 Desnickajas né kété temé éshté avancues.

V. Qéndrimi 1 Sh. Demirajt né veprén Gramatiké historike e
gjuhés shgipe (Prishting, 1988, f. 56-7) éshté se “periodizimi 1 gju-
hés shqipe, ashtu si edhe i ¢do gjuhe tjetér, nuk mund t&€ b&het veg-
se duke u mbéshtetur né€ kritere kryesisht gjuhésore, pér t€ véné
késhtu né dukje sa mé miré tiparet gjuhésore qé e dallojné njé€ pe-
riudhé nga tjetra”. Ai konsideron se ‘“historia e miréfillté e njé gju-
he fillon g€ nga koha kur ajo, si rrjedhim 1 ndryshimeve té shkallé-
shkallshme sasiore t€ “nénés” s€ saj, éshté formuar pérfundimisht si
njé gjuhé cilésisht e re. N¢ bazé t€ kétij kéndvéshtrimi, ¢do gjuhé
ka “parahistorin€” dhe historin€ e saj”.

Ai shprehet se “parahistoria” e shqipes shénon njé periudhé
disashekullore dhe fillimin e késaj periudhe e sheh te koha e ngulit-
jes s€ theksit dinamik né€ nj€ rrokje t€ caktuar dhe te prapavendosja
e pércaktoréve t€ pavetémjaftueshém. Kéto mandej kané mundé-
suar g€ t€ zhvillohen procese té tjera si reduktimi i tingujve fun-
doré, prapavendosja dhe pérngjitja e nyj€s shquese etj. E kéto kané
shkaktuar zhvillimin e njé vargu procesesh té€ tjera si riorganizimin
e sistemit rasor dhe lakimin binar t€ emrit, lakimin né€ ball€ t€ fja-
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1€s, evolucionin e kategorisé€ sé gjinis€ dhe t€ kategorisé s€ shquaré-
sis€ dhe pashquarésisé.

Ai mendon se “rregullsité e theksimit t€ mbaré shqipes ...ja-
né kristalizuar qysh para depértimit t€ sllavizmave né gjuhén shqi-
pe” dhe se ky kristalizim shénon “pérfundimisht formimin e shqi-
pes si njé gjuhé cil€sisht e dallueshme nga “néna” e saj”.

Duke u nisur nga kjo kohé e formimit t€ shqipes, Sh. Demiraj
historin€ e késaj gjuhe e ndan né katér periudha:

1. Periudha e paré apo shqipja e vjetér qé éshté e kohés qé nga
formimi 1 shqipes deri n€ pérfundimin e rotacizmit né shekujt VII- VIIL

2. Periudha e dyté apo shqipja e mesme g€ shtrihet deri né€ shek.
XIV-XV kur shqipja “pasurohet me forma té tilla si ato t€ kohés s¢€ kryer,
t€ s€ ardhmes, t€ habitores si edhe me format e pashtjelluara té tipit tue /
tuke punuar dhe pa punuar; gjaté késaj periudhe né dialektin verior
zhvillohet edhe forma e pashtjelluar e tipit me punue”.

3. Periudha e treté apo shqipja e re, qé¢ pérmbledh kohén
deri né gjysmén e shek XIX, brenda sé€ cilés pérftohen format e pa-
shtjelluara pér té punuar, me té ardhur dhe njé té ardhur dhe

4. Periudha e fundit apo shgipja e sotme.

Sic shihet Sh. Demiraj ka béré periodizimin e shqipes g€ ai e
konsideron té€ krijuar si gjuhé e dallueshme esencialisht nga gjuha
prej sé cilés rrjedh pak para depértimit t€ sllavizmave. Periudhén
para késaj kohe e quan parahistorike dhe e konsideron té filluar né
kohén e ngulitjes s€ theksit dinamik. Pér két€ gasje origjinale ndaj
periodizimit t€ shqipes imponohen disa vérejtje:

1) Ndryshimet e shkkallé-shkallshme sasiore t€ njé gjuhe
nuk e shkaktojné ndryshimin e emrit t€ saj, pérderisa vijon ta flasé
populli me t€ njéjtin emér. Kjo do t€ thoté se edhe ilirishtja do t&
ishte gjuhé ilire edhe pas shek. VI po té kishte vijuar q€ populli té
quhej ilir.
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2) Ngulitja e theksit né nj€ rrokje t€ caktuar €shté né fakt krista-
lizim 1 rregullsisé sé theksimit, késhtu g€ theksimi (theksi dinamik) nuk
mund t&€ merret si dukuri g€ e dallon shqipen nga “néna” e saj, sepse kété
dukuri e ka pasur edhe ajo n€ kohé mjaft té lashta.

3) Prapavendosja e pércaktoréve té€ pavetémjaftueshém té
emrit nuk mund t€ jeté e njékohshme me krijimin e theksit dinamik,
sepse theksi gjeti t€ njéjtin eptim t€ gjuhés s€ lashté ie. dhe té nj&j-
tén renditje t€ zakonshme té tipit ie., q¢€ ishte renditja regresive
Mbiemér - Emér et;.

4) Ka shénuar se shqipja ésht€ krijuar “si gjuhé€ cilésisht e dallue-
shme nga néna e saj” para kontaktit me sllavishtet. Por koha para kon-
taktit me sllavishten &shté tepér e gjat€, prandaj Sh. Demiraj duhej t€
shénonte n€ ményré t€ qarté se kjo kohé do té€ ishte né prag t&€ huazimeve
nga sllavishtja. Po atéher€ ¢faré dimensioni kohor ka kjo périudhé e paré
e shqipes, kur shihet e pérfunduar né shek. VII- VIII, brenda sé cilés edhe
genkan pérftuar pronorét me pjes€ t€ aglutinuara: [yné, tong, joné etj.]
dhe paska pérfunduar rotacizmi si proces i mbramé i késaj periudhe, duke
mos 1 prekur kéta péremra.

5) Periudha e dyté (shqipja e mesme) qé nga perfundimi 1
rotacizmit (shek. VIII) deri né shek. XIV-XV éshté periudhé e gjaté
g€ t€ pérbéjé njé terési.

6) Pér periudhén e treté (shqipja e re) deri né€ gjysmén e dyté
té shek. XIX sjell pérftimin e trajtave foljore t€ pashtjelluara: pér té
punuar, me té ardhur, njé té ardhur, t€ cilat nuk mund té jené
formime kaq té reja.

VL. Né punimin Ndryshimi i strukturés sé temave emérore té
shgipes (Gjurmime albanologjike, 1, 1971) kishim konstatuar kéto siste-
me népér t€ cilat kishte kaluar zhvillimi i temave emérore t€ shqipes:

Sistemi A, t€ cilin e pérbénin bazat a temat ¢ gjuh&s indoevropiane.
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Sistemi B, té cilin e pérbéné bazat e temat ie. q€ gjeti theksi
dinamik.

Sistemi C, t€ ccilin e pérb&mné tipat e temave g€ krijoi theksi
dinamik.

4. Sistemi D, t€ cilin e pérb&jné tipat e temave g€ njeh
shqipja edhe né periudhén e saj t€ dokumentuar.

Sistemi A &shté pércaktuar si sistemi 1 temave q€ ka pasur
gjuha e lashté indoevropiane. Ky system &shté reduktuar né katér
tipa té temave té tipi ie dhe kjo pérbén fazén A/2 t€ i€tj sistemi:

Sistemi A

Ay A/,

1. T(o) 1. T(o)
2.TA )
3. T(w)
4.T(0) e 2. T(0)
5.T(¢) )
6. T@ — 3.T()
7.T(s) —  4.T(s).

Tema T(o) ishte njérrokéshe (mus, sus, ghem etj. Emrat e temave
né€ -1, - e n€ konsonant (¢) u integruan né temén né -0, q€ u tipizua si
temé e gjinis€ mashkullore e polarizuar n€ gjini me temén né -a si temé e
gjinis€¢ femérore. Tema njérrokéshe dhe tema né sonantet (s = -n,-r)
mbetén neutrale né gjini, d.m.th. pérmblidhnin emra t& t& tri gjinive.
Emrat asnjanés ishin né t€ gjitha temat. Két€ numér t€ reduktuar té
temave né katér tipa té fazé€s A/, t€ sistemit A e gjeti theksi dinamik kur u
krijua n€ gjuhén shqipe. Kéto tema me theksin si element t€ r1, g€ nuk e
kishin temat e tipit ie., pérbéné sistemin B. Sistemet A/, dhe B si sisteme
t€ protoshqipes, jané t€ periudhés mjaft kohé para kontaktit t€ saj me
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latinishten. Pas ké&saj theksi ushtron ndikim t€ fugishém né tingujt
fundoré té kétyre temave, duke béré g€ t€ bjeré vokali tematik -0, t&
reduktohet -a-ja e temés né -€ dhe t€ humbé konsonanti fundor t€ temés
njérrokéshe. Me kéto ndryshime formohet sistemi i ri C i temave
emérore. Ky sistem kaloi népér tri faza deri sa gjatésia e zanores u lidh
me tipin e rrokjes fundore dhe u krijua késhtu nj€ system i ri , sistemi D
qé né fazén D/, arrin né shqipen e sotme.

Sistemi C/; €shté menduar té keté gené nga fillimi 1 hua-
zimeve latine dhe me fazén C/; arrin deri pas pérfundimit t€ kohés
s€ huazimeve nga latinishtja.

Duhet thené se me ndryshimin e strukturé€s s€ temave emé-
rore nuk ka mundur t€ dalé ndonjé periodizim mé i detajuar i
shqipes.

Pér zhvillimin e sistemit rasor t€ shqipes kemi arritur né€ pér-
fundim se ai ka kaluar n€ shtat&, respektivisht né teté nivele:

1. Sistemi i1 par€ €shté sistemi rasor i gjuhés sé€ lashté ie., qé
e kemi konsideruar t€ qéndrueshém deri disa kohé para kontaktit
me latinishten, d.m.th. n€ kohén e sisteneve A ¢ B té temave emé-
rore, pra deri sa ge mbaresa rasore e tipi ie.

2. Sistemi 1 dyté formohet né€ kohén e krijimit té sistemit C/,
té temave, d.m.th. né kohén e huazimeve nga greqishtja e vjetér e
nga latinishtja. K&t€ sistem e karakterizon mungesa e mbaresave
rasore. Mbaresa ie. kishte mbetur vetém mbares€ numri.

3. Sistemi 1 treté €shté po ashtu sistem pa mbaresa rasore. Kété e
karakterizon krijimi 1 nyjés s€ pérparme t€ mbiemrit e t€ gjinores si dhe
kalimi 1 nyjés shquese né postpozicion pas mbiemrit n€ grupin nominal t&
ploté: Mbiemér - Nyjé shquese - Emér. Ky sistem €shté 1 kohés s€ siste-
mit C/, t€ temave dhe kalon edhe né sistemin C/; pas huazimeve latine.
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4. Sistemi 1 katért éshté kur aglutinohet nyja shquese. Ky
sistem, 1 formuar para shek, VIII, karakterizohet nga krijimi 1 laki-
mit t€ shquar e nga mungesa e mbaresés rasore.

5. Sistemi i1 pesté krijohet mjaft shpejté pas t€ katértit. Ky
sistem karakterizohet me krijim t€ mbaresé€s rasore, d.m.th. té laki-
mit t€ pashquar g€ ka shqipja e sotme. Edhe ky sistem del i krijuar
para pérfundimit t€ rotacizmit (para shek. VIII).

6. Sistemi 1 gjashté €shté po ashtu 1 téré shqipes me karakte-
ristikat e shénuara né veprén Rruga®. Toskérishtja del me kété sis-
tem edhe n€ kohén e Matréngés, ndérsa gegérishtja e kohés Buzu-
kut del me njé sistem t& shtat€. Dallimet e kétyre sistemeve shpre-
hen né rrafsh t&€ kuptimit né dimensionin e drejtimit.

7. Sistemi 1 shtaté, q€ €shté€ 1 teti pér gegérishten, €shté sis-
tem i pérbashkét i té dy dialekteve né gjendjen e sotme”.

Kétij periodizimi t€ zhvillimit t€ sistemit rasor 1 ndihmon, pérveg
zhvillimit t€ temave emérore, edhe zhvillimi 1 sitemit t€ mbaresave té
shumésit né€ katér nivele.

VII. Gert Klingenschmitt né studimin e tij Das Albanische als
Glied der indogermanischen Sprachfamilie, ka béré kété periodizim:

Faza e par€ ka gené paralashtoshqipja (Voruralbanisch), t€ cilén
e vendos brenda kohés romake. Pas késaj autori e ndan lashtoshqipen
(Uralbanisch) para ndarjes dialektore, ndérsa pastaj kalon te shqipja e
vjetér té cilén e pérb&né gegérishtja e vjetér dhe toskérishtja e vjetér
(gjuha e Buzukut, Budit, Bardhit, Bogdanit dhe Perikopeja e ungjillit e
gjuha e Matrénggs). Si shqipe té re e pércakton shqipen nga shekulli XIX.

Autori pér shqipen e vjetér thoté se ka pasur pesé€ rasa: no-
minativ, akuzativ, genitive, lokativ (ras€ parafjalore) dhe ablativ. A1

* Botimi i dyté, f. 374 — 416

? Shih arsyet e unifikimit né vep. e cit., f. 420 — 423

4 T& botuar te Jens E. Rasmussen (Hg.), In honorem Holger Pedersen, Wiesbaden
1994, f. 221-233.
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pércakton edhe format e theksuara e té patheksuara t€ péremrave
vetoré, shénon edhe disa forma foljore té asaj kohe.

VIII. Né Konferencés shkencore “Céshtje té€ diakronisé sé
shqipes”, g€ u mbajt né€ Prishtiné mé& 2009, Seit Mansaku doli me
kumtesén “Disa ¢€shtje té studimit diakronik té gjuhé&s shqipe: rreth
problemit té periodizimit t& historisé sé saj””. Né kété kumtesé ai
shpreh mendimin se mund t€ béhet njé periodizim i sakté 1 historisé
s€ gjuhés shqipe dhe se “Eshté béré nga studiuesit mé né zé té
historis€ s€ gjuhés shqipe”, por mendon se ka ende shumé ¢éshtje
“pér t€ cilat nuk mund t€ thuhet se jan€ zgjidhur pérfundimisht”.

Né periodizimin e tij ai pranon se “Caktimi i shekujve VI-VII nga
Shaban Demiraj si fillim 1 formimit t€ gjuh&s shqipe si gjuhé e vecanté e
dal€ nga ilirishtja, besoj se éshté njé kufi 1 pranueshém, por éshté béré jo
aq shumé mbi bazén e déshmive gjuhésor, sesa nga rrethanat historike”.
E pranon ndarjen e S. Rizés t€ shqipes s€ mesme né shqipe t€ mesjetés sé
hershme, por jo né€ shek. V- XII (si Riza), po n€ shek. VII-XII, dhe né
shqipe t€ mesjetés s¢ voné né shek. XIII-XV.

S. Mansaku bén kété priodizim, qé po e shénojmé né€ mény-
ré t€ pérmbledhur:

1. Periudha indoevropiane e shqipes qé€ pérfshin kohén qé
kur shqgipja u shképut nga trungu indoevropian deri né kohén e kon-
takteve t€ shqipes me greqishten e vjetér dhe me latinishten, né
fund té€ mijévjecarit t& paré para erés soné.

2. Periudha e shqipes sé lashté , ose ilirishtja qé pérfshin kohén qé
nga fillimi 1 mijévjecarit t€ par€ t€ erés son€ deri n€ shekullin VI t& erés
soné, kur mendohet se shqipja doli si gjuhé e vecanté, si rezultat 1 ndry-
shimeve t¢ shkalléshkallshme té faz€s s€ fundit t€ gjuhés s€ iliréve t&

jugut.

3. Periudha e shqipes mesjetare ose arbérishtja, qé pérfshin

> Shih: Céshtje té studimeve diakronike té shqipes. Materialet e konferencés shken-
core, 6 korrik 2009 Prishtiné, ASHAK, 2009, ff. 17-26.
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njé kohé té gjaté qé nga shek. VII... deri né€ shek. XV... Kjo peri-
udhé ndahet né: shqipe t& mesjetés s€¢ hershme, shekujt VII-XI dhe
né shqipe t€ mesjetés s€ voné, shekujt XII-XV.

4. Periudha e shqipes sé shkruar, ose periudha e shqipes sé
re g€ fillon nga mesi i shekullit XVI ... deri né kohén toné... Kjo
periudhé mund t€ ndahet né€ tri nénperiudha: shqipja e teksteve té
vjetra, shekujt XVI-XVIII, shqipja e Rilindjes kombétare, shekulli
XIX deri né Kongresin e Manastirit, shqipja e sotme, nga Kongresi
1 Manastirit deri n€ ditété tona. Ai e quan ilirishte periudhén antike,
arbérishte periudhén mesjetare dhe shqipe periudhén e fundit.

N¢ kété kumtesé Seit Mansaku nuk jep asnjé€ element gjuhé-
sor, me t& cilét do té karakterizoheshin periudhat e shénuara dhe
kapércimi nga njé periudhé né tjetrén. Ai premton se két€ do ta b&jé
né nj€ rast tjetér.

Mendoj se né kété kumtesé Mansaku pérforcoi mé tej njé
periodizim t€ arsyesh€ém me ané t€ seleksionimit t&€ mendimeve té
Desnickajas, Rizés e Demirajt, bazuar né disa periudha historike té
popullit tone. Ky €shté njé kontribut qé e sjell periodizimin e shqi-
pes krejt prané njé verzioni qé€ do té jeté i pranueshém nga stu-
diuesit e ardhshém té késaj problematike albanologjike, duke e
mbéshtetur edhe me t€ dhéna gjuhésore.

IX Tash voné né materialet e botuara t¢ Konferencés shkencore
“Selman Riza gjuhétar i shquar” té organizuar nga Universiteti “Luigj
Gurakuqi” 1 Shkodrés pér nder t€ 100-vjetorit t€ lindjes, David Luka del
me kumtesén “Sprové pér periodizimin e historisé€ s€ gjuhés shqipe”.

Pér periodizimin e historisé s€ shqipes ai ka pércaktuar “tri
faza t€ médha: prehistoria, koha e formimit, historia.

Prehistoriné e pérbén “koha e nénés sé shqipes. “N& kété
periudhé dukurité dalin t€ pérbashkéta me gjuhét e tjera simotra
indoevropiane me t€ cilat grupohet”.

Si kohé té formimit t€ gjuhés shqipe ai pércakton shekujt I-IV.
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Historia thoté se nis né shek. V. Ai shton se “Idioma e re tani
mund t€ emértohet shqipja e vjetér. Q&€ kétu nis periodizimi 1 historisé s¢
gjuhés shqipe”.

Periudha e shqipes sé vjetér éshté, sipas tij, nga shek. V deri
né shek. XIV. Kété periudhé e ndan né etapén e paré (shek. V — IX)
dhe né etapén e dyté (shek. X — XIII).

Né etapén e paré nuk veprojné mé apofonia e metafonia,
pérftohen diftongjet e reja, béhet ngulitja e theksit né njé rrokje té
caktuar dhe rregullimi mekanik i tij né rrokjen e parafundit, jané
bjerré gjatésité e lashta té zanoreve, “guturalet indoevropiane e ka-
né pérfunduar ciklin e tyre” dhe hundorésia e zanoreve “Mbase ka
nisur né mesjetén e hershme”. N& morfologji €shté pérftuar lakimi
binar 1 emrit dhe formimi i nyjave. Né fjaléformim “ndikimi latin
ka pérfunduar”. Ky studiues mendon se “tipari themelor gé e ka-
rakterizon kété etapé, éshté fillimi 1 ndarjes dialektore té shqipes”
dhe thot€ se fillimi i rotacizmit duhet kérkuar rreth shek. III.

Etapa e dyté “nis me ndikimet e miréfillta t&€ slavishtes né
gjuhén shqipe”. Né t€ “nuk vepron mé p.sh. refleksi s . sh, dhe nuk
bie okluzivi (b, d, g)né trup t€ fjalés”.

Periudha e dyté (ose shqipja e mesme), shek. X1V — XVIII
“nis me dokumentimin e shkrimit t€ saj”. Dhe “as q€ mund té flitet
pér ndryshime né€ strukturén morfologjike t€ shqipes.

Periudha e treté (ose shqipja e sotme), shek. XIX deri né
ditét e sotme.

Sic shihet, ky periodizim ka mjaft pércaktime té pasakta, té
hamendshme e té diskutueshme. Megjithékété ky éshté periodizimi
me t€ cilin insistohet pér t& pércaktuar kohén e ndryshimeve fone-
tike e morfologjike.
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N¢ kété vepér jané€ veguar ndryshimet qé njéra pas tjetrés e
ndané protoshqipen nga gjuha e lashté indoevropiane, d.m.th. ndry-
shimet e shkallé-shkallshme né kohén paraballkanike e ballkanike
deri kah shek. V para erés sé re, kur fillon té b&het i evidentueshém
ndikimi 1 greqishtes sé€ vjetér. Kjo pérbén fazén e paré t& protoshqipes sé
hershme, ndérsa fazén e dyt€ t€ saj e pérbé&jné ndryshimet nga shek. V
deri te kontakti me latinishten, d.m.th. aty nga shek. II p. erés sé re’. Pér
pércaktimin e kohés sé fillimit t€¢ huazimeve latine, duhet pasur parasysh
se pérvetésimi 1 tyre kalon, si¢ thoté¢ G. Bonnet né Les mots latins de I’
albanais, népér njé proces bilinguizmi t€ popullatés sé zaptuar nga disa
gjenerata, prandaj themi se kjo koh€ duhet shtyré né drejtim té shek. I p.
e. re. Periudhé tjetér shénojné ndryshimet gé jané kryer brenda kohés sé
huazimeve latine e lashtogreke deri né€ pérfundim t€ shek. V. Shihet se
kjo ndarje e ndryshimeve morfologjike béhet nén kriterin e dy peri-
udhave historike t€ popullit shqiptar. Periudhén e sundimit romak dhe
disa shekuj pértej saj i bashkon ilirishtja. Edhe me shekullin e gjashté
fillon njé periudhé tjetér e historis€ s€ popullit toné jashté sundimit
romak. Kemi shénuar né vijim ndryshimet morfologjike e sintaksore q&
jané zhvilluar nga shek.VI deri né pérfundim t€ shekullit VIII, q€ nuk
pérbén ndonj€ periudhé t€ shénuar historike, por g€ shénon pérfundimin e
rotacizmit si njé ndryshim 1 madh dallues 1 dy dialekteve t€ shqipes.
Periudhén tjetér e kemi menduar t€ pérfundueshme né shek. XII (IX—
XII) si shekull 1 mbarimit t€ Mesjetés s€¢ hershme, si¢ e ka vlerésuar S.
Riza. Po né€ pajtim me S. Rizén na ka dalé si térési edhe periudha brenda
shekujve XIII-XV, né t€ cilén jané zhvilluar ndryshime morfosintaksore
g€ shihen t€ pérciella né gjuhén e shkrimeve t€ autoréve t& vjetér.
Ndryshimet morfologjike e sintaksore qé zhvillohen pas késaj kohe na
shpien te gjendja e sotme e dialekteve né komponentet kryesore.

Ndryshimet morfologjike jané renditur njéra pas tjetrés sipas
vjetérsisé s€ pérftimit. Kufizimi i tyre né periudha éshté béré pér t’i

® Me shek. V pérfundon njé periudhé né historiné e iliréve dhe fillon njé e re, kur
krijohen mbretérité.
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ndaré si t€ nj€ékohshme karshi ndryshimeve pasuese, té cilat, edhe
pse vijojné né kontinuitet, afrohen mé tepér koharisht me ndryshi-
met g€ vijné pas, té cilat largohen gradualisht mjaft nga t€ mépar-
met. Kufijté e ndarjes jan€ pércaktuar qoft€ nga periudhat historike,
qofté nga ndonj€ ndryshim i rendésishém né sistemet strukturore.

Periudha e paré n€¢ dy fazat e shénuara mund t€ quhet peri-
udha e protoshqipes s€ hershme, ndérsa periudha e dyté deri né pér-
fundim t€ huazimeve latine — periudha e protoshqipes s€ voné apo e
ilirishtes’. Periudha e shekujve VI-VIII do t& mund té quhej peri-
udhé e shqipes s€ vjetér, ndérsa ajo e shekujve IX—XII — périudhé e
shqipes s€¢ Mesjetés s€ hershme (apo e arbérishtes sé hershme), ké-
shtu qé ajo e shekujve XIII-XV — do té ishte periudha e shqipes sé
Mesijetés s€ voné (a e arbérishtes s€ vong).

Me terminin “protoshqipe”, q€ pérdoret nga studiuesit pér
kohén e largét, si para vendosjes n€ Ballkan, ashtu edhe deri né pér-
fundim t€ periudhés sé ndikimit latin, shprehet njé géndrim neutral
ndaj ¢éhtjes s€ prejardhjes konkrete té gjuh&s shqipe. Mjaft t& tjeré
protoshqgipen ballkanike e quajné ilirishte.

Ndryshimet qé gradualish e larguan protoshqipen nga gjuha
indoevropiane u béné tepér t€ médha né kohén brenda kontaktit me
latinishten. N¢é até kohé ajo kishte kaluar né gjuhé analitike pa mba-
resa rasore, kishte krijuar nyjén shquese, kishte lakimin péreméror
(déftor e vetor) e nyjor me tri rasa t€ realizuar me variacion teme
etj. Késhtu ajo ishte gjuhé esencialisht tjetér nga gjuha e saj “néné”,
nga indoevropianishtja. Dallim 1 madh nga kjo gjendje e proto-
shqipes sé voné béhet edhe né€ periudhén e shekujve VI-VIII. Bé-
hen né kontinuitet ndryshime tepér domethénése pér strukturén
morfosintaksore té shqipes: aglutinohet nyja shquese, d.m,th krijo-
het lakimi i shquar, krijohen mbaresat rasore, d.m.th. krijohet la-
kimi i1 pashquar, késhtu q€ shqipja kalon nga njé strukturé analitike

7 Iirishtja natyrisht e kalon kufirin e kontaktit me latinishten.
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né njé strukturé sintetike-analitike. Ndryshime morfologjike dhe
pérftime formash té reja béhen edhe né periudhat pasuese. T€ gjitha
ndryshimet né strukturén morfologjike t€ shqipes brenda kontaktit
me greqishten e vjetér e laltinishten e pas tyre déshmojné pér njé
zhvillim térésisht t€ pavarur nga ndikimet e gjuhé&ve pérreth.

Kuptohet se pérfundimi i njé ndryshimi e ka arsyen e nismés
né periudhén paraprake.






A. KOHA PARA KONTAKTIT ME LATINISHTEN

Faza e paré

1. Sistemi i temave emérore

N¢€ procesin e tipizimit t€ temave né€ gjini: tema né€ -6 pér
gjininé mahkullore, tema né -a pér gjininé femérore u bé edhe
zgjerimi 1 kétyre temave me emra té temave té tjera. Késhtu, si¢ e
kemi shtjelluar né veprén Rruga e formimit té fleksionit té sotém
nominal té shqipes® né temén né -6 u integruan, pérve¢ emrave té
gjinis€ mashkullore edhe emrat e gjunisé femérore té temave né -i, -
u e né konsonant, duke kaluar né mashkulloré. T¢€ pandikuar nga ky
proces mbetén emrat ¢ temés atematike njérrokéshe [*mis, *sis,
*6hem, *vreg etj.] dhe emrat e temés né sonantet -n, -r [*gheimen,
*mater *enmen etj.], g€ jan€ tema neutrale n€ gjini, d.m.th qé
p€rmbledhin emra t€ t€ tri gjinive.

Ky reduktim i numrit t€ temave emérore né€ katér tipat e shé-
nuar €shté fillimi 1 rrugés s€ mévetésimit t€ shqipes, €shté procesi 1
paré morfologjik g€ e ndau protoshqgipen nga gjuha e lashté ie. dhe
nga gjuhét indoevropiane té€ kohés. Kuptohet se reduktimi i numrit

¥ Bokshi Besim, Rruga e formimit té fleksionit nominal té sotém té shqipes, ASHAK,
Prishting, botimi II, 2007, ff. 191-192.
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té temave ka térhequr edhe reduktimin e tipave té€ lakimit t& emra-
ve, por pa e cénuar tipin e eptimit ie.

Ky sistem 1 temave emérore tregon se shqipja ishte ende né
kohén e tonit me dy serité e gjatésive t€ zanoreve (zanore té gjata e
zanore té shkurtra).

Kétu jemi né mbéshtetje t&€ mendimit t€ Cabejt se “shkallét e
ndryshme t€ ndérrimit fonetik bashké me strukturén morfologjike
...1 kan€ caktuar gjuh&s shqipe qé né€ periodén e saj prehistorike
...karakterin e saj t€ vecanté dhe i1 kané shénuar vendin e saj né
rrethin e idiomave simotra indoevropiane™”.

2. Gjinia

Reduktimi 1 shénuar 1 numrit t€ temave emérore dhe tipizimi i dy
temave pér gjininé mashkullore e femérore tregon se q€ n€ kohén e pro-
toshqipes s€ hershme ishte kaluar nga shénimi i gjinis€ natyrore t& em-
rave (gjini mahkullore e femérore te gjallesat, gjini asnjanése te jogja-
llesat) né gjininé gramatikore té tyre. Két€ kalim e vértetojné€ edhe huazi-
met nga greqishtja e vjetér, né t€ cilat nuk u respektua ndarja e gjinisé
sipas gjallésave (bashké me emrat e sendeve t€ personifikuara) dhe jogja-
llesave, qé e kishte kjo gjuh&, por u integruan n€ gjininé mashkullore,
femérore e asnjanése né€ bazé t€ struktur€s s€ temés emérore korrespon-
duese me até t€ protoshqgipes brenda sistemit t€ shénuar t€ temave
emérore t€ asaj kohe.

° E. Cabej, IV, Mbi disa rregulla té fonetikés historike té shqipes, f. 208.
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3. Mbaresat e shumeésit

Mbaresat rasore té tipit t&€ gjuhés s€ lashté indoevropiane
kuptimin e numrit e kishin t€ pandashém nga kuptimi 1 rasés. Mbar-
esa e asaj kohe ishte pra grup elementesh t€ numrit e t€ rasés. Mba-
si mbaresat e emérores s€ shumésit do t€ mbesin mé voné vetém me
vleré t€ mbaresés s€¢ numrit, ne po shénojmé vetém mbaresat e
ké&saj rase né nj&jés e né shumes.

Mbaresa plur. *-0s (<*-0-es) ishte pérftuar g€ n¢ faza t€ hershne
t€ gjuhés ie., me ¢’rast ajo ishte futur brenda temés, duke shénuar opo-
zicionin € numrit me gjatési t€ vokalit: sing. -6s ~ plur. -0s. Ky pérfundim
1 shumésit tani u zévendésua nga *-0-i : sing. *-0-s ~ plur. *-6-i. Mbaresa
e shumésit *-i ishte mbaresé e péremrave dhe kaloi tek emrat pérmes
pérdorimit mé t€ hershém me mbiemra. Me két€ mbares€ doli shumési i
t€ gjithé emrave t€ gjinis€ mashkullore t€ temés né -6, ndérsa emrat
asnjanés e kishin mbaresén -a né shumés n€ opozicion me -0s t&€ njéjésit.
Mbaresa *-i, € ishte neutrale n€ gjini, u pérdor edhe me emrat e temés
né -3, duke e z&vendésuar mbaresén -s: sing. -a-@ ~ plur. -a-s (< -@-es) —
sing. -a-@ ~ plur. -a-i (-2 = tingull fundor i temés). Por te tema né -a
zévendésimi nuk ge i plot€; ai pérmblodhi vetém mbiemrat dhe kate-
goriné e fjaléve emra-mbiemra, ndérsa ata g€ ishin vetém emra mbetén
me mbaresén plur. -s: sing. -a-¢ ~ plur. -a-s'*. Emrat e temés njérrokshe
atematike e kishin mbaresén e shumésit -es n€ opozicion me mbaresén -s
t€ nj&jésit: sing. vreg-s ~ plur. vreg-es etj., ndérsa emrat e temés ne -n, -r
e kishin mbaresén e shumésit -a: sing. gheimen-¢ ~ plur. ghemen-a,
sing. mater-o ~ plur. mater-a etj., t€ pérftuar nga pérgjithésimi 1
mbaresés s€ shumésit t€ emrave t€ gjinis€ asnjanése, e cila e nxori nga

12 Shih detajisht B.Bokshi, Rruga, f. 134 -146.
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pérdorimi mbaresén -es t& emrave t€ gjinisé mashkullore e femérore t&
késaj teme.

E késaj kohe do t€ keté gené edhe zhdukja e dualit né siste-
min e numrit t€¢ emrave, mbasi nuk shihen shenja té kétij elementi
té numrit nga emrat e huazuar pérkatés dhe nuk €shté ruajtur ndon;jé
relikt 1 formés s€ veganté t€ emrit né dual. Edhe format ¢ emrave
me pjesé simetrike si [breké, gérshéré, shkeké etj.], q€ né rrafshin
kuptimor do té ishin té afért me emrat n€ dual, jané€ emra g€ kané
vetém formén e shumés (pluralia tantum).

N¢é kété kohé protoshqipja e kishte n€ pérdorim t& paré shu-
mésin matematikor t€ ndihmuar nga shumési kolektiv né njé masé
té konsiderueshme, si¢ e tregojné€ prapashtesat qé¢ formojné€ emra
kolektivi. Kéto prapashtesa duket t€ kené gené mé té shumta se né
fazat e mévonshme té zhvillimit té shqipes, kur pérdorimi i shumé-
sit kolektiv béhet mé 1 dobét.

4. Vetorét

a) Trajtat tonike

N¢é kété kohé protoshqipja formén e vetés sé paré shumés té
vetorit *nos, qé€ ishte formé e nj€ rase t€ varur qé nga gjuha ie., e
ngriti n€ vleré t€ ras€s emérore, n€ vend t€ formés burimore t€ késaj
rase q¢ ishte me v- si né€ sanskritishte (vay-am), gotishte (veis),
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hetitishte vés), apo me m- si né lituanishte (més), prusishte (mes),
sllavishte (my), armenishte (mekh) etj.

Forma e kallézores *nos mori edhe vlerén e dhanores,
d.m.th. u b€ sinkretike pér kéto dy rasa, gjé¢ q€ pércillet edhe te
forma ne e pérftuar prej saj mé vong.

Ne kemi pranuar tezén e G. Meyer-it se forma e emérores
shumés e vetés s¢ dyté ju rrjedh nga emérorja e gjuhés s€ lashté ie.
*jus me j gjysmévokalike. Né kété kohé ekzistonte edhe forma
*vos &, si formé e kallézores, ishte béré edhe formé e dhanores pa-
ralelisht me formén *nos.

Forma e vetés sé paré nj€jés n€ rasén emérore do t€ keté gené
*ezu (< *ego ), ndérsa veta e dyté njéj€s n€ emérore do t€ keté gené *t.

Format tonike t& kallézores s€ vetés s€ par€ e t& dyté njéjés
kané gené *mé, *té , ndérsa t€ dhanores *meni pérkatésisht *tui.
Shihet se né€ kété kohé format e kallézores pér kéto veta nuk kishin
dalé edhe né vleré té dhanores. Kjo do té realizohet mé vong''.

b) Trajtat atone

N¢ kohén e tonit forma atone e dhanore-kallézores s¢€ vetés
sé dyté shumés ishte, si¢ e caktoi G. Meyer-i, *vas apo *ves'’. Né&
té njé&jtén kohé ekzistonte edhe varianti aton i dhanore-kallézores sé
vetés sé paré shumés *nos".

Trajtat atone té€ vetés s€ treté nj€jés i — pér kundrinén e

' Shih pér kéto ¢éshtje B. Bokshi, Pér vetorét e shqipes, Prishting, 2004.

"2 M& voné kjo kaloi né *vé e pastaj né u, si¢ déshmohet te Buzuku e né t& folmen e
Semanit, para se t€ zévendésohej nga ju.

" Nga kjo do té pérftohet forma *né e padéshmuar, qé u zévendésua nga forma na.
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zhdrejté, e — pér kundrinén e drejté nuk rrjedhin nga déftor-vetori,
g€ éshté edhe 1 shqipes s€ sotme pa elementet deiktike, por nga njé
péremér tjetér déftor, qé ishte béré brenda késaj periudhe edhe
vetor 1 vetés s€ tret€. Ato i takojné péremrit *is (*ei),*ia (*eia),*id.
Invarianta e dhanores i, si¢ shénon Sh. Demiraj, "mund té jeté
refleks 1 njé forme mé t&€ hershne *ei ose *ii , ndérsa e e kallézores
“mund t€ jeté refleks i1 njé forme mé t€ hershme e késaj rase *en (a
*em)'*. Ky péremér, nga i cili nuk u krijua nyja shquese, u zéven-
désua nga péremri 1 rrénjé€s né *to, d.m.th. nga p€remri i1 sotém,
pérveg formave tonike t€ emérores njéjés t€ gjinis€ mashkullore *is
e t€ gjinis€é femérore *eia, t€ cilat u béné pjesé e paradigmés sé
péremrit zévendésues. Késhtu del i sakté edhe né rastin e shqipes
mendimi G. Meyerit dhe 1 M. La Pianés se “pasi ky péremér ishte
defektiv g€ né indoevropanishte, né disa rasa té deklinacionit té tij
qe zévendésuar sigurisht nga tema té tjera péremérore”". Ky pér-
emér zévend€sues i ruajti edhe dy format e shénuara atone, sepse
nuk 1 kishte krijuar t€ vetat, ngase nuk ishte béré edhe vetor para
procesit t€ zévend€simit.

Meqé kalimi 1 péremrit té rrénjés *to n€ nyjé shquese Eshté
béré pér nj€ kohé relativisht t& gjaté, z€vendésimi 1 atij péremri do
té jet€ 1 nj€ kohe mjaft t& hershme, 1 kohés para se té krijohej theksi.

Dalja nga pérdorimi i formave t€ plota t€ déftor-vetori t€ méher-
shém do t€ jeté béré ngase me p€remrin zévendésues kishin arritur t& jené
sinonimiké si déftor€ dhe se trajtat e plota t€ péremrit zévendésues do té
kené gené mé shprehése. Para se t€ krijoheshin elementet deiktike do té
keté ekzistuar edhe njé déftor tjetér né opozicion deiktik me péremrin e
rénjés *to . Péremri *is, *eid,*id, me faktin q¢ u zévendésua nga
péremri né *to, nuk ishte n€ opozicion deiktik me t€. Me két€ péremér
protoshqipja hyn né njé lashtési t& thell¢ t€ pérdorimit t& déftorit né
funksion t€ vetorit t€ vetés s¢€ treté.

'* Shih Sh. Demiraj, Gramatiké historike e gjuhés shqipe, Prishting, 1988, f. 457.
S Studi linguistici albanesi, 1, f. 134-36.
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Variantet atone t€ vetés sé par€ e t€ dyt€ nj&jés ishin *moi, *toi
pér dhanore dhe *mé, *t& pér kallézore'®. Format e sotme mé, té jané
pérftuar edhe nga dhanorja edhe nga kallézorja. Eshté afér mendsh qé
trajtat atone t€ vetés sé par€ e t€ dyté t€ jené krijuar para atyre t€ vetés sé
tret€, t€ cilat n€ at€ kohé nuk kané forma pérkatése kundrinore pér
shumés.

Renditja kundriné e zhdrejté — kundriné e drejté e kétyre trajtave
atone t€ vetoréve, qé€ dalin n€ shqipen e sotme: [mé-i (m’ i), mé-e (>ma),
i-e (— ia) et].] éshté e késaj kohe, e krijuar né pérputhje me renditjen
anticipuese a regresive, q¢ ishte e zakonshme pér kundrinat e plota pér-
emérore € emerore.

5. Pjesoret

Protoshqipja e ka pasur participin medio-pasiv t€ prezentit
me formantin *-mo ~ *ma nga gjuha e lashté ie.'’, apo qé né kohén
e aférsisé sé saj me balto-sllavishten'®. Ky particip reflektohet si i
leksikalizuar né emra: bimé — q€ bin, péshtymé — q€ péshtyhet,
mjelm — q€ milet etj. N& kété kohé ky particip kishte kaluar si né
baltosllavishten nga participi i njékohé&sis€ né pérticip t€ prezentit
medio-pasiv. Eshté koha pra kur té gjithé participat shénonin kohén
pérkatése e jo mé perfektivitetin- imperfektivitetin.

Kjo pjesore kalon mé voné né variant t€ lir€ si pjesore

1 Shih vep. e cit.. £.102.

7 per gjuhén ie. shih V. Pisani, Glottologia indeuropea, Torino, 1961, f. 131.

'8 Shih B. Bokshi, Pjesorja e shqipes (véshtrim diakronik), f. 22 dhe E. Hamp,
Baltistica, IX(1), 1973, f. 47.
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pésore e perfektit, d.m.th. béhet sinonimike me pjesoren mé *-nd
(>-n), *-na (>né)"’.

Protoshqipja e késaj kohe né sistemin e saj participor e pati
edhe participin aktiv t€ prezentit me t€ njéjtin formant q€ e kishin
edhe gjuhét e tjera ie. *-nt t€ zgjeruar me -i-, si¢ ka vérejtur Fr.
Boppi*® pra mashk. *-ntié ~ fem. *-ntia, qé kaluan shumé mé voné
né formantet -s ~ -sé&: [bas ~ basé — base, mésues ~ mésuesé —
mésuese] et]. Kjo pjesore veprore e prezentit kaloi pastaj n€ emér
vepruesi, si né shembujt e sipérm, duke dal€ késhtu jashté sistemit
participor.

N¢ sistemin participor t€ késaj kohe ishte edhe participi
pasiv 1 perfektit me prapashtesén *-n6é ~ *-na (> -n ~ n-€), i cili né
shqipen e fazés sé dokumentuar del me té njéjtén vleré kohore e
diatezore: [(i,e) lan€ (lar€), (i,e) lodhun (lodhur) etj.]. Prané tij e né
opozicion diatezor mé t€ ka gené né kété kohé edhe participi vepror
i perfektit me formantin *-16 ~ *-1a (-/ ~ /-é), q€ sot del i trans-
formuar n€ emér veprimi a né emér abstrakt: [nis€l€, plas€l€, ngré-
nélé, pérpjekelé etj.]*'. Kjo pjesore éshté paralele me pjesoren e
perfektit aktiv n€ sllavishten e pérbashkét me t€ njéjtin formant *-16
~*-1a e n€ tokarishte e pjesérisht edhe né armenishte. Nga format e
gjinisé s€ késaj pjesoreje u nominalizua vetém forma e gjinisé fe-
mérore, gjé me t€ cilén arsyetohet mungesa e emrave t€ veprimit né
gjinin€ mashkullore.

Né kété kohé protoshqipja e kishte krijuar edhe participin medio-
pasiv t€ futurit. Késhtu prapashtesén -shém (-sim-e) e kemi kundruar t&
pérftuar nga *-sio(*-sia) e futurit dhe *-mo(*-ma) e mediopasivit t€ njé-
kohésis€: *-si6-mo > -shém. Me két€ ményré t€ formimit t€ participit
pasiv t€ futurit me -shém protoshqipja del né€ njé vijé me greqishten e
vjetér, e cila t& nj&jtin particip e ka krijuar nga bashkimi i prapashtesés *-

' Shih vep. e cit., f. 63-68.
2% Shih A. Xhuvani e E. Cabej, Prapashtesat e gjuhés shqipe, Tirang, 1962, f. 43.
*! Shih edhe shembuj té tjeré né E. Cabej, Studime gjuhésore, 111, Prishting, 1976, f. 253.
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sio té futurit me prapashtesén *meno t€ mediopasivit t€ nj€kohésisé, p.sh.
participi pasiv 1 futurit lusomenos, 1 futurit ekzakt lelusomenos, 1 futurit t&
dobét ludhesomenos. Forma me -shém, si formé e participit pasiv té
futurit mbéshtetet edhe né kuptimin e mbiemrit prejpjesor, p.sh. i
thyeshém = q€ mund té thyhet a q€ do té thyhet, i pishém, = q¢ mund t&
pihet a g€ do t€ pihet etj. Nga kjo kuptohet se ky paritcip éshté krijuar kur
participi mediopasiv ishte ende paricip 1 njékohésis€ e jo 1 prezentit.
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Faza e dyté

6. Theksi dinamik

Krijimi 1 theksit t€ intensitetit i gjeti katér tipat e shénuar té
temave emérore. Me vendosjen né€ njé rrokje t€ caktuar t€ temés
bashké me tingullin fundor ky theks u bé element konstitutiv i
temés dhe element qé e dalloi mé tej sistemin e temave t€ shqipes
nga sistemi i temave t€ gjuhés ie.

Q¢ karakteri i1 theksuar dinamik 1 theksit n€ shqipen e sotme
ka gené 1 till€ edhe né€ lashtési e vérteton ndikim 1 tij 1 fuqishém mbi
tingujt fundoré té temave emérore q€ n€ kohén e kontaktit té€ shqi-
pes me latinishten.

Nuk mund té pércaktohet distanca kohore midis sistemit té
temave emérore me katér tipat e shénuar dhe krijimit t€ theksit, por
largésia kohore e theksit nga kontaktet e para me latinishten duhet t&
keté gené relativisht e gjaté, sepse deri né két€ kontakt do té duhej q&
theksi ta kishte shkaktuar rénien e tingullit tematik -6, reduktimin e -a-
s€ s€ temés né -€ dhe hegjen e bashkétingéllores s€ tenés njérrokéshe
miis > mi, ghem > dhe et]. K&shtu pérftimi 1 theksit dinamik né gjuhén
shqipe del t€ jet€ i koh&s s€ protoshqipes s€ hershme, do t€ thoshim
edhe mé 1 lashté se ¢’ka menduar W. Meyer-Liibke.

Krijimi 1 theksit nénkupton se gjatésité e vjetra t€ zanoreve
té kohés sé€ tonit ishin transformuar né tipare zanoresh mé t€ hapura
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a mé t€ mbyllura, mé t€ prapme a mé t&€ parme kur theksi binte mbi
to. Kéto tipare dalluese té€ dy serive té zanoreve, g€ ishin shfaqur qé
né kohén e tonit, nén theks do t€ pésojné njé transformim gradual
kualitativ duke pérfunduar né zanore q¢€ i ka shqipja pérmes proce-
sit t€ kalimit nga sistemi me dy seri zanoresh né sistemin me njé
seri. Tani zanoret e theksuara ishin té€ gjata, ndérsa t€ patheksuarat
— té shkurtra. Kjo lidhje e theksit me gjatésiné (pérve¢ né zanoret
fundore) tregon se kemi t€ béymé me njé theks qé A. Martinet e
shénon si theks jo thjeshtésisht dinamik, por “mé tepér kuantitativ
se dinamik”, 1 cili, sipas tij, vet€m si i tillé mund té sqarojé ndry-
shimet qé pésojné zanoret e patheksuara®.

a) Pér lévizjen e theksit

Mendohet se theksi dinamik i shqipes ishte i 1évizshém™.

Né kété rast njéra mundési do t€ mund té ishte qé edhe né
protoshqipen theksi té kishte zéné t€ njéjtin vend g€ zinte toni mé
paré€, si¢ ka ndodhur n€ greqishten, n€ latinishten, n€ lituanishten e
né disa gjuhé sllave, q€ do té thoté se kishte mbetur i1 1€vizshém si
toni e se do t€ ishte mbérthyer mé voné né nj€ rrokje t€ caktuar t&
femés emérore. Mundésia tjetér mund t€ ishte q€ né protoshqgipen
toni t€ kishte pésuar njé rregullim mekanik si né€ latinishten, duke
z&né pozité né rrokjen e parafundit (me pérjashtim kur penultima
ishte e shkurtér) dhe theksi i shqipes t€ keté réné po né até rrokje qé
binte toni, g€ do t€ thoté se 1€vizte pér t€ ruajtur pozitén né rrokjen

22 A. Martinet, Economie de changements phonétiques, Paris, 1970, f. 171.

» Shih E. Cabej, Studime gjuhésore 111, Prishring, 1976, f. 108-110; Sh. Demiraj,
Fonologja historike e shqipes, Tirané, 1996, f. 33-35; K. Topalli, Fonetika histo-
rike e gjuhés shqipe, Tirang, 2007, f. 63-65.
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e parafundit gjaté eptimit. Neve na duket mé e besueshme g€ né
protoshgqipen té€ jeté zhvilluar kjo e dyta.

Mendimi pér 1€vizjen e theksit né njé kohé t€ lashté né gju-
hén shqipe bazohet né disa shembuj t€ pakté nga gjuha e sotme.
Késhtu pérmenden vesht / vésht nga njéjési *venest-, vénesht-/ vé-
resht-, nga shunési *venést-, jetér nga njéjési *éter, tjeré nga shu-
nési *etéri. Neve na del se kétu pérfundon lista e shembujve té tillé.

Shembulli (i) poshtér — mbiemér, péshtjeré — ndajfolje nuk
mund t€ merret si shembull 1 1€vizjes s€ theksit pér t€ pérftuar ndaj-
foljen nga mbiemri. Profesor Cabej, duke shénuar se i poshtér me -
r-né e saj duket se ruan mbaresén e komparativit, ka 1&né€ té€ kupto-
het se theksi e gjeti si fjalé g€ mbaronte me -r, si moter etj., prandaj
zuri pozitén paroksitone qé€ ka, ndérsa te péshtjeré theksi ra mbi -e-
jo pér ta dalluar at€ nga mbiemri, por pse ndajfolja kishte né fund
njé zanore, me té cilén dallohej nga mbiemri, prandaj theksi ra edhe
kétu né€ pozité paroksitone. Forma shtérpinj éshté pérftuar nga
rrénja *srep q€ dha shtrap dhe prapashtesa e theksuar e kolektivit
*-ini0, si¢ e ka pércaktuar Jokli, pra nga srepinio qé nuk lidhet me
emrin gjarpén gé rrjedh nga baza *serp (*serp: *srep €shté njé dub-
leté rrénjésh si né latinishten serpo: répo (< *srepo), dhe sufiksi -
en: *serpen , 1 cili, si emér asnjanés q¢ ishte, e kishte shumésin me
-a: *serpend. Emri kolektiv shtérpinj mé€ voné u bé shumés i emrit
shtrap. Po késhtu duhet pérjashtuar edhe shumésin dhéndurée, sepse
-uré nuk &sht€ mbaresé shumési, por prapashtes€, e cilésuar si e
tillé edhe nga Xhuvani e Cabej n€ punimin Prapashtesat e gjuhés
shqipe e si¢ e tregojné edhe shembuijt: [18kuré, pélhuré etj.]. Eshté
théné se késaj prapashtese “nuk 1 dihet as gurra as lidhja g€ mund té
ket€ me trajtat e rumanishtes, té italishtes e té greqishtes”, né t&
cilat, po ashtu, nuk &shté mbares€¢ shumési. Késhtu mund té thuhet
se edhe kjo prapashtes€ e theksuar n€ két€ shembull do t& keté
shénuar njé shumés kolektivi dhe me kohé ka kaluar né mbaresé
shumési matematikor vet€ém pér kété emér. Q& nga Meyeri &shté
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pranuar se emri krahén €shté formuar me sufiksin -en, g€ d.m.th. se
theksi ra n€ pozité paroksitone si te t€ gjithé emrat e temés né -n, -r,
prandaj sot kemi [gjarpén, emén, motér, vjehér, shemér, krahén
etj.]. Nuk mund t€ kuptohet se si emri gérhané t€ mund té vésh-
trohet si shumés 1 emrit krahén. Kétu kemi t€ béjmé mé dy emra té
pérftuar nga njé rrénjé mé sufiksa t& ndryshém: krah-en dhe krah-
ané (folja kreh) dhe theksi né té dyja ra né rrokje té€ parafundit.

Edhe pse jané vetém dy shembujt e shénuar pér 1€vizjen e
moc¢me t€ theksit, na duken t€ mjaftueshém pér té€ besuar se theksi
dinamik né protoshqgipe né fillimet e tij ka gené 1 vendosur né njé
rrokje t& caktuar t€ temés, por i 1€vizshém gjaté eptimit t€ fjalés
nominale. Lévizja e theksit ka pasur lidhje me fleksionin e zhvilluar
nominal, meqé theksi €shté krijuar né kohén kur ekzistonte tipi i
temave emérore ie., g€ domethéné edhe fleksioni nominal 1 tipit té
gjuhés ie.

Ndérkaq, t€ dy shembujt vesht - vénesht dhe jetér - tjeré e
déshmojné 1€vizjen e theksit vet€ém né lidhje me shumésin. N¢ lati-
nishten, né greqishten e vjetér e né té gjitha gjuhét g€ e kang,
1évizja e theksit del e lidhur me shénimin e ras€s: né latinishte thek-
si ka 1€vizur né€ rasat e varura té njéjésit t€ disa emrave impara-
silabiké: draco — draconis, draconem etj. dhe n€ gjinoren e shumé-
sit: dominos — dominorum, agri — agrorum etj., apo né€ greqishten e
vjetér: avopomog - avdpomov, vl - vikta (emérore e kallézore njé-
j€s), vokog - vokti (gjinore e dhanore shumés).

Pse shqipja nuk e ka ruajtur I€vizjen e theksit, si¢ e kané
ruajtur gjuhét e tjera me fleksion té zhvilluar rasor?

Shembujt e gjuhéve té tjera tregojné se, po té ishin mbaresat
rasore t€ shqipes s€ sotme reflekse t€ mbaresave té vjetra t€ gjuhés
s€ lashté ie., theksi do té ishte edhe sot 1 1€vizshém, duke ndjekur
pozitén paroksitone brenda formave rasore t€ tipit: [fushavet, vepé-
ravet, hekuravet etj.]. Mungesa e késaj 1€vizjeje tregon se mbaresat
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rasore q¢€ ka shqipja nuk jané vijim 1 mbaresave indoevropiane. Té
shtuara mbi formén e emérores shumés ato jané relativisht té reja,
jasht€ kohés sé€ 1€vizjes s€ theksit, d.n.th. pasi shqipja kishte mbetur
pa fleksion dezinencial rasor. Ndryshe do t€ duhej théné se né
gjuhén shqipe nuk ka pasur lévizje té theksit

Kétu éshté e nevojshme té shtjellohet ¢é€shtja pse shqipja
nuk ka ruajtur asnjé shembull t€ vendosjes paroksitone té theksit
pér shkak té rasés nga format e lashta rasore.

Emrat e temave té shénuara dyrrokéshe né€ -0 e né -a gjaté
lakimit nuk dilnin me ndonjé rrokje mé shumé as né nj€j€s, as né
shumés. Emrat e temés njérrokéshe né konsonant dilnin me njé
rrokje mé tepér né rasat e nj&j€sit e t&€ shumésit, por theksi nuk ki-
shte pse té levizte, pasi né kéto rasa zinte pozitén parafundore.
Vetém emrat e temés né -n, -r fitonin njé rrokje mé tepér gjaté
formave rasore t€ nj&jésit e t€ shumésit, pér shkak se emérorja njé-
jés e kétyre emrave ishte me mbaresé zero. Késhtu nevoja pér ta 1é-
vizur theksin né rrokje t€ parafundit pér shkak té rasés do té duhe;j
té kishte ekzistuar né kalimin nga emérorja — né rasat e varura né
nj&j€s dhe nga emérorja e nj€j€sit n€ rasat e shumésit.

Kjo mungesé e déshmisé pér 1&évizje té theksit pér shkak té
ras€s nga koha e fleksionit rasor té tipit t& gjuhés s€ lashté ie. do té
jeté bazuar né faktin se né njéjés forma e emérores me mbaresé
zero te emrat e temé€s né -n, -r mbeti e vetmja formé pas humbjes
sé fleksionit dezinencial rasor, késhtu q€ format e rasave té tjera
bashké me theksin e tyre paroksiton nuk ekzistonin mé. Né shumés
forma e emérores kishte rrokje té barabarta me rasat e tjera. Ajo
mbeti formé e vetme e shumésit dhe, n€ raport me formén e njéjésit
me mbaresén zero, kishte njé€ rrokje mé shumé, prandaj theksi do té
vazhdonte t€ géndronte né pozitén parolsitone n€ shumés edhe pas
humbjes s€ mbaresave rasore. Kjo 1évizje ishte edhe tani e kufizuar,
sepse dilte vetém né rastet e emrave t€ temés paroksitone né -n, -r,
meqé€ tema né -0, me rénien e kétij tingulli, mbeti temé oksitone né
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bashkétingéllore: [gjak, tul, asht etj.] dhe theksi né shumés nuk
kishte pse t€ lévizte, mbasi mbaresa e shumésit e mbante né pozité
paroksitone. Edhe emrat e temés paroksitone né -a pas reduktimit té
késaj zanoreje né€ -é mbeteshin paroksitoné edhe né€ shumés, sepse
né vend té -é-s€ s€ njéjésit vinte mbaresa e shumésit. Kjo 1€vizje e
kufizuar e theksit vet€ém te emrat né -n, -r do té jeté hequr nga
pérdorimi, sepse mungonte né té gjitha rastet e tjera.

Format vesht, vénesh nuk 1 takojné temés paroksitone mé
sonante. Lévizja e theksit kétu ka arsye tjetér. Njéjési vénest do t’1
keté takuar temés né -0 : vénesto- si shembull i fjalés me theks nis-
tor. Edhe shumési kishte t€ njétat rrokje, por theksi kishte 1€vizur
né rrokjen e parafundit: venéstoi > venésti, sepse shumési mori
mbaresé€ tjetér pas rénies s€ mbaresés -i.

b) Pér theksin nistor

Theksi dinamik 1 shqipes u vendos né rrokjen e parafundit t&
temave t€ shénuara. N¢ tipin atematik njérrokésh theksi do té binte né t&
vetmen rrokje, né emrat e temés né -6, ku ishin integruar edhe emrat e
temave né -u,-i e né konsonant theksi ra né rrokjen q€ paraprinte (*soko-,
*ulekso-, *albo- et).), ashtu si dhe te emrat e temés né -@, ku kishte edhe
emra t€ gjinis€ asnjanése (*polna, *spudna,*tréka, *bhala etj.) dhe tek
emrat e temés né€ -n, -r (*ghéimen, *mdter, *énmen etj.). Nga ana tjetér,
si¢ jemi shprehur mé paré®®, theksi i gjeti t& temés né sonantet -n, -r edhe
disa emra qé€ mé herét ishin t€ bazave a temave t€ tjera, késhtu q€ vendi i
theksit tregon se p.sh. pér dhéndér duhet menduar se ge né njé€ formé t&é
afért me até t€ latinishtes géner, pér vjehérr - njé formé té ngjaj-

** B. Bokshi, Rruga., £.200-201.
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shme me socer té latinishtes dhe suehur té gjermanishtes, pra té
afért ne njé *suésur e jo si para theksit *suesuro apo *suekuro, pér
shemér nj€ *sm-mer e jo *sm-meri, pér gjarpér njé *serpen e jo
*serpeno e ndonjé tjetér. Kjo flet se tema né sonantet -n,-r ishte
zgjeruar edhe me emra té temave té tjera, kur para kétyre zanoreve
ishin kéto sonante.

Késhtu emrat qé u pérmendén nuk jané shembuj g€ vértetoj-
né se protoshqgipja kishte theks nistor. Theksin nistor nuk e vér-
tetojné as format si [emén€, diméné, gjarpéné et].], sepse -é-ja fun-
dore kétu €shté e re, shumé e shumé kohé pasi theksi ishte vendosur
né pozicion paroksiton t& kétyre fjaléve. Kjo -€& €shté pérftuar nén
presionin e zhvillimit t€ sistemit t€ temave dhe i1 takon kohés pak
para periudhés sé shqipes s€¢ dokumentuar dhe shtrihet edhe né
shkrimet e autoréve tané té vjetér. Atéheré ishte krijuar edhe tema e
tipit [pezémé, kumbullé, kungullé, shembéllé etj.]*’. Nuk mund ta
déshmojé theksimin nistor as shembulli ager, qé shkon me trajtén
femérore gare, késhtu qé né€ formén burimore a-ger (apo o-ger)
theksi do t€ zinte pozité paroksitone, ashtu si dhe te afér. Theksi
nistor nuk shihet as te akull, q¢ lidhet me kal-iti, sepse pjesa kal e
sllavishtes fjalén akull nuk e shpie n€ kohé aq t€ hershme sa €shté
vendosja nistore e theksit. Formimi a-kal nuk paramendon edhe njé
zanore fundore, g€ t€ kishim pasur vendosjen e theksit né rrokjen e
paré t€ fjalés trirrokéshe.Te avull jemi n€ njé etimologji t€ pasigurt,
kur shohim né pérbérje t& saj emrin valé, si¢ ka menduar Jokli,
sepse kjo etimologji e pérjashton fjalén rumune abur té marré nga
shqipja me kuptimin “avull”. Nga ana tjetér po té kishim pasur a-
valé, si do t€ mund té arsyetohej kalim -/- > -/l dhe -a- > -u- ?

Fjala eséll (esull) €shté ndajfolje me parashtesén mohuese e-, qé
ka kuptimin “pa ngréné méngjesin”, por edhe mbiemér me kuptimin:
“jo 1 dehur, g€ 1 ka dalé rakia”. Duket se kjo fjal€ lidhet vértet me emrin

> Shih vep. e cit., f. 219 — 20.



Periodizimi i ndryshimeve morfologjike t€ shqipes 41

sillé, ashtu si dhe fjala egjéll me emrin gjellé, prandaj kéto mund t&
déshmojné pér nj€ theks nistor te fjalét trirrokéshe.

Q¢ nga Hans Krahe® éshté besuar se shqipja kishte njé theksim
nistor q€ shihet né toponimet: [Drivastum, fsamnum, Dtrachion,
Pulatum], ¢ e déshmon theksimi n€ format e sotme: [Drisht, Ishém,
Durrés, Pulét]. Mendohet se theksin nistor t€ shqipes e vértetojné edhe
huazimet pa theks nistor né gjuhét dhénése te fjalét trirrokéshe, si¢ jané:
Hoyova — mokéné, oledster — voshtér, compdter — kumtér.

Guillaume Bonnet, pasi shénon se “theksi né latinishten kla-
sike ka mbetur pérgjithésisht stabil” e se “Studimi i fjaléve q€ hyné
né shqgipen tregon se ato e kan€ ruajtur masivisht theksin né vendin
q¢€ ishte 1 latinishtes”, shfag mendimin se ka pasur edhe pérjashtime
theksimi né latinishten klasike, si¢ éshté, sipas tij, theksimi né€ rrok-
jen e katért nga fundi né€ dy shembuj: co(n)socerum — krushk dhe
preesbyterum — prift. St mbetje té tjera t€ shmangies nga evolucioni
me zhvendosje té theksit né€ rrokje nistore kur gjendej para grupit
konsonantik me -r, ai sjell shembujt: culcitram — kultér, compatrem
— kumtér, oleastrum — voshtér. Sipas késaj bien poshté vlerésimet
qé€ béhen pér shembujt qé shénuam si vértetim té theksit nistor né
protoshqgipe, duke mbetur vet€ém fakti se shqipja e ka respektuar
edhe kétu vendin e theksit té latinishtes e t&€ greqishtes. Kjo mbésh-
tetet edhe né faktin se shqipja kéto fjal€¢ i ka béré shpejté fjalé
dyrrokéshe me theks paroksiton. Pér uayavda Bonnet-i mendon se
doli né gjuhén shqipe me theks né rrokjen nistore nga presioni i
tipit t€ temés né€ -n : mokéné si feméné etj. Ky studiues e vé né
dyshim praniné e theksit nistor té fjalét trirrokéshe té ilirishtes?’.

Theksimi 1 sufiksave t€ lashté né€ rrokjen e parafundit (p.sh. -
ungé < *-un-ga, *-énia > -onjé, *-inio > -inj, *-ija > -ijé, *-ata > -

até, *-ato > -at, *-aro > -ar, *-anda > -ané et].) tregon se edhe fjalét

%% Shih Sh. Demiraj, Fonologjia historike e shqipes, Tirané, 1996, f. 40.
> Shih veprén e tij Les mots latins de I'albanais, Paris, 2000, f. 135-43.
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e prejardhura me tri a mé shumé rrokje jané theksuar né€ rrokjen e
parafundit, mbasi kéta sufiksa nuk mund t€ ishin sufiksa t€ fjaléve me dy
rrokje. Késhtu mbetet t€ besohet qé fjalét trirrokéshe vetém kur ishin fjalé
t€ parme, apo edhe kur ishin fjal€ t& prejardhura me prefiksa, do t€ kené
pasur theks nistor’®. Kjo e véshtiréson argumentimin pér prani t& késaj
vendosjeje té theksit né protoshqipen.

Vendosja e theksit né rrokjen e parafundit te fjalét me dy rrokje
éshté né€ fakt edhe vendosje nistore e theksit, késhtu g€ ai do t€ kishte
gené 1 s€ njéjte€s kohé me theksimin e supozuar nistor te disa emra me tri
rrokje. Nga trajtimi i theksit paroksiton si nistor u kalua né€ trajtim t€ tij si
parafundor, sepse pérmblidhte emrat e t€ gjitha temave, me pérjashtim t&
temés njérrokéshe dhe t€ temés tepér t€ rrall€ trirrokéshe. Ky dominim 1
trajtimit t€ theksit jo mé si nistor né temat dyrrokéshe, por si parafundor,
shkaktoi edhe theksimin parafundor t€ temave me mé shumé se dy rrokje
gé n€ kohé myjaft t€ hershme, si¢c mund ta déshmojné edhe ata pak
shembuj t€ fondit autokton t€ shqipes: léré <*eléna, mbesé <*nepotia e
mbase edhe Aulona e ndonjé tjetér. Nga kjo shihet se s’ka se si t€ men-
dohet g€ theksimi paroksiton ka gené mé i vonshém se theksimi nistor
dhe se zotérimi 1 theksimit paroksiton edhe te fjalét shumérrokéshe mund
té kualifikohet vetém kétu si “rregullim mekanik 1 theksit”.

Theksimi né€ rrokjen nistore dhe parafundore t€ fjalés pérbén
ritmin bariton a gjysmébariton t€ shprehjes, qé imponon njé renditje
té caktuar t€ segmenteve t€ grupit nominal, t€ sintagmé&s nominale e
té fraz€s e q€ éshté cilésuar si renditje anticipuese a regresive. E
tillé €shté renditja e mbiemrit para emrit, e emrit pércaktues para
emrit t€ pércaktuar dhe renditja e pérbérésve té frazés Subjekt -
Objekt - Verb, ashtu si dhe renditja e kundrinés s€ zhdrejté para
kundrings sé€ drejté. Kéto ishin béré renditje mé t€ zakonshme qé né
gjuhén e lashté ie. dhe ritmi bariton a gjysmébariton i theksimit i
béri edhe mé té natyrshme né protoshqgipen e kohés. Elemente té
theksuara dalin prefiksat, preverbat ashtu si dhe pércaktuesit e em-

** Shih kété vlerésim edhe te Sh. Demiraj, vep. e cit., f. 38.
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rave. Déshmi e késaj jan€ shembujt eséll, agér, afér dhe mé té von-
shmet sof e sonte. Nga ky ritém jané formuar kompozita t€ tipit me-
médhe etj. e sekuenca té tjera qé s’ka pse té shtjellohen kétu.

7. Reduktimet né sistemin e rasave

Fakti qé péremrat déftoré e vetoré do t€ mbesin vetém me
format e tri rasave pa mbaresa, po me veriacion teme: emérore,
dhanore e kallézore, na shtyn t€ mendojmé se rénia e mbaresave ra-
sore, g€ do té realizohet mé voné né€ kohén e huazimeve té para nga
latinishtja, nuk mund t€ jeté shkaktuar vetém nga efekti i theksit
dinamik mbi tingujt fundoré, por do té€ jené edhe proceset e funk-
sionalizimit t& parafjaléve, si né gjuhét qé pérftuan strukturén ana-
litike, proceset e preferimit t€ sintagmave parafjalore né vend té
formave rasore né funksionet konkrete lokativale, d.m.th. né vend
té funksionimit t& SN-s€ si SP me parafjalé zero.

Mosruajtja e formés s€ rrjedhores s€ péremrave vetoré e déftoré
me variacion teme, g€ do t€ ishte e ndryshme nga format e tri rasave t&
shénuara, tregon se edhe kur ekzistonin mbaresat rasore té tipit t€ gjuh&s
s¢ lashté ie. dhe para efektit t€ theksit kishte filluar dhe ishte zhvilluar
procesi kur parafjalét po ua merrnin mbaresave rasore aftésin€ pér té
shénuar funksionet lokativale a “konkrete” t€ emrit. Késhtu duhet t&
mendohet se format e emrit né rrjedhore, né instrumental-sociativ ishin
pérjashtuar nga forma e kallézores me parafjalét pérkatése prej, me, pér.
NEé két€ koh€ edhe emri né kallézore e dhanore pa parafjalé mund t€ ishte
vetém kundrin€ e drejté respektivisht kundrin€ e zhdrejté e jo plotés
rrethanor. T€ gjithé rrethanorét 1 realizonte kallézorja me parafjalét pér-
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katése. Nga kjo rezulton edhe se kallézorja me parafjalén né (n€ formén e
kohés) e pérjashtoi vendoren me t€ njéjtén parafjalé, duke realizuar ajo
veté edhe kuptimin e t€ géndruarit edhe kuptimin e drejtimit me para-
fjalén e nj&jte.

Né ndryshimin e mbaresave rasore nén ndikimin e theksit né
kété kohé duket t€ jet€ unifikuar mbaresa e gjinores me dhanoren, qé do
té thoté€ se dhanorja tani e kishte edhe pérdorimin adnominal t€ gjinores.

Késhtu, né kété periudhé duket té kené mbetur né pérdorim
vetém format rasore té rasave abstrakte a “gramatikore”: emérore,
dhanore e kallézore.

Duhet té rikujtojmé kétu se forma péremérore si, so u bé
formé e rrjedhores s€ déftorit né koh€ shumé t€ vona. Kuptimi i
tyre fillimor ka gené si = 1 till¢, so = e till¢ etj. Format e vetoréve
me, te jan¢ forma té kall€zores, q€ poashtu shumé voné, mbasi u
krijuan mbaresat e reja rasore, mbasi u krijua forma rasore e
rrjedhores kaluan né vleré té késaj rase™.

Meqg parafjalét nuk u pérdorén pér t€ shénuar rasén dhanore
e kallézore né€ funksionet e tyre kundrinore, mbetet t&€ pérfundohet
se atéheré nuk mund té flakeshim mbaresat rasore té kétyre rasave.

8. Perfekti analitik jovepror

Né veprén Pjesorja e shqgipes kemi arsyetuar se perfekti
analitik pésor 1 shqipes nuk €shté krijuar nén ndikimin e latinishtes,
sic mendojné disa gjuhétaré. Si né gjuhé té tjera edhe né gjuhén

** Shih: B. Bokshi, Rruga...f. 375- 8.
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shqipe perfekti analitik pésor né zévendésim té perfektit pasiv
sintetik u krijua nga grupi verbal me képujén jam e me sintagmén
adjektivale t€ realizuar nga pjesorja pésore e perfektit n€ funksion
té mbiemrit ende t€ panyjézuar. Né t€ gjitha gjuhét qé e kané,
pérfekti i till€ €shté krijuar n€ kohé té lashta si p.sh. n€ latinishten
arkaike, n€ oskishten e umbrishten, né gjuhét keltike e gjermanike
(gotishtja). Edhe nga kjo ané rrjedh se edhe perfekti 1 till€ 1 shqipes,
1 krijuar pa ndikim nga latinishtja, nuk mund té jet€ i kohés sé
protoshqgipes s€¢ voné apo edhe mé 1 ri si n€ asnjé€ gjuhé tjetér.
Késhtu rezulton se edhe perfekti analitik pésor i gjuhés shqipe €shté
krijuar para huazimeve latine.

Perfekti i till€ analitik, meqé e z€vendésoi perfektin jovepror
sintetik do t’1 keté pasur qé nga fillimi kuptimet e diatezave té
mesores e té pésores qé€ 1 kishte perfekti 1 zévendésuar. Shumé mé
voné ai mori edhe kuptimin e vetvetores g€ e ka edhe sot.

Shénim:

Mendojmé se reduktimi i numrit t€ temave emérore, mos-
ruajtja e ndarjes s€ gjinisé n€ emra gjallesash e jogjallesash, humbja
e dualit, 1€vizja e shénuar e mbaresave t€ numrit, gjendja e pjeso-
reve, kalimi 1 péremrit déftor *is, *eia, *id edhe né funksion té ve-
torit dhe krijimi nga ai 1 trajtave atone kundrinore té njéjésit jané
zhvillime g€ ishin krijuar para kontaktit ndikues té€ greqishtes sé
vjetér mbi protoshqipen, ashtu si¢ jané€ paragreke edhe transfor-
mimet e zanoreve € >0 dhe 0 > a. Kjo do t&€ thoté se kéto zhvillime
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pérbéjné periudhén e protoshqipes paraballkanike e ballkanike deri
né shekullin e pesté para erés sé re.

Faza e dyté e zhvillimeve té késaj gjuhe fillon me theksin
(theksin dinamik), i cili, si¢ kemi shénuar né veprén Rruga®...do té
jeté krijuar n€ kohén e kontakteve me greqishten e lashté kah peri-
udha e dialekteve, aty kah shek. IV para e. sé re, aférsisht kur éshté
shfaqur edhe né kété gjuhé. Né kété kohé péremri 1 rrénjés né *to
do ta keté z€vend€suar péremri déftor-vetor mé té lashté *is, eia,
*id. Né kété fazé fillon procesi 1 dobésimit té tingujve fundoré té
temave dhe nisin levizjet kah krijimi i strukturés analitike q€ do t&
pérfundojé me kalimin né periudhén pasuese t€ ndikimit t€ lati-
nishtes.

% B. Bokshi, Rruga., botimi i dyté, f. 204.
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1 .PERIUDHA DERI NE PERFUNDIM TE
SHEKULLIT V

1. Sistemi i temave qé krijoi theksi dinamik

Huazimet nga latinishtja jané té€ kohés kur theksi e kishte
ushtruar veprimin e tij mbi tingujt fundoré t€ temave emérore, duke
krijuar nj€ sistem té ri me rénien e -0-s€, me reduktimin e -a-s€ né -
¢ dhe me rénien e bashkétingélloreve né tipin njérrokésh®', atéheré
pra kur ishin kéto tema té pérftuara né rrugé fonetike drejtpérdrejt
nga sistemi i méparshém me katér tipa t€ temave:

1. *mis,*siis, *ghém, *ureg etj. — mi, thi, dhe, re etj.

2. *ttilo, *soko, *Ostho(«—*0sthi), *gltino («—*gltni), *ulakso
(«—*ulaks) etj. — tul, gjak, asht, glun, lesh etj.

3. *lama, *keésa, *spudna, *polna, *bhala etj.—lamé, kohé,
puné, pelé, ballg et;.

4.*gheimen, *mater, *enmen etj.— dimén, motér, emén etj.

(Emrat e shénuar kané pasur pérbérje tingéllore t€ kohés).

Ky sistem i temave emérore t€ shqipes me kété€ numér kaq té
reduktuar té tipave, trashéguar nga sistemi 1 méparm, pérballé siste-
meve t€ pareduktuara t€ temave emérore né gjuhét greke e latine,
né procesin e adaptimit nuk do t€ mund té pérmblidhte brenda tij té

*! Shih arsyetimin né veprén e cituar.
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gjitha fjalét emérore té huazuara. Huazimet nga kéto gjuhé e bega-
tuan kété sistem me dy tema t€ reja: me tipin e temés paroksitone
né konsonant e né€ sonante pérvec -n —r: [pellég, farmék, gelég,
kallem, kumbéll, shekéll etj.] dhe me temén proparoksitone né -é
para sonanteve -n,-r: [feméné€, mokéng, reténé, letéré etj.].

Tipat e temés paroksitone né -€ (<-a): [kohé, puné, pelé etj.]
dhe oksitone né konsonant (me rénie t€ -6-s€): tul, gjak, asht etj.]
ishin té€ polarizuara né gjini g€ nga sistemi 1 méhershém. Modelet
paroksitone t€ huazimeve me -@, duke gené t€ gjinisé femérore, do
té integrohen né tipin me -€ t€ gjinis€é femérore: coxd — kofshé,
lucta — lufi€ etj., ndérsa ato t€ modeleve me vokale té tjera do t€ integ-
rohen né tipin e temés mashkullore oksitone né konsonant: fructus —
fruit (>five), civitatem — qutat (> qytet), piscem — peshk’® etj. Né tipin
paroksiton me -n, -r, qé €shté neutral n€ gjini, integrohen emrat e gre-
qishtes e t& latinishtes t€ s€ njéjtés temé: gramen — gramén, tégmen —
timén, wémov — pjepén, ocyov — djemén etj. N& kéte tip do t€ hyjné
edhe emrat e modelit proparoksiton me -n e -r + zanore, pérvec -a-sé, se-
pse tipi me kéto zanore n€ két€ sistem do ta keté replikén me zanore zero,
q¢ domethéné se jané t& gjinis€ mashkullore e asnjanése edhe kur jané t&
gjinis€ femérore né gjuhén dhénése (p.sh. emri fraxinus— frashén):
mdrginem — margjén, orfanus — vorfen, léeporem — lepér, omdpyavov
— shpargén, Adkovov — lakén, dpomavov — drapén, uaotikivog —
méshtekén etj. NE két€ tip t€ temés integrohen edhe emrat e modelit
paroksiton me pérfundim né€ -kr+zanore (pérveg -a-s€) pérmes njé -é-je
anaptitike n€ mes t€ kétij grupi konsonantik: wxpog — okér, céntrum —
gendeér, licrum — lukeér et].

Te foljet e késaj kohe €shté edhe mbaresa -€ e vetés s€ paré
njéjés e aoristit sigmatik [pash-€ rash-€, thash-€ etj.] dhe e
imperfektit t€ déftores [jesh-€, kesh-€, vjel-€ etj.], q€ konsiderohet e
pérftuar nga mbaresa ie. -a.

32 Shih arsyetimet né veprén e cituar, f. 205-8.
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2. Mbaresat e shumeésit

Sistemi 1 shénuar 1 temave, 1 krijuar nén ndikimin e fuqishém té
theksit mbi tingujt fundoré, tregon, bashké me elemente t& tjera, se
shqipja n€ até kohé€ e kishte flakur sistemin rasor mbaresor t€ ie. Nga
fleksioni 1 vjetér ishte ruajtur vet€ém opozicioni i numrit, késhtu qé nga
mbaresat e vjetra ishin ruajtur mbaresat € emérores shumés *-i nga *-0i, -
e nga *-gi, -€ ¢ asnjanésit nga *-a dhe ishte krijuar shumési nj€ me
njéjésin (lop€, moll€ etj.) nga emérorja sing, -a-e ~ plur. -a-s (<-a-es). Pa
mbaresé t€ numrit kishin dalé edhe emrat e temés njérrokéshe né€ zanore
té theksuar: [mi, thi, dhe, re] etj. Né paradigmén sing. vreg-s ~ plur. vreg-
es theksi e pérjashtoi nga emérorja e nj€jésit mbaresén -s dhe konsonantin
para saj, duke e nxjeré¢ tingull fundor t€ temés zanoren e theksuar (re, mi
etj. né formén pérkatése t€ kohés). N& shumésin vreg-es theksi ka
mundur t€ heq vet€ém mbaresén -es, késhtu qé shumési 1 kétyre emrave
do t€ dilte 1 pasistemuar me bashkétingéllore t&€ ndryshme vreg, mis
(<miis), this (< sts), dhem (< ghem). Kjo formé e shumésit, qé nuk mund
t€ géndronte, u ménjanua me ané€ t€ barazimit t€ shumésit me njéjésin,
d.m.th. duke flakur két€ mbaresé t€ parregullt t€ numrit te kéta emra. Pa
mbares€ numri dalin edhe disa emra gé hyné mé€ voné né kété temé si
p.sh. shtépi, rrufe, kala et). Disa t€ tjeré e ruajt€n formimin e shumésit
sipas kérkesave t& temave nga t€ cilat erdhén (pe ~ penj < *pen ~ *pen-i,
ftua ~ fionj < *ton ~ *fion-i, thua ~ thonj < *thon ~*thon-i etj. ), ndérsa
disa té tjeré jo: sing.- plur. sy nga sy ~ synj < *syn ~ *syn-i etj>.

Kéto mbaresa, si té€ vetmet né shumés, nuk mund té
shénonin mé eméroren, késhtu g€ nga shénimi i rasés dhe 1 numrit
kishte mbetur vet€ém shénimi 1 numrit.

Funksionimi i mévonshém i1 formés sé emérores sé shumeésit

3 Shih B. Bokshi, Rruga, f. 104-105.
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si temé e shumésit, mbi té cilén jané shtuar mbaresat e reja rasore,
tregon po ashtu se kjo formé nuk kishte vleré rasore. Kjo, natyrisht,
vlen edhe pér eméroren e njé€jésit.

3. Mbaresa e gjinisé dhe sufiksat feminativé

Opozicioni n€ gjini i temés oksitone né konsonant dhe parok-
sitone né¢ -6 te mbiemrat e ka nxjerré tingullin -€ mbares€ t€ gjinisé
femérore. Forma mashkullore € mbiemrit €shté me mbaresé zero: bujar ~
bujar-€ (= bujar-e). Kur kéta mbiemra jané edhe emra (emra-mbiemra) -
é-ja &shté edhe sufiks feminariv, dm.th. e shénon gjallesén e seksit
feméror. Eshté koha kur ende nuk ishte krijuar tema paroksitone né -
e:/nuse, dele etj.], e cila, si temé qé ka vetém emra t€ gjinis€¢ femérore, do
t€ shkaktojé q€ forma femérore e mbiemrit t’1 takojé késaj teme, d.m.th.
t€ dalé me mbaresé -e t€ gjinisé e t€ sufiksit feminativ. Kjo ndodh shumé
mé voné kur tema paroksitone né -€ neutralizohet ne gjini, duke pranuar
edhe emra t€ gjinis€ mashkullore (burré, até, Kolé etj.). Mbaresén -€ si
sufiks feminativ e si mbaresg t€ gjinis€ femérore mé t€ lashté e vértetojné
edhe emrat e veglave t€ pérftuar nga leksikalizimi i invarianteve t€ gjinisé
femérore t€ emrave t€ vepruesit (nomina agentis): [kaps€, gris€, fshisé
etj.]. Mbaresa dhe sufiksi -e e zévendésoi mé voné -é-né te fjalét g€ ishin
mbiemra e emra-mbiemra e jo te fjalét q€ ishin vetém emra si p.sh.:
[plak-€, zog-€, kunat-€] e as te emrat e shénuar té veglave.

Mbiemrat e temave té tjera, té cilat, si¢ thamé, ishin neutrale
né gjini, nuk kishin si ta dallonin gjinin€ me mbaresa, sepse t€ dy
gjinité¢ géndronin brenda s€ njéjtés temé: [(i,e) lagun (lagén), (i,e)
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egér, (i,e) poshtér, (i,e) vogél, (i,e) ambél] etj. Gjendja e késaj kohe
e mbiemrave té temés né zanore té theksuar éshté errésuar.

Né kété kohé shqipja ka krijuar edhe sufiksa t€ tjeré feminativé si
[-eshé, -ushé, -onjé.] (princeshé, arushé, ulkonjé etj.). Me pérfundimin né
-€ dhe me theksin e tyre kéta sufiksa e sigurojné strukturén e temeés
femérore paroksitone né -€, késhtu g€, ndérsa sufiksi -€ mund t’ i shtohej
vetém temés tipike mashkullore oksitone né konsonant [plak ~ plak-&
et).], kéta sufiksa mund t’ u shtoheshin edhe temave t€ tjera emérore:

[bari ~ bareshé, ari ~ arushé et;.].

T¢ tre kéta sufiksa jan€ sinonimiké né€ shqipen e sotme dhe
arsyeja e pérdorimit t€ njérit a té tjetrit nuk éshté e pércaktueshme.
Kjo na orienton t’i shohim me burim nga sufiksa q€ nuk ishin
feminativé, d.m.th. sinonimiké.

Sufiksi -eshé téré pérdorimin e ka me emra t€ mocionit. Ai
konsiderohet se buron nga sufiksi -issa 1 latinishtes dhe mendohet
té jet€ pérforcuar mé€ voné nga sufiksi -essa i italishtes. Prané kétij
€shté edhe sufiksi -esh, etimologjia e t€ cilit nuk dihet. Si¢ shénohet
né veprén Prapashtesat e gjuhés shqipe t& A. Xhuvanit e E. Cabejt,
emrat e formuar me prapashtesén -esh “duket se kané dalé prej em-
rash g€ shénojné nj€ individ...” dhe se né fakt prej tyre jané krrijuar
emra vendesh, lagjesh, pyjesh, kullosash e familjesh: [Martanesh
(Martin), Petresh (Petér) etj.]. Nga ky pé€rdorim nuk &shté i largét
pérdorimi pér té shénuar mashkullin e familjes a té vendit. Duhet
menduar pra se Martanesh ka shénuar gjithcka qé éshté e Martinit
(né gjinin€ mashkullore njéjés), pra edhe mashkullin, pérkundér
Martaneshé, q€ do té€ keté shénuar edhe femrén. Késhtu sufiksi fe-
minativ -eshé ka gené 1 analizueshém né -esh + -€, me -esh si su-
fiks 1 ploté semantik e me -€ si sufiks modifikativ feminativ. Nga
kjo mund t€ thuhet se -eshé nuk rrjedh nga lat. -issa. Latinizmat me
-issa, g€ do té japin -eshé, ndihmuan g€ ky sufiks 1 shqipes té pér-
dorej 1 téri si sufiks feminativ, duke e humbur lidhjen me sufiksin -
esh. Format me -sh jané pérftuar kah shek. X me kalimin s > sh.
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Prané sufiksit -ushé &shté edhe sufiksi -ush, g€ né€ pérdorim pri-
mar ka kuptim deminutiv e pérkédhelie tek emrat e gjallesave: [kalush,
babush, vidush etj.] . Kétij sufiksi i1 €shté shtuar feminativi -€ pér t& shé-
nuar t€ njéjtat krijesa t€ vogla t& seksit feméror: [minushé (minush), le-
purushé (lepurush) etj.]. Kjo shihet edhe te mbiemrat: [larush-e, bar-
dhush-e, vogélush-¢ etj.] dhe tek emrat e pérvecém: [Tanush - Tanushé,
Mirush - Mirushé etj.]. Tek mbiemrat -e-ja e ka zévendésuar -€-né shumé
mé voné. Nga kjo gjendje u krijua gradualisht sufiksi feminativ -ushé:
[dren ~ drenushé, ari ~ arushé etj.] (pas s > sh).

Sufiksi -onjé duket se pérdorimin primar e pati si augmentativ e
pejorativ. Emrat e formuar nga emri i gjinisé femérore + -onjé duket se e
arsyetojné njé pérdorim t& tillé primar: [shkabonjé (shkabg€), gabonjé
(gabg), zgérbonjé (zgarbé), shqiponjé (shqipe)]. Pérdorimi si né [ulkonj€,
biskonjé etj.] u bé 1 mundur kur ky sufiks e humbi kuptimin augmentativ-
pejorativ dhe u bé sufiks femérorizues.

4. Krijimi i nyjés shquese

I késaj kohe éshté edhe krijimi i nyjés shquese, e cila ishte pre-
pozitive ndaj emrit [i pus], ndaj mbiemrit n€ grupin e plot€ nominal [i |
thellé | pus] (= 1 thelli pus, pusi 1 thell€) dhe me nénkuptim t€ emrit [i |
thell€] (= 1 thelli). N& sintagmén nominale nyja géndronte para dhanores
adnominale [1 | saj | pus](= 1 saji pus — pusi 1 saj); € | tij | aré (= e tija aré —
ara e tj)] etj. Transformimi 1 péremrit anaforik né nyj€ pérfundoi né kété
koh€ pas njé€ procesi relativisht t€ gjat€ népér fazén e njé artikuloidi. Pér
gjuhén shqipe, si pér gjuhét neolatine mé voné, krijimi i nyjés ésht€ i
lidhur me krijimin e struktur€s analitike.
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Emrat e ditéve té javés jan€ déshmi e kohés kur nyja né gju-
hén shqipe nuk pérdorej ende me emrat e pérve¢ém dhe déshmi e
gjendjes pa mbaresa rasore: [e | Héné | dité¢](= dita e Hénés), [e |
Mart | dité] (= dita e Martit), [e | Mérkur | dité] (= dita e Mérkurit)
etj. N& kéto sintagma e-ja ishte nyjé shquese e emrit t€ pérgjith-
shém dité. Kétu shihet se mungon nyja e emrave Héné, Mart etj, qé
do té dilte para kétyre emrave: [e | s€ Héné | dit€], [e | t€ Mart | dité]
et]. ,ashtu si dhe mbaresa rasore e gjinores a e dhanores adnomina-
le. Emrat e ditéve t€ javés e marté, e mérkuré, e shtuné jané hua-
zuar nga latinishtja né kohén para pérhapjes s€ krishterimit te lati-
nét, g€ do té thoté se nyja shquese né protoshqipen €shté e kohés sé
huazimeve t€ para nga latinishtja, pra e kohés para se té krijoheshin
emrat septimana, sabati e dominica, q¢ 1 solli krishterimi.

Nyja u pérftua nga péremri déftor qé€ €shté edhe sot, por pa
elementet deiktike a-, ké-.

Kjo ishte faza e paré€ e pozit€s sé nyjé€s né gjuhén shqipe. N&
két€ kohé ishte krijuar plotésisht sistemi 1 nyjézimit, d.m.th. ishte
krijuar kategoria gramatikore e shquarsis€ me té€ tri elementet e saj:
nyj€ shquese, nyjé€ joshquese dhe nyjé zero. Péremri déftor dhe nyja
shquese, g€ u pérftua nga ai, dalloheshin vet€ém né puné té theksi-
mit: péremri ishte i1 theksuar, ndérsa nyja shquese e patheksuar.

5. Sistemi i rasave

Péremri déftor kishte mbetur paradigmatik jo me mbaresa,
por me variacion teme. Né gjininé mashkullore e femérore njéjés
kishte forma pér emérore, dhanore e kallézore, ndérsa né€ gjininé
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asnjanése dhe né shumés pér té tri gjinit€ kishte formén sinkretike
pér emérore-kallézore dhe formén e dhanores. Né funksion t€ mbiemrit
limitativ ky péremér pércaktonte funksionin rasor t€ emrit. Edhe format
rasore t€ nyjés, q€ kishin mé shumé trajta sinkretike, pércaktonin disa
vlera rasore t€ emrit.

Renditja e zakonshme e segmenteve t€ grupit nominal, t€ sintag-
més nominale e t€ frazés, g€ ishte anticipuese a regresive, ishte béré
renditje e detyrueshme pér shkak se nuk kishte mbaresa rasore. I vetmi
ndryshim né renditje ishte kalimi nga renditja e méparme Subjekt —
Objekt — Verb né renditjen Subjekt - Verb - Objekt. Kjo renditje e seg-
menteve t€ frazés, qé¢ e kané gjuhét me strukturé analitike, ishte tepér e
zakonshme dhe edhe e detyrueshme né rastet kur nuk pérdorej mbiemri
limitativ déftor a nyja. Ajo éshté e tipit t€ pérzier, renditje “‘e thyer”, sepse
renditien S — V e ka renditje progresive, ndérsa renditjen V — O e ka
regresive.

Kjo renditje regresive (V-O)né nivel t€ sintagmés verbale,
g€ éshté n€ pérpurhje me renditjen e segmenteve t& grupit nominal
Mbiemér — Emér e t€ sintagmés nominale Emér i pércaktuar —
Emér pércaktues, tregon se format kundrimore té patheksuara té
vetoréve, g€ nga kjo koh€, mund té kalonin né enkliz€ ndaj
kallézuesit (V), 1 cili tani nuk ishte segment fundor 1 frazés si mé
par€, ashtu si¢ &sht€ gendja né gjuhén angleze. Kjo vendosje
enklitike né protoshqipen e késaj kohe €shté ruajtur me urdhéroren
pozitive:[lejo-mé et].]. Kur zotéronte renditja mé e hershme S — O —
V si renditje e zakonshme, trajtat kundrinore té€ patheksuara do té
qéndronin proklitike ndaj kallézuesit qé ishte segmenti i fundit*.
Kjo topiké u tregua rezistente ndaj kérkesés s€ renditjes pasuese S —
V - O, pér enkliz€, késhtu qé pérvec rastit t€ urdhérores, format e
patheksuara kundrinore t€ vetoréve nuk kaluan né enklizé té foljes.
Me ndryshimin e vendit, folja (V) e mori me vete edhe pozicionin
proklitik té kétyre trejtave t€ vetoréve.

** Shih né B. Bokshi, Pér vetorét e shqipes, f. 168-69.
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Kundrina e zhdrejté vazhdonte t& géndronte para kundrinés
sé drejte.

Késhtu, mjetet e ndryshme: péremér déftor, nyjé€, renditje e
detyrueshme pérbéjné karakterin e pérzier t€ sistemit rasor t& késaj
kohe e mé voné.

Sintagma parafjalore edhe né€ kété kohé e deri né shqipen e
sotme nuk doli né funksion t€ sintagmés nominale, d.m.th. nuk doli
shénuese e rasave “gramatikore” a “abstrakte”, késhtu g€ asnjé pa-
rafjalé nuk &shté béré shénuese e ndonjérés nga kéto rasa. Edhe sin-
tagma nominale vijoi t€ mos dal€ né funksion té sintagmés para-
fjalore, d.m.th. nuk doli n€ funksion t€ rrethanorit, si¢ del n€ shqi-
pen e fazés sé dokumentuar: [shkoi fushave, u ngjit malit, erdhi na-
tén] etj. Késhtu sistemi tri rasash 1 késaj kohe ishte i kufizuar vetém
né rasat q€ shénonin funksionet abstrakte a gramatikore té fjalis¢,
ndérsa funksionet konkrete a lokativale 1 realizonin parafjalét,
d.m.th. sintagma parafjalore me emrin né njérén nga rasat ekzis-
tuese. Mbasi nominativi dhe akuzativi n€ relacion me verbin mund
té dalloheshin edhe pa prani t€ déftorit né funksion t€ mbiemrit
limitativ e t€ nyjés: [erdhén miq — takova miq etj.], kurse dativi nuk
mund té realizohej né€ funksionet e veta pa prani té kétyre pércak-
tuesve, kuptohet g€ forma pa mbares€ e emrit n€ bashkévajtje me
parafjalé do ta kishte vlerén rasore té kallézores, prandaj, edhe kur
pérdorej pércaktori paradigmatik e nyja, do ta kishin formén e
kallézores®.

Né kété kohé pa mbaresa rasore kishte pérfunduar pra procesi kur
parafjalét ua kishin marré mbaresave t€ reduktuara rasore aftésiné e
shénimit t€ funksioneve lokativale t€ emrit dhe e kishin ndihmuar hegjen
e térésishme t€ fleksionit rasor dezinencial, d. m.th. edhe té rasave “gra-
matikore” a “abstrakte” (emérore, dhanore, kallézore), g€ ishte lehtésuar
shumé nga veprimi i theksit dinamik mbi tingujt fundoré€.

%> Shih mé detajisht né B. Bokshi, Rruga. .., botimi i dyté, f. 440-43.
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Né kété system me tri rasa, t& realizuar né ményrén e treguar,
dhanorja, ¢ né pérdorim adnominal realizonte kuptimet e gjinores, e
kishte zotérues kuptimin e afrimit, (sipas teorisé sé L. Hjelmslevit pér
rasat)’® qé ia jepte funksioni i kundrinés dhe pérbénte termin intensiv,
rasén pivot t€ kétij sistemi. Kallézorja ishte e vetmja ras€ me té cilén
shkonin t€ gjitha parafjalét e kohés, gé do té thoté se 1 toleronte kuptimet
e ndryshme t€ drejtimit q€ sillnin parafjalét. Ajo pra i kishte t& tri
kuptimet e drejtimit, por vinte theks mbi kuptimin neutral t&€ drejtimit,
mbi kuptimin e pushimit, duke pérbéré termin kontradiktor t€ kétij
sistemi rasor. Emérorja, g¢ me funksionin e kryefjalés shpreh kuptim e
largimit si kuptim dominant, pérbén termin opozitar ekspansiv ndaj
dhanores. Tipi 1 kétij sistemi rasor, q€ €shté ndér mé t€ thjeshtit, (mé i
thjeshté ésht€ ai me dy rasa) duket késhtu:

B Dativ
B Nominativ

I' Akuzativ

6. Perfekti analitik i foljeve jokalimtare

Pas krijimit shumé t&€ hershém té perfektit analitik té diate-
z&s joveprore té foljeve kalimtare, kaloi njé koh¢ relativisht e gjaté
deri sa u krijua forma analitike edhe e foljeve jokalimtare me foljen
ndihmése jam, n€ zévendésim té€ trajtés sintetike.

Nga ana tipologjike duket se pérftimi e formés sé€ kétij per-
fekti té foljeve jokalimtare do té keté shkuar edhe n€ gjuhén shqipe,

% Né La categorie des cas, Acta Jutlandica, VII, 1935, IX, 1937.
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si¢ ka shkuar né gjuhét romane. Nisja &shté€ te foljet deponente, t€ cilat,
kur kaluan né€ t€ tashmen nga forma pésore né formé veprore, e ruajtén
formimin e perfektit si¢ e kishin mé par€, d.m.th. formén analitike pésore
me foljen jam, si p.sh. est secutus etj. Késhtu u hap rruga g€ edhe foljet
intransitive ta braktisin formén sintetike t€ perfektit e t& kalojné né
perfektin analitik me foljen jam: est venutus, est intratus et;.

Procesin e zévendésimit té foljes jam me foljen kam me ké-
to folje intransitive e kané kryer térésisht gjuhét romane iberike
(spanjishtja e portugalishtja) dhe rumanishtja, ndérsa fréngjishtja e
ka ruajtur né njézet folje

Pérdorimi né njé pjesé t€ Kosovés, t€ Shkodrés e t€ Malésis€ sé
Madhe i perfektit ananalitik me foljen jam t€ foljeve jokalimtare, q&
shénojné lévizje apo ndryshim t€ gjendjes, €shté identik me foljet né
gjuhén frénge. Fréngjishtja e vjetér perfektin e foljeve intransitive e kishte
me foljen jam. Kjo do t€ thot€ se edhe shqipja e pati perfektin analitik t&
foljeve jokalimtare me foljen jam e se e kishte zévendésuar mé voné me
perfektin me foljen kam. Késhtu gjendja si né€ t€ folmet e shénuara éshté
ruajtje e njé gjendjeje né fazén e fundit t€ zE€vendésimit q€ ka ndodhur né
téré pjesén tjetér t€ shqipes.

7. Perfekti analitik vepror

Edhe pérfekti analitik vepror me foljen kam &sht€ mé i
lashté se krijimi 1 mbiemrit t&€ nyjshém. Edhe kjo e kryer éshté pér-
ftuar si né té gjitha gjuhét e tjera, prandaj s’éshté nevoja té shpa-
losen kétu proceset e pérftimit t€ saj.

Duke pasur parasysh se perfekti analitik vepror né gjuhét
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evropiane €shté disa shekuj mé 1 ri se perfekti analitik pésor, edhe
pér shqipen duhet menduar njé distancé t€ madhe kohore midis
tyre. Késhtu duket reale t€ ¢gmojmé qé aktivi, pérkundér pasivit qé
doli i kohés paralatine, t€ jet€ krijuar mjaft kohé€ para pérftimit t&
mbiemrit t€ nyjshém. Kété perfekt ne e shohim té€ kohés rreth she-
kullit t& IV t€ erés s€ re, sepse, si¢c kemi shénuar edhe mé paré€,
perfekti analitik vepror 1 shqipes €shté mé 1 hershém se perfekti 1
till€ 1 gjuhéve neolatine, filli 1 krijimit té té cilit €shté gjithésesi pas
kétij shekulli.

Format apofonike t€ perfektit sintetik vepror té tipit vol-a,
mor-a etj. u béné pjesé e paradigmés s€ aoristit n€ procesin e kriji-
mit t€ perfektit analitik vepror.

8. Paskajorja

Edhe paskajorja me + pjesore &shté pérftuar para krijimit té
mbiemrit t€ nyjshém, d.m.th. shumé kohé para se t€ krijohej forma folj-
ore perifrastike e tipit me t¢ ardhun — me té ardhur. T€ dy kéto forma
foljore jané krijuar nén t€ njéjtat procese transformuese, por né kohé t&
ndryshme e me kahje t€ ndryshme funksionale e kuptimore. Moskalimi i
formés sé tipit me té ardhun n€ paskajore u pengua nga paskajorja me +
forma e pjesores, q¢ ishte krijuar shumé mé herét.

Neé bazé t€ njohurive q€ kemi deri mé sot pér ndryshimet dialek-
tologjike t€ shqipes, lashtésia e formés infinitivale para krijimit t€ nyjés sé
pérparme t€ mbiemrit, d.m.th. brenda kohés s€ huazimeve latine na e bén
t€ padyshimt€ vlerésimin g€ kjo formé foljore ishte e t€ré shqipes, ashtu
si¢c éshté edhe privativi pa + pjesore. Origjina e parafjalés me brenda
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késaj forme duhet t€ kérkohet né relacion me lashtésing e treguar té kétij
infinitivi, € €shté e pakontestueshme.

Paskajorja me + pjesore dhe privativi pa + pjesore jané pérftuar,
si¢ kemi shénuar n€ vep. e cit., nga njé€ fjali relative ndaj emrit t& drejtuar
nga parafjalét me dhe pa si p.sh.: [get€sohet me lambé g€ ndezun asht (=
gé asht e ndezun); shgetésohet pa llamb€ qé ndezun asht]. Renditja
[ndezun asht] dallohet si renditje e sintagmés adjektivale nga renditja
[asht ndezun] si perfekt pasiv. Edhe kétu, si n€ rastin e pérftimit t&
perfektit aktiv, me fshirjen e lidhorit gé e t€ képujés, pjesorja pérfagéson
kallézuesin e emrit me parafjalé: [get€sohet me llambé ndezun —
shget€sohet pa llambé€ ndezun/. Kjo pjesore, g€ u pérftua nga epitetizimi 1
pjesores atributive, mund t€ substantivohej duke e nénkuptuar emrin ndaj
té cilit ishte pércaktor predikativ: [me / pa ndezun (= me / pa digka t&
ndezun)]. Ky substantivim kontekstual, me t€ cilin nénkuptohej njé emér
1 pashquar (llambé¢) ishte 1 mundur, sepse pjesorja vinte prapa parafjalés,
d.m.th. prapa njé segmenti t€ sigurt t& sintagmeés prepozicionale, prandaj
s’ mund t€ mos ishte n€ funksion t€ emrit. Nga substantivimi kontekstual
pjesorja kaloi né emér veprimi pér arsyet e treguara né veprén e cituar:
[me / pa ndezun (= me / pa t€ ndezurit). Kjo sintagmé kaloi n€ infinitiv
nga funksioni 1 saj si plotés 1 mjetit.

Né pérdorim me kallézues té foljeve inkohative transitive
me tipar [+ Atributive] kjo sintagmé e instrumentit kaloi né infi-
nitiv: [nisi me grané = me t& ngranét, nisi me punue = me té€ pu-
nuarit etj.]. K&tu shihet se, duke u pérftuar infinitivi, u b€ trans-
formimi funksional nga sintagma prepozicionale né sintagmé no-
minale kundriné e drejté. Funksioni kundrinor i infinitivit ishte
funksion 1 tij 1 par€. Paralelisht infinitivi u krijua edhe né€ relacion
me foljet durative si vazhdoj, vijoj etj.: [vazhdoi me punue = me t&
punuarit, vazhdoi t€ punuarit etj.]. Infinitivi pastaj mori gradualisht
edhe funksionet e tjera q€ i njihen.
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9. Krijimi i formave analitike té futurit

Futuri sintetik me *-si6, q€ nuk ishte 1 gjuhés s¢ lashté ie., por qé
e kishin disa gjuhé, ndér t€ cilat edhe greqishtja e vjetér, déshmohet se
ishte edhe 1 gjuhés shqipe n€ formén e pjesores pésore t€ futurit me -
shém < *-5i6 — *mo apo -shémé < *si6-ma : [i thyeshém, e thye-shme
etj.]’’. Ky futur po nxirrej nga pérdorimi nga njé formé analitike.

Eshté i pasakté mendimi i N. Joklit, pranuar nga Kr. Sandfeldi e
S. Riza gé habitorja p.sh. genkam &shté pérftuar nga pérgjitja e njé
forme t€ futurit, g€ paska gené sipas tij qené kam me pjesén qené né
vleré t€ nj€ infinitivi (me gen€), d.m.th. me kuptimin me gené kam =
kam me gené. Pér pasaktésiné e kétij vlerésimi jemi shprehur né veprén
Pjesorja e shqipes (véshtrim diakronik).

Shqipja e fazés s€¢ dokumentuar si forma t€ futurit ka format do +
lidhore e tashme [do t€ punoj] dhe [kam pér t€ punuar / pér t€ punue] t&
pérdorshme né t€ dy dialektet dhe formén kam + paskajore [kam me
punue], g€ e ka vetém gegérishtja. Toskérishtja e ka edhe formén [kam t&
punoj], t& pérdorshme sporadikisht. Kuptohet se mé t€ reja e g€ duhen
pérjashtuar nga mundésia g€ t€ jené krijuar né€ két€ kohé t€ lashté jané
[kam pér t€ gatuar / kam pér t€ gatue] dhe [kam t€ punoj]. Mbeten t&
trajtohen dy format: [do t€ punoj] dhe [kam me punue] (me formén
pérkatése t€ pjesores pésore t€ s€ kryerés né€ até koh¢).

N¢ futurin [do t€ punoj] forma e ngurosur do e foljes dua
nuk €shté pérftuar nga funksioni si folje gjysméndihmése modale,
sepse két€ fuksion nuk e ka pasur e as g€ e ka forma veprore e fol-
jes dua. Prandaj funksioni gjysméndihmés modal i formés do del té
jeté pérftuar nga ndikimi i formés duhet.

3" Shih B. Bokshi, Pjesorja e shqipes — véshtrim diakronik, f. 22-23.
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Forma joveprore duhet, si formé e vetés sé tret€ njéj€s e foljes
dua, &shté béré pavetore si n€ bashkévajtje me lidhoren (duhet t&€ them),
ashtu edhe me paskajoren (duhet me thang€), ndérsa n€ bashkévajtje me
pjesoren ajo &sht€ njévetore né vetén e tret€ nj€jés (do than€). Meqé edhe
forma veprore do vetém si veté e tret€ e nj€jésit dhe vetém né bashké-
vajtje me pjesoren Esht€ n€ funksion t€ foljes gjysméndihmése modale,
del e qarté se e tillé éshté béré nén ndikimin e formés pésore duhet. Ka-
llézuesit modalé [duhet than€ / théné€, duhet la / laré etj.] dhe [do thané /
théné, do la / laré etj.] jan€ plotésisht sinonimiké. Né t€ dy rastet pjesorja
e ka ruajtur kuptimin e diatez€s pésore (duhet théné fjala, do théné fjala
etj.). Si formé veprore folja do do ta kishte neutralizuar kuptimin pésor té
pjesores, duke e marr€ ajo shénimin e diatezés veprore pér téré kéte kallé-
zues t& pérbéré modal: [do théné fjalén, do lar€ trupin etj.], ashtu si¢ ka
ndodhur me kallézuesin [ka thané / thén€] etj., n€ t€ cilin folja ndihmése
shénon kuptimin e diatezés veprore (kam thané fjalén). Ruajtja e kuptimit
pésor u pércoll pra nga forma duhet e s€ njéjtés folje. Késhtu del e kup-
tueshme se forma veprore do e vetés s€ tret€ u fut né njé kallézues me
pjesoren vetém si diatetikisht sinonimike me formén duhet, sinonimi q&
e béri edhe formén do gjysméndihmése.

Dihet se né gjuhén shqipe folje modale gjysméndihmése ka
gené forma veprore e foljes mund (muj) dhe forma pésore e foljes
dua [duhet] dhe se do ¢ mundem jané bér¢ té tilla nén ndikimin e
mévonshém té t& parave. Pjesorja pésore e s€ kryerés u seleksionua
vetém nga folja modale qé¢ ishte né formén e diatezés pésore. Ishte
pra forma pésore e vetés sé€ treté, n€ té cilén dilte folja modale du-
het ajo g€ e béri t€ mundur relacionin me pjesoren pér té krijuar njé
kallézues modal (duhet lar€ etj.). Folja mund, e cila vetém si formé
veprore kishte arritur funksionin e foljes modale gjysméndihmése,
nuk doli né relacion me pjesoren vetém pér shkak t€ formés sé tillé
dietetike. Edhe kétu shihet se, po t€ kishte gené forma e pjesores
me vleré t€ paskajores sé hershme sintetike, si¢ pretendohet nga
disa studiues, pérdorimi i saj né bashkévajtje me foljet gjysméndih-
mése nuk do t€ varej nga forma e tyre diatetike, por do té pérdorej
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me t€ dyja, si¢ pérdoret paskajorja e tipit me + pjesore: [duhet me
ba, mundinj me bam (Buzuku), muj me thané etj.] dhe nuk do té
kufizohej n€ pérdorim vetém me vetén e treté.

NEé baz¢ t¢ konstatimit se forma do u bé mé voné folje gjysmé-
ndihmése modale nén ndikimin e formés duhet, del besojmé e kuptue-
shme se forma e futurit do + lidhore [do t€ punoj] etj. €sht€ krijuar mjaft
kohé pas formés [duhet t€ punoj etj.]. Ky futur analitik nuk mund t€ ishte
zévendésuesi 1 paré 1 futurit t€ shénuar sintetik me *-sio.

Krijimi 1 paskajores me + forma e pjesores, q¢ ¢shté, si¢c kemi
shénuar, mé i lashté se krijimi i nyjés s€ pérparme, d.m.th. né koh¢ t&
huazimeve nga latinishtja, funksion t€ saj t€ par€ e pati funksionin kun-
drinor, késhtu g€ lidhja e foljes kam me két€ formé t€ paskajores €shté
lidhje me kundrinén e saj [kam me than€]. Por né€ kété€ lidhje kundrinore
nuk do t€ dilte kuptimi 1 kohés sé ardhme, sepse kam me kundring [kam
me punue] do t€ kishte kuptimin [kam t€ punuarit, kam até q€ €shté pu-
nuar, pra kuptimin e njé€ veprimi t€ kryer, t€ afért me [kam punuar]. Kup-
timi 1 géllimit éshté kuptim q€ veprimi do t€ kryhet, prandaj éshté kuptim
gé duhet ta kishte paskajorja pér t€ hyré n€ relacion me foljen kam pér t&
krijuar kohén e ardhme né gjuhén shqipe. Nga sa kemi shénuar n€ vep. e
cit, shihet se paskajorja me + forma e pjesores eshté béré fjali géllimore
vetém duke zéné€ vendin e SN-s€ né sintagmén prepozicionale (SP) me
parafjalén pér, p.sh. [shkoi pér me punue, kéndon pér me fitue, pérpiget
pér me u pasunue etj.].

Késhtu mé par€ ishte krijuar shprehja [kam pér me punue =
kam pér géllim me punue] si futur paraprijés. Me elipsimin e para-
fjalés pér u pérftua forma e futurit [kam me punue], ku me punue
erdhi si fjali e varur géllimore me prani zero té parafjalés pér.

Megenése paskajorja e tipit [me thang] ishte e t&r€ shqipes, si¢ ka-
né menduar pér arsye t€ ndryshme edhe disa studiues t€ shqipes e té ¢ésh-
tjeve gjuh&sore ballkanike, edhe forma e futurit [kam me punue etj.] do t&
keté gené e téré shqipes. M€ voné do t€ krijohet edhe futuri 1 tipit [do t&
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shkoj], duke formalizuar kuptimin volitiv ndaj kuptimit necesitativ t& for-
més [kam me punue]. M€ paré ky opozicion modal do t€ jeté shprehur
me foljen dua: [dua t€ shkoj, do qé t& shkosh, ai do gé t€ shkoj€] pér kup-
timin e déshir€s. Dhe pikérisht kéto kuptime t€ ndryshme modale t€ for-
mave [do t€ punoj] dhe [kam me punue] 1 kan€ mbajtur t€ pérdorshme t&
dy kéto forma t€ futurit deri sot né gegérishten. Forma e futurit kam +
forma e paskajores ka dalé nga pérdorimi né€ dialektin e toskérishtes,
kur éshté hequr nga pérdorimi paskajorja me + forma e pjesores nén
presionin e lidhores e duket edhe me ndikimin e greqishtes. A krijoi tos-
kérishtja njé formé t€ futurit t€ domosdoshmérisé né€ kundérvénie me for-
mén do + lidhore para se t€ krijohej forma e re e paskajores e tipit [pér t&
punuar] si dhe forma e s€ ardhmes [kam pér t€ punuar], g€ ¢ njeh edhe
gegérishtja [kam pér me punue]? Kjo formé duket t€ jeté forma kam +
lidhore g€ déshmohet sot te t€ folmet e arbéreshéve té€ Italis€ e bile edhe
me formé t€ ngurosur t€ vetés s¢€ treté t€ foljes kam : [u ka t€ viny, ti ka t€
vish, ka t& shpimi etj.] si n€ t€ folmen e San Marcanos. Kjo formé ndeshet
edhe te disa t& folme t€ Bregdetit t€ Poshtém né pérdorim t& rrallé: [kam t&
dérgoj, kam t& thom, ka t€ thoté etj.]. K&tu ka réndési edhe shembulli i
vetém né Anonimin e Elbasanit [ke t& helmonesh]**. Kéta shembuj tregoj-
né se kjo formé e futurit necesitativ ishte e pérdorshme né dialektin toské.
Mungesé e saj n€ t€ folmet gege e b&jné até t€ jet€ krijuar né kohé mé t&
vona se format [kam me punue] e [do t€ punoj], g€ ishin t€ téré shqipes.

10. Pér pjesézén zé té lidhores

Si¢ jemi shprehur edhe né veprén Pjesorja e shqipes, té e lidhores

** Shih Sh. Demiraj, vep. ¢ cit.., f. 837-38.
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nuk ishte lidhéz qé jepte kuptimin e géllimit, si¢ ka pandehur Sandfeldi.
Me origjinén e saj péremérore, ajo ishte indiferente ndaj kuptimeve t&
trashéguara t€ lidhores s€ lasht€ dhe u bé lidhéz e funksioneve t&€ kufi-
zuara t€ fjalive t€ varura t€ késaj ményre. Dhe vetém pér shkak té neutra-
litetit t& till€, ajo u bé pjesé e pandashme e ményrés lidhore, d.m.th. u
pérdor edhe kur lidhorja dilte né funksione té fjalisé s€ pavarur a krye-
sore. Format e futurit do té punoj, kam té punoj dhe format duhet té
punoj ¢ mund té punoj tregojné se né€ kété kohé€ lidhorja e kishte pér-
ftuar pjesézén té né€ funksione t€ fjalis€ sé€ varur dhe dilte me t€ vetém né
kéto funksione. N& kéto forma lidhorja del né funksion t€ fjalis¢ krye-
fjalore e kundrinore. Né kohé mé t€ vona, duket g€ nga fillimi 1 periudhés
s€ shek. XIII-XV, pjeséza té do t& jet€ béré pjesé e pandashme e lidhores,
e pérdorshme né t€ gjitha funksionet e saj. Megjithékété te Buzuku e te
Matrénga jané€ disa raste ku pjes€za té ende nuk pérdoret, sidomos kur
€shté pjes€éza mohuese mos.

Pér pérdorimin e futurit pa pjesézén té t€ lidhores [do punoj etj.]
€shté i drejté mendimi 1 Sh. Demirajt se ky tip €sht€ mé 1 ri se tipi
[do té punoj etj.] e se “do punoj €shté pérftuar népérmjet ménjani-
mit t€ pjes€zes té, e cila né két€ rast ishte béré ridondante dhe nuk

luante mé ndonjé rol gramatikor’’.

Pjeséza té nuk &shté e krahasueshme as pér nga origjina, as pér nga
kuptimi me lidhé€zén sa t€ rumanishtes, e cila q€ nga latinishtja (si) e ki-
shte kuptimin e kushtores dhe vet€ém pas shekullit XVI e humbi pér-
dorimin me déftoren dhe u bé pjesé e pandashme e lidhores, q¢ dome-
théné se ishte béré gradualisht neutrale ndaj kuptimeve té lidhores. Pje-
séza té nuk éshté e krahasueshme as me lidhézén vé té greqishtes™.

¥ Vep. e cit., f. 877.
“ Shih pér kuptimet e pér zévendésimet e saj né Istoria limbii rumine, Grup
autorésh,1978, f. 365-66.



Periodizimi i ndryshimeve morfologjike t€ shqipes 67

11. Krijimi i disa formave foljore supletive

Mendohet se né shumicén e rasteve kéto folje, g€ jané t€ pakta né
gjuhén shqipe, “jané t€ trashéguara nga nj€ faz€ e hershme i.e” dhe se
“veté supletivizmi ...&shté njé dukuri arkaike e trashéguar”41. Gjithésej
jan€ nénté folje t€ tilla, g€ dalin me tema t€ ndryshme né t€ tashmen e né
t€ kryerén e thjeshté. E kohés sé huazimeve latine éshté folja vij ~ erdha,
sepse vij ésht€ marr€ nga latinishtja venio, ndérsa forma e aoristit erdha
apo ardha konsiderohet formé e trashéguar. Kjo folje do t€ keté gené
supletive edhe para se t€ huazohej nga latinishtja forma e s€ tashmes,
késhtu g€ venio mund t€ jet€ huazuar si z€vendEsuese e njé trajtje tjetér
supletive me erdha a ardha.

Pér foljet bie ~ rashé dhe bie ~ pruna (prura), q¢ dalin si
folje supletive té trashéguara, diskutohet prejardhja e formés bie.
Edhe ne e konsiderojmé té drejt€ mendimin se bie €shté formé e
prezentit, né t€ cilén kishin arritur dy folje kuptimesh té€ ndryshme,
pér origjinén e t€ cilave nga gjuha indoevropiane €shté shprehur G.
Meyeri. Duket e véshtiré té pranohet mendimi se bie né¢ t€ dy kupti-
met rashé dhe prura t€ jeté€ e njéjta folje (Ky mendim €shté shpre-
hur nga Boppi, Pederseni dhe Cabej)**. Kalimi i foljes bie nga kup-
timi 1 foljes rashé n€ kuptim edhe té€ foljes prura, apo anasjelltas,
nuk duket 1 mundur t€ jeté arritur nga zgjerimi kuptimor 1 késaj
forme, d.m.th. nga begatimi 1 till€ semantik 1 késaj folje pér t’u béré
pjesé supletive e dy foljeve. Arsyetimi g€ ka dhéné E. Cabej se kété
begatim kuprimor e mbéshtet edhe rasti i foljes sjell me dy kupti-
met ¢ saj: bie dhe godas nuk éshté pérkatés, pér arsye se begatimi
kuptimor 1 késaj foljeje me kéto dy kuptime €shté i mundur.

“! Shih Sh. Demiraj, vep. e cit., f. 781.
* Shih Sh. Demiraj, vep. e cit. f. 781.
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I késaj kohe duhet t€ jeté pérftimi 1 formés s€ aoristit hangra /
héngra, né relacion me ha t&€ sé tashmes, e cila konsiderohet formé e
trashéguar. Mendohet se forma e aoristit éshté pérftuar nga bashkimi 1 dy
formave supletive ha + ngr-, gé del ngrané / ngréné te pjesorja, prandaj
mendohet se forma ngra do t€ keté gené formé e sé kryerés s¢ thjeshté.
Si éshté arritur q€ forma ha e s€ tashmes dhe forma ngra e s€ kryerés sé
thjeshté t€ bashkohen e t€ formojné njé formé térésisht t&€ pazakonté t&
aoristit, pérball formés ha t€ ruajtur si prezent?

12. Krijimi i formés sé diatezés vetvetore

Perfekti analitik jovepror jam + pjesore, qé ishte né opo-
zicion diatezor me perfektin sintetik vepror, ishte n€ t€ njéjtén kohé
né€ opozicion diatezor edhe me aoristin, g€ kishte vet€ém formé t&
diatez€s veprore. Me krijimin e perfektit analitik vepror kam + pje-
sore po humbte opozicioni 1 shénuar 1 perfektit analitik jovepror me
aoristin vepror, sepse tani opozicioni diatezor né€ té€ kryerén po rea-
lizohej me forma analitike, késhtu g€ aoristi po mbetej jashté kétij
opozicioni — pa formé joveprore. Forma e joveprores s€ aoristit ish-
te tani e pamundur té pérftohej me mbaresa. Ne mendojmé se né
kété kohé do t€ jeté gramatikalizuar perifraza me péremrin vetvetor
*suem né funksion kundrinor qé pérfagésonte t&€ njéjtin person qé
ishte edhe subjekt 1 veprimit, d.m.th. se do té jeté krijuar forma e
diatez€s vetvetore me pjesézén u (< vé (pa theks) < vé <*sueém) né
formén pérkatése dhe €shté béré gradualisht edhe shprehése e kup-
timit t€ diatezés pésore. Formimi i till€ 1 vetvetores nuk &shté reali-
zuar vetém pér aoristin, por pér té gjitha kohét, sepse perifraza e
shénuar me péremrin vetvetor nuk mund té ishte gramatikalizuar
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vetém pér njé kohé foljore, por do t€ ishte gjithpérfshirése, duke
kaluar né formé t€ diatez€s vetvetore pér té gjitha kohét qé kishte
shqipja atéheré (Shih vep. e cit, f. 97-105).

Jang disa kohé e ményra g€ e kané pasur vetém formén joveprore
me burim nga vetvetorja me pjesézén u. T¢€ tilla jané: e kryera e thjeshté
(u lava ), e tashmja e déshirores (u lafsha), e tashmja dhe e pakryera e ha-
bitores (u lakam, u lakésha), urdhérorja (lahu, mos u laj)dhe format e
pashtjelluara (me u pajtue, pér t’ u pajtuar, duke u pajtuar, me t’u pajtuar).
Né kohét g€ formén e pésores e formojné me foljen ndimése jam dalin
edhe format e vetvetores né disa t€ folme si p.sh. [u ka ba / bér€, u kisha
ba/ béré, u patné bamun, u patén pajtu, u patén idhnu, m’ u ka prishé, t’ u
ka smu et].], t€ cilat déshmojné se format e vetvetores te kéto koh€ e mé-
nyra ishin t€ pranishme krahas formave t€ pésores. Késhtu éshté gjendja
edhe me formén e sé pakryerés sé déftores (u lajsha — lahesha etj.). E vet-
mja formé sintetike g€ nuk e formoi joveproren me u né tér€ shqipen ésh-
t€ forma e kohés sé€ tashme t€ déftores, g€ do t€ thot€ edhe e lidhores dhe
e s¢ ardhmes me do.

Arsyet pse né kohét e ményrét e shénuara, qé€ 1 kan€ pasur format
e pésores e t& vetvetores, Eshté pérgjithésuar forma e pésores edhe né ku-
ptim t€ vetvetores, ndérsa n€ kohét dhe ményrét, gé e kishin vetém for-
mén e vetvetores, kjo €shté pérgjithésuar edhe pér kuptimin e pésores,
jan€ dhéné né veprén Pjesorja e shqipes — vishtrim diakronik.

13. Gjendja e péremrave vetoré

Né kété kohé, kur kishte pérfunduar procesi i kalimit té
zanoreve té tipit ie. n€ zanore q¢€ ka shqipja, trajtat e vetoréve ishin:
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Nga nominativi *nés u pérftua forma na, ndérsa nga akuzativi
*nos u pérftua forma ne, e cila e trashégoi funksionimin edhe pér
dhanore.

Forma e kallézores s€ vetés sé dyt€ shumés *vos, qé ishte
béré formé edhe e dhanores paralelisht me formén *nos, ka pérfun-
duar né kété kohé€ né formén *vé me t€ njéjtat vlera rasore. Kjo
€shté z&€vendésuar shpejt nga forma e emérores ju. Ky zé€vendésim
dhe funksionalizim 1 emérores edhe pér dhanore e kallézore &shté
béré para se ta merrte mbaresén -ve t&€ dhanores nga emrat (ju-ve).
Ky sinkretizém 1 ploté rasor &shté pra i kohés kur ende nuk ishin
krijuar mbaresat rasore né téré sistemin eméror e péreméror e kur
né kategoriné e péremrave déftoré e vetoré ishin ruajtur forma té
emérores, dhanores e kallézores me variacion teme a me tema té
ndryshme.

Forma e vetés sé paré nj€jé€s né emérore tani do té keté gené
u, pérftuar nga forma e shénuar *ezu, si¢ ¢ ka menduar M. La
Piana, ndérsa forma e kallézores do té keté gené me, pérftuar nga
*mé e theksuar. N€ rasén dhanore do t€ jeté pérftuar forma *mon
nga *meni. Péremri 1 vetés sé dyté tani do keté gené ti, pérftuar nga
*til, ndérsa forma e dhanores do té keté gené *tui dhe e kallézores
te, pérftuar nga *té e theksuar.

Mund t€ konstatohet se gjendja e trajtave t€ patheksuara ka
geneé:

Veta e par€ njéjés pér dhanore e kallézore mé u pérftua nga
dhanorja *mdi dhe nga kallézorja *mé. Veta e dyt€ nj€jés pér dha-
nore ¢ kallézore té u pérftua nga dhanorja *t6i dhe nga kallézorja
*té. Nga forma e vetés sé par€ shumés pér dhanore e kallézore *nos
do té jeté péftuar *né, q€ u zévendésua mé€ voné nga na. Nga forma
e vetés s€ dyté shumés pér dhanore e kallézore do te jeté pérftuar né
kété kohé forma *vé qé do t€ kalojé n€ u e qé do té zévendésohet
nga forma ju.
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14. Krijimi i parafjalés + nyjé shquese énté

Né€ grupin nominal pa mbiemér nyja shquese prepozitive e
emrit n€ rasén kallézore ra né kontakt me parafjalén én dhe u
glutinua me té:

én té€ pus — €nté pus.

Kjo pérngjitje e nyjé€s u bé vet€ém me parafjalén én pér
shkakt t¢ masés minimale t€ saj. SP e till€ e sillte emrin:

1. me kuptim konkret:

a) 1 njohur: [énté pus]

b) 1 panjohur: [€n njé pus]
2. me kuptim abstrakt: [€n pus].

Kjo parafjalé u b€ komutative, sepse doli me pérbérje té
ndryshme: én e énté pér kuptimet e ndryshme té konkretizimit g€ 1
nevojiteshin emrit.

Kjo formé e parafjalés-nyjé né fazén vijuese qéndroi para
emrit edhe kur pérdorej mbiemri para tij dhe u bé formé e nyjés sé
rasés kallézore: en té thellé enté pus etj. duke e nxjeré nga pér-
dorimi formén origjinale t€ nyjés né kallézore nj€jés t€ emrave té
gjinisé mashkullore e femérore (t&) pér arsyet e shénuara né€ veprén
Rruga....

Kjo lidhje e parafjalés-nyjé me trajtén e pashquar té emrit
me kuptim t€ konkretizuar do t€ pércillet edhe te disa parafjalé té
tjera t€ kallézores. Se si e ndérroi parafjala en reksionin duke u béré
parafjalé e ras€s rrjedhore €shté sqaruar né veprat Rruga... dhe
Prapavendosja e nyjés né gjuhét ballkanike ¢ do t& shénohet edhe
né vendin pérkatés té kétij punimi.
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15. Format e péremrit vetvetor e identifikues—pércaktues

Q¢ nga Fr. Boppi &shté konstatuar se nga péremri vetvetor 1 gju-
hés ie. *suom (*su€m), pasi u thleksua, €shté pérftuar forma vé, qé nuk
ésht€ ruajtur si vevtvetor, por q¢ déshmohet né pérbérje t€ premrit
pérforcues — identifikues vé-té. Kété formé t€ péremrit identifikues Boppi
me t€ drejt€ e pa t€ pérftuar nga funksioni pérforcues identifikues i
vetvetorit vé ndaj vetor-déftorit né rasén kallézore (a)té: vé (a)té = veté
até, ku u bé bashkéngjitja dhe humbja e theksit t€ elementit t€ dyté -t qé
buronte edhe nga format e kallézores sé vetor-déftorit né shumés (a)ta,
(a)to (ta > t&, to > t&)*. Késhtu -té-ja u transformua nga péremri né pra-
pashtesé formuese t€ péremrit identifikues vété. Boppi, ndérkaq, nuk flet
se si péremri vevetor vé e mori funksionin e péremrit pércaktues e
identifikues.

Ne mendojmé se ky transformim do té jeté béré nga pérdo-
rimi 1 vetvetorit né frazén qé e ka fjalin€ kryesore me folje té dia-
tezé€s veprore dhe fjalin€ e varur — fjali kundrinore dhe pércaktore,
d.m.th. né frazat e tipi: [A1 e pa vé se kishte mbaruar = 1. Ai e pa
veten se kishte mbaruar dhe 2. Ai e pa veté se kishte mbaruar].
Trajtimi 1 fjalisé s€ varur si fali lidhore pércaktuese apo si fjali kun-
drinore varej nga prania a mosprania e kundrinés s€ drejté n€ fjaliné
kryesore. Késhtu pérdorimi si vetvetor pérbénte kundrinén e drejté
dhe fjalia [... se kishte mbaruar] mund té ishte vetém fjali lidhore
pércaktuese: [Ai e pa vé (veten) t€ mbaruar]. Por né€ funksionimin e
késaj fjalie t€ varur si fjali kundrinore, pérdorimi i gjymtyrés vé né
fjalin€ kryesore nuk mund t€ ishte mé né funksion t€ kundrinés e
rrjedhimisht as n€ funksion t€ vetvetorit. Bifunksionaliteti 1 késaj
fjalie t€ varur né frazén [Ai e pa vé se kishte mbaruar] béri qé

* Shih Sh. Demiraj, vep. e cit., f. 462.
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gjymtyra vé té trajtohej si kundrin€, d.m.th. si vetvetor dhe si jo-
kundrin€é, d.m.th. si ndajshtim 1 kryefjalés sé€ fjalis€é kryesore,
d.m.th. si péremér pércaktues. Megenése vé u bé késhtu edhe pér-
emér pércaktues-identifikues me krijimin e formés vé-té né¢ mény-
rén e treguar, ai mund té ishte tani pérforcues jo i péremrit né ka-
llézore me t€ cilin u pérngjit, po 1 péremrit né emérore (i kryefja-
1€s): [Ai e pa veté até = Ai veté e pa até].

Péremri identifikues €shté béré emér 1 pashquar me vleré té
shumésit, me opozicion gjinie € me kuptimin “persona”, “njeréz”, i
pérdorshém gjithnjé n€ bashkévajtje me numéroré themeloré: [Er-
dhén dy veté / veta (femra), pashé 1 tre veté / tri veta etj.] Né toské-
rishten gjinia €shté neutralizuar, késhtu qé pérdoret vet€ém forma
origjinalisht femérore pér t€ dy gjinité: [dy veta, dy vetave , dy ve-
tash etj.].Kjo vleré morfologjike-kategoriale &shté pérftuar nga
shprehjet e tipit: [Erdhén veté pa u ftuar — Erdhén dy veté pa u
ftuar]. Pas kétij transformimi u krijua edhe forma femérore veta.
Nga rrjedhorja e kétij funksioni eméror vetésh u pérftua ndajfolja
ve¢ (veté€sh > vetsh > vec), e ndaré€ nga bashkévajtja me numérorin,
e pérftuar duket nga shprehjet si [u nda vetésh (= prej vetésh , prej
njerézve té tjeré] e prej kéndej u bé lidhéz. Kuptohet se kjo ndajfol-
je u pérftua shumé mé voné, mbasi jan€ krijuar mbaresat rasore.

Ky péremér identifikues e pércaktues €éshté béré edhe ndaj-
folje e ményrés vetém. Né ndonjé té folme té toskérishtes e t€ gegé-
rishtes kjo ndajfolje €shté pa prapashtesén -m: veté (mbeti veté pa
njeri, rri veté pa askénd etj. ). Kjo vleré ndajfoljore €shté pérftuar
nga pérdorimi 1 péremrit identifikues né fjalit€ me kallézues q¢ le-
jojné plotésin e ményrés: [al mbeti veté pa njeri = ai mbeti vet€ém
pa njeri, ai rri veté pa askénd = ai rri vetém pa askénd etj.]. Kup-
tohet se forma veté, qé si ndajfolje ményre ka mbetur né€ pérdorim
té kufizuar dialektor, &shté mé e mogme se forma me prapashtesén -
m, sepse kjo prapashtesé éshté e mbiemrave t€ nyjshém té krijuar
nga ndajfoljet: [1 veté-m, e veté-m-e] si [1 afér-m, e afér-m-e, 1 jash-
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té-m, e jashté-m-e et].] pas késaj periudhe. Por, ndérsa ndajfoljet,
g€ formojn€ mbiemra té tillé t€ nyjshém jané pa prapashtesén mbi-
emérore -m (af€r, jashté etj.), te mbiemri i vetém ndajfoja doli tani
me mbaresén -m: vetém dhe formimi i kétij mbiemri kaloi né€ ka-
tegoriné e mbiemrave qé pérftohen drejtpérdrejt nga ndajfoja. Ké-
shtu mbiemri i vetém, duke u formuar tani nga ndajfolja vetém, e
la formén veté si ndajfolje né pérdorim té rralluar dialektor.

Pas kalimit né két€ forme ndajfolja vetém kaloi nga funk-
sioni ndajfoljor n€ funksion té pjesézeés: [vetém ai e di; Doli vetém
né€ kémishé etj.].

Péremri pronor vetvetor [i / e vet: i veti, e vetja, té vetét, té
vetat] €shté pérftuar nga péremri identifikues né€ pérdorim pérfor-
cues ndaj emrit dhe péremrit vetor-déftor né rasén gjinore [i veté
atij djali, e veté€ asaj vajze; 1 veté djalit / vajz€s; 1 veté burrave / gra-
ve etj.]. Pé&remri veté, duke gené né funksion ndajshtimi ndaj emrit
pérkatés, pérfagésonte té€ njéjtén veté q€ shénonte emri, d.m.th. ve-
tén e tret€. Shihet se forma [i vet(€), e vet(é) etj.] nuk e pérftoi vle-
rén e pronorit népérmjet formés sé€ gjinores, té€ cilén nuk e kishte,
por nga ndértimet e shénuara: [Djali 1 veté atij / asaj / atyre], késhtu
qé€, kur pérdorej vetém, nyjén e pérparme e kishte nyjé t€ gjinores
sé vetoréve, e cila 1 mban t€ vet€kuptueshme dhanoret [tij, saj, tyre:
atij / asaj, / atyre], apo dhanoren e emrit. Nga kjo nyj€ atij i del kup-
timi 1 pérkatésisé a 1 pronésisé:[djali i1 vet(€), fatin e vet(€) etj.]. Me
kété kuptim ai u bé péremér pronor vetvetor: [i veti, e vetja, té ve-
tét, t& vetat]. Shihet se ky péremér pronor vetvetor &shté krijuar pas
pérftimit t€ nyjés s€ pérparme té€ gjinores, qé¢ domethéné se nuk
€shté krijuar brenda késaj periudhe.

Mendimi se vetvetori i shqipes ka gené gjithévetor si né
gjuhét sllave nuk €shté argumentuar. Edhe né€ gjuhén e lashté ie.
péremri *swpe-, q€ shérbente si vetvetor, ishte 1 vetés sé treté. Neve
na duket se pronori vetvetor i,e vet etj., g€ pérdoret vet€ém pér vetén
e treté [1 tij, 1 saj, 1 tyre], flet se vetvetori 1 shqipes, qé €shté né
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pérbérje té kétij pronori, nuk pérdorej pér dy vetat e para dhe se me
kété pérdorim shqipja shkonte n€ nj€ vijé me latinishten, me gjuhét
romane e me greqishten e vjetér.

I késaj kohe do té jeté edhe pérftimi i1 pjes€z€s s€ diatezés
vetvetore. Eshté pranuar me té drejté mendimi i Fr. Boppit se pas
pérftimit t& trajt€s vé nga *syom (*supem), ve ¢ parheksuar kaloi né
vé e prej saj u pérftua forma u, e cila vijoi funksionojé si pjeséz e
diatezé€s vetvetore. Kuptohet se kjo pjeséz &shté pérftuar nga
funksioni 1 saj kundrinor dhe duket e arsyeshme té besohet se
kalimi vé > u do té jeté béré aférsisht kur u pétftua forma u e nyjés
shquese postpozitive né€ pocesin e pércaktuar nga S. Riza: [ka-v-i >
kav > kau], domethéné pas kohés qé po e shénojmé.

Edhe pjes€za vé (w)do té keté shénuar fillimisht vetém vetén
e treté. Kalimi n€ pérdorim edhe me dy vetat e para do t€ keté gené
njé proces 1 shkatuar, si¢ éshté konstatuar pér disa dialekte veriore
té italishtes, nga frekuenca e madhe e vetés s€ treté si term i
pamarkuar. Aglutinimi i pjes€zés u me formén foljore t& urdhérores
tregon se pérdorimi edhe me vetat e para €shté relativisht i lashté, i
kohés kur trejtat e patheksuara t€ vetoréve ishin vet€ém enklitike
ndaj urdhérores pohuese dhe ndaj pjesézés mos etj., d.m.th. para
shek.VIII, kur nuk ishte krijuar renditja progresive Emér — Mbi-
emér. Késhtu duhet menduar se u-ja (a vé-ja), e cila si e patheksuar
nuk mund té funksiononte si péremér vetvetor, por vet€ém si pjeséz
e formés vetvetore té vetés sé treté t€ foljeve, 1 zE€vend€soi gradua-
lisht trajtat e patheksuara té vetoréve né rasén kallézore né kété
funksion, d.m.th. u pérdor edhe pér dy vetat e para (kujto: lat. lavo
me, lavas te, lavat se; it. mi lavo, ti lavi,; si lava; fr. je mé lavé, tu te
lave , il se lave etj.).

Né vend t€ formé€s burimore vé té vetvetorit, qé nuk u ruajt,
shqipja krijoi formén emérore vete — vetja (vehte — vehtja, vetéhe —
vetéheja), q€ €shté vetém né njéjés e q€ merr mbaresat rasore té
emrave t€ lakimit t€ tret€. N&é funksion té vetvetorit &shté edhe



76 Besim Bokshi

forma emérore vetvete — vetvetja, qé ka t€ njéjtat karakteristika
morfologjike si vete — vetja. Shihet se kjo formé éshté pérftuar nga
pérngjitja e péremrit pérforcues-identifikues veté me formén vete-
vetja si vetvetor. Pérngjitja do t€ jet€ béré né shprehjet e tipit
[mund ta shpétojmé veté veten etj. : ne vet€é mund ta shpétojmé ve-
ten]. N€ shembuj té till€ shihet se veté éshté pérforcues i vetorit né
rasén emérore (ne) dhe vetvetori 1 ri €sht€ né rasén kallézore.
Formim t€ tillé té vetvetorit ka krijuar edhe greqishtja e vjetér.

Eshté ¢muar se forma emérore vehte - vehtja e prej saj vete
- vetja, rrjedh nga njé formé mé e vjetér vetéhe — vetéheja, pas
metatezés sé€ tingullit -h-. Kjo formé pérdoret te autorét e vjetér.
Kjo mendohet t€ jeté pérfruar mga péremri identifikues veté, t€ cilit
1 €shté shtuar -he, qé Fr. Boppi e Dh. Kamarda e kané konsideruar
t& prejardhur nga vetvetori vé**. Ata nuk e sqaruan se si u bé kalimi
-he > ve.

Shénim:

Ndryshimi i tingujve fundoré té temave emérore nga theksi
dinamik, humbja e mbaresave rasore dhe ndryshimi fonetik i mba-
resave té lashta t€ shumésit po nga ndikimi i theksit dinamik jané
procese té filluara para késaj periudhe e té pérfunduara né prag té
kontaktit me latinishten. I késaj kohe &shté pérftimi 1 mbaresés sé
gjinisé femérore -€é te mbiemrat dhe prapashtesé e seksit feméror te
emrat e gjallesave. Krijim 1 paré mbrenda késaj periudhe éshté nyja
shquese, si¢ e tregojné emrat e dit€ve t€ javés.Pastaj jané krijuar né

* Shih Sh. Demiraj, vep. e cit. f. 462.
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vijimési perfekti analitik 1 foljeve jokalimtare e perfekti analitik ak-
tiv bashké me infinitivin me + pjesore, diateza vetvetore dhe futuri
analitik etj. Né pérputhje me strukturén analitike €shté béré e de-
tyrueshme renditja regresive Mbiemér — Emér, Emér pércaktues —
Emér i pércaktuar, Subjekt — Verb - Objekt etj.

Format e t€ kryerave analitike veprore e t€ foljeve jokalim-
tare dhe paskajorja me + pjesore, jané pérftuar brenda sé njéjtés ko-
hé, d.m.th. para se té krijohej mbiemri 1 nyjshém.

Kjo gjendje pérbén njé térési sistemore t€ protoshqipes sé
vong, q¢ €sht€ shumé e ndryshme nga gjuhét pérreth dhe e afron
pérnga struktura analitike me persishten peréndimore. Ky dallim i
madh strukturor me greqishten dhe latinishten tregon se u zhvillua
pa ndonj€ ndikim té jasht€ém dhe se protoshqipja, edhe né kété kohé
té huazimeve té€ shumta nga latinishtja, e ruajti zhvillimin e pavarur
té strukturés sé saj morfosintaksore e fonetike.
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II. PERIUDHA E SHEKUJVE VI-VIII

1. Gjendja e zanoreve

Né mbarim t€ koh€s sé huazimeve nga latinishtja kishte
pérfunduar pérftimi 1 zanoreve q¢€ ka shqipja sot.

Studiuesit e ¢éshtjeve té€ fonetikés historiké t€ shqipes na thoné se
ndérrimi € > 0 n€ gjuhén shqipe “duhet t€ jet€ mé 1 hérshén edhe se kon-
taktet e “nénés” sé€ shqipes me greqishten e vjetér” (Demiraj). “Ky ndry-
shim &shté prehistorik, sepse nuk vepronte mé né kohén e marrédhénieve
t€ shqipes me greqishten e vjetér” (Topalli). Nd€rrimi € > o &shté vetém i
shqipes, sepse, si¢ shihet nga prezentimi 1 A. Meillet, nuk éshté zhvilluar
né€ asnj€ gjuhé ie. Kalimi a > o ka kapluar huazimet lashtogreke, por jo
edhe latine, prandaj €shté ndérrim pararomak (Cabej e Demiraj). Huazi-
met latine iu nénshtruan ndryshimit 6 > e. Nga seria e zanoreve t€ shkur-
tra a-ja e greqishtes dhe e latinishtes mbetet a né gjuhén shqipe, si¢ mbe-
tet edhe a-ja e fjaléve t€ fondit ie. N& huazimet latine né a ka pérfunduar
edhe a-ja. Ndérrimi 0 > a “nuk &shté vértetuar né€ huazimet nga greqishtja
e vjetér dhe nga latinishtja:, gj€ q€ e bén “t€ jet€ shfaqur para kontaktit t&
gjuhés “néné” t€ shqipes me gjuhét e lartpérmendura” (Demiraj). Zanorja
6 “u shndérrua n€ periudhén parahistorike né€ a. Ky shndérrim “ka prekur
edhe gjuhét gjermanike e baltosllave etj.; si rrjedhim, kemi njé ndryshim
t€ pérbashkét t& kétyre gjuhéve, q€ gjeografikisht kané gené prané njéra-
tjetrés né periudhén parahistorike” (Topalli).

Ndérsa kalimin 6 > a, si¢ u tha, €shté ndryshim tepér i
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lashté, kur protoshqipja kishte nj€ aférsi tepér intime me gjermanikishten
e baltishten, ndryshimi & > o, si ndryshim vetém 1 shqipes, tregon se u
krijua kur shqipja ishte larguar nga gjuhét gjermaniko-baltike. A. Meillet
shénon se “mosdallimi i a-s€ dhe i 6-s€ né nj€ pjes€ t& madhe t& gjuhéve
tregon se 0 e indoevropianishtes ishte shumé e hapur™*’
0 t& kalonte mjaft herét n€ a né ato gjuh€. Ai shénon edhe se gjuhét g€ e

kané barazuar 6-né me a, duke kaluar n€ a apo né o (sllavishtja) e kané

. Ky tipar béri qé

barazuar edhe 8-n€ me a si 0 né gjermaniken e lituanishten, ndérsa si a né
sllavishten. Edhe shqipja e ka béré ndérrimin a > o, por n€ Ballkan, né
kohén e kontaktit t& saj me greqishten e vjetér, késhtu g€ ky ndryshim 1
njéjt€ me gjermaniken e baltishten né gjuhén shqipe éshté i pavarur nga
kéto gjuhé.

Sipas késaj shihet se protoshqipja kishte réné né kontakt me
greqishten e vjetér mbasi e kishte kryer ndérrimin € > o dhe ndérrimin 6
> a, pra kur nuk kishte mé e t€ gjaté dhe o t&€ shkurtér, késhtu g€ e dhe o
t€ késaj gjuhe do t€ shqiptoheshin si e dhe si 0. Atéher€ shqipja e kishte
ende t€ pandryshuar a-né e gjaté, t€ cilén né kohén e huazimeve nga
greqishtja e vjetér po e kalonte né o (a > 0) ende pa réné né kontakt me
latinishten. Kjo &shté arsyeja q€ né huazimet nga latinishtja a do t&
shqiptohet si a ashtu si dhe a-ja g€ buroi nga a-ja dhe o-ja e shkurtér. Né
kohén e huazimeve nga latinishtja shqipja e kishte ende 0-né e gjaté, e
cila do t€ kalojé n€ e (6 > e). Ky ndryshim do t€ duhej t¢ pérmblidhte
edhe fjalé t€ huazuara nga greqishtja e vjetér né t&€ nj&jte€n kohé. Por
shembuyj té till€ nga greqishtja nuk kemi, gé do t€ thot€ se shqipja nuk ka
déshmi t€ huazimit t€ fjaléve me 6 nga kjo gjuhé. Me sa di, kjo ¢éshtje ka
mbetur e patrajtuar.

Cfar¢ sistemi 1 zanoreve né gjuhén shqipe ishte ky 1 kohés sé
huazimeve latine? Ishte njé a e pérftuar nga a dhe nga 6, njé o e pérftuar
mé par€ nga € e pastaj nga a, g€ mori edhe huazimet nga greqishtja e
vjetér, kishte edhe njé e (dhe je) dhe, pérkundér kétyre, kishte edhe njé
zanore ende me gjatési t€ tipit indoevropian, zanoren 0 q€ e karakte-

* Uvod u uporedno proucavanje indoevropskih jezika, Beograd, 1965, f. 54.
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rizonte nj€ shqiptim tepér 1 pérparshém g€ do ta transformojé n€ zanoren
e, ¢ cila do ta pérfshij€ edhe 0-n€ e latinishtes.

Kalimi n€ kohé t€ ndryshme 1 zanoreve t€ dy serive né zanore qé
ka shqipja ésht€ i papritur e, do t€ thoshim, i paspjegueshém. Do t€ pritej
g€ procesi 1 kalimit t€ 6-s€ n€ a t& shénonte fillimin e procesit g€ po e
transformonte sistemin me dy seri t€ zanoreve né nj€ sistem t€ vetém me
njé seri. Ky transformim kishte t€ bénte me likuidimin e gjatésive t& tonit
e t€ rrjedhojave t€ tyre si zanore mé t&€ pérparme e mé t€ prapme, mé t&
hapura a mé t€ mbyllura etj., g¢ do t€ realizohej vetém nén trysniné e
theksit. Késhtu asnjé ndryshim i zanoreve t€ dy serive n€ zanore t€ sotme
nuk do t€ mund t€ ishte kryer para krijimit t€ theksit dinamik. T€
géndruarit n€ njé kohé t& nj&jté té zanoreve g€ shénonin pérfundimin e
procesit t€ anulimit t€ gjatésive t€ tonit bashké me zanore ende té pa-
ndryshuara me karakteristikat e zanoreve t€ gjata e t€ shkurtra t€ kohés s¢
tonit pérbén digka t€ papritur dhe té pakuptueshme pér funksionimin e
sistemit t€ zanoreve. Pér két€ Dh. Kamarda, cituar edhe nga K. Topalli,
ka dhéné kété arsyetim: “ndryshimet e zanoreve nuk mund t€ p&rmbli-
dhen t€ gjitha n€ disa rregulla, dhe, ashtu sikurse ndodh edhe n€ gjuhét

9946

klasike, ka ndryshime g€ nuk u binden rregullave t€ pérgjithshme” ™.

Pér ndryshimin e hershém t€ zanoreve né latinishte €shté flakur si
1 pagéndrueshém mendimi se até e ka shkaktuar prania e njé theksi nistor
1 intensitetit, q€ n€ prehistori t€ késaj gjuhe, g€ do t€ thoté se do t’i ishte
mbishtuar tonit, t€ trashéguar nga gjuha ie. Zotéron mendimi se ndryshi-
met ¢ hershme né sistemin e zanoreve né latinishten i ka shkaktuar “njé
fenomen mé 1 pérgjithshém: dinamika e fjalés g€ éshté pak a shumé e
dukshme né t€ gjitha gjuhét, por qé gjuhét italike e ilustrojné n€ ményré
t¢ dallueshme™’. Por ndérrimi i zanoreve nga rrethanat prozodike né
gjuhén latine €shté 1 ndryshém nga ndérrimi 1 zanoreve t€ gjuhés s¢ lashté
ie. né gjuhén shqipe. Kalimi né latinishte i njé zanoreje né njé zanore
tjetér, sidomos t& zanoreve t& shkurtra, né két€ kohé t&€ lashté éshté béré

%6 Topalli. Shndérime historike né sistemin zanor té gjuhés shqipe, Tirang, 2000, f. 56.
47 P. Monteil, Eléments de phonétique et de morphologie du latin, Nathan, 1986, f. 91.
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duke u ruajtur gjatésia e tonit. Késhtu éshté béré kalimi € >0, €>1,0>1,
i>¢,0>¢ 0>0,a>1,a>¢ et). Ndryshime t€ zanoreve nga rrethanat e
shénuara jané pérftuar edhe n€ gjuhén shqipe. T€ tilla jan€ ndryshimet @
>1i,y; €> e, je, ja. Nga kéto rrethana mund t€ sqarohen edhe reflekset e
ndryshme t€ sonanteve i.e. né gjuhén shqipe: [r > ir, 1, ur, r ¢ gjat€ ar ; 1 >
il, 1i, 1 e gjaté > al, ul ; n>e, un, aj.

Meqé ndérrimi 1 zanoreve ie. né zanore té gjuhés shqipe nuk
e ka pérfshiré téré sistemin né€ njé kohé, por &shté realizuar pjesé-
pjes€ né kohé t€ ndryshme edhe para krijimit té theksit dinamik, pér
ndryshimet 6 > a dhe & > o mund té mendohet njé bazé prozodike e
kontekstuale e pérftimit. Kjo puné, natyrisht, éshté e véshtir€, sepse
shqipja e ka aq t€ voné dokumentimin shkrimor dhe i ka aq t€ pakté
shembujt e fjaléve q€ 1 déshmojné kéto ndryshime.

Né kété faz€ t€ ndryshimeve morfologjike t€ kohés s€ pérfun-
dimit t€ huazimeve latine do t€ kemi parasysh kéto zanore qé shqipja i ka
edhe sot. Zanorja & &shté krijuar, si¢ u pa, qé né kontaktet e para me
latinishten. N€ procesin e kalimit nga sistemi 1 zanoreve me dy seri té
gjatésisé s€ tonit né nj€ system t& vetém pa kéto dallime as zanorja @ nuk
mund t€ ishte pjes€ e sistemit t€ ri, késhtu qé ajo né kété kohé &shté
transformuar n€ y e jo mé voné. Sistemi 1 ploté 1 zanoreve g€ ka shqipja
sot daton pra g€ nga kjo kohé.

Duhet menduar, prandaj, se format e péremrave vetoré e
déftoré, format e foljeve etj. kishin arritur t€ jené me zanore t€ shqi-
pes s€ sotme q¢€ nga kjo kohé.

Eshté pranuar se evolucioni i tri serive t& guturaleve ie. né gjuhén
shqipe ka pérfunduar para kontaktit t€ protoshqipes me greqishten e
vjetér dhe se po né két€ kohé ishin ¢aspiruar okluzivet e tilla.
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2. Krijimi i nyjés sé pérparme

Nyja shquese ishte pjes€ e inventarit t€ segmentit qé e pér-
bénin pércakruesit péreméroré dhe nyja joshquese njé (né formén

pérkatése t&€ kohés):
A M E
i thellé  pus

(a) thellé  pus
njé thellé  pus

Kur mungonte mbiemri (M), nyja géndronte para emrit ash-
tu si dhe pércaktorét e tjeré:

A M E

i # pus
(a) B pus
njé # pus

Kur nuk pérdorej emri, fjalét e tipit bujar, fisnik etj., qé
ishin bikategoriale mbiemér-emér, funksiononin si emra , d.m.th.
zinin vendin e emrit, meq€ n€ funksion t€ mbiemrit mund té dilnin
vetém né€ prani t&€ emrit (t€ fjal€s q€ ishte vet€ém emérore):

A M E

1 fisnik  djalé
(a) bujar djalé
njé trim  djalé

dhe
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A M E

1 # fisnik
(an # bujar
njé it trim

Me fjalét e tipit thellé, théné etj., g€ ishin bikategoriale mbiemér
— ndajfolje, mbiemér - pjesore (e re), vet€m nyja shquese e mbante t&
katalizueshém emrin, késhtu g€ ai ishte 1 pranishém me shkallé zero té
ekspresionit dhe kéto fjalé e zinin edhe tani vendin e mbiemrit:

A M E
i thellé o (=1 thelli)
e théné o (e théna).

Nyja shquese nuk mund t€ kishte pérdorim tjetér pérvec
pérdorimit si segment A 1 grupit nominal. Duke géndruar prapa ny-
J€s, fjala e tipit théné, 1éné etj. pérdorej prapa nj€ segmenti t€ sigurt
té grupit nominal, prandaj mund ta kishte vet€m vlerén e mbiemrit
e jo t&€ ndajfoljes a té pjesores. Pjesa tjetér e inventarit t€ segmentit
A (nyja joshquese, péremri déftor etj.) e realizonte segmentin A ve-
t€m me prani t€ gjymtyrés nominale (M—E) apo t€ emrit (E). Pa pranin€ e
emrit ajo e prezantonte t€ré grupin nomonal si numéror (nyja joshquese),
p-sh. [erdhi nj€ etj.], apo si péremér, p.sh.[erdhi (a)i etj.]. K&shtu fjalét e
tilla (thell€, théné etj. ), meqé ishin edhe ndajfolje apo pjesore e re, prapa
fjaléve té tilla pércaktuese nuk mund t€ ishin segmente t€ grupit nominal,
d.m.th. nuk mund t€ ishin né€ funksion t¢ mbiemrit. Kjo do t& thot& se
shprehjet si [(a)i thell€, njé (< njan) thell€] dhe [(aj)o gjané, nj€ gjané]
nuk ekzistonin.

Duke kaluar nga [i thellé pus] né [1 thellé o], nyja kalonte
nga fusha opozicionale me inventarin tjetér t€ segmentit A né fu-
shén pa opozicion me nyjén joshquese e me nyjén zero, meqé kétu
ishte e vetme né pérdorim. Késhtu né [i thell€ o] nyja shquese edhe
e ekspozonte fjalén pasuese si mbiemér, edhe e shprehte kuptimin e
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shquar t& emrit t€ nénkuptuar, ndérsa né [i thellé¢ pus] nyja ishte
vetém né funksionin e saj shques, sepse fjalén pasuese e bénte mbi-
emérore prania e emrit. Nyja kétu ishte n€ opozicion me nyjén jo-
shquese njé dhe me nyjén zero: [njé thellé¢ pus] dhe [thell€¢ pus] (=
pus 1 thell€). Duke lévizur nga funksioni shques né funksionin e
mbiemérorizimit t& fjaléve bikategoriale t€ tipit t€ shénuar (thellé,
gjané et].), nyja e humbi gradualisht fuqin€ shquese . Kété proces e
ndihmoi edhe fakti se emri vinte né€ t€ dy rastet né formé té pa-
shquar: [i thellé pus] dhe [1 thelle o], ndérsa kur nuk pérdorej mbi-
emri nyjén e kishte pérpara [i pus].

Ky proces shkaktoi g€ grupi nominal té kalojé né€ gjymtyré

nominale:
A MN A
| _— —_— | _— —_—
A M E A M E
1 thellé pus o 1 thellé pus

(=1 thelli pus) (i thell€ pus)

Megé ky mbiemér e mori n€ pérbérje té tij vetém nyjén nga
segmenti A, inventari tjetér géndroi edhe mé tutje né t€ nj&jtén po-
zit€, dm.th. vazhdoi té jeté segment i1 paré€ i grupit nominal:

| /MN\
A M E

(a) 1 thellé pus
njé 1 thellé pus etj.

Nyja kishte mbetur shquese vetém né kontakt me emrin né
pozité prepozitive: [i pus, 1 bujar, 1 fshatar (= pusi, bujari, fshatari
etj.), késhtu g€ GN-ja me nyj€ shquese tani kishte kété pérbérje:
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| _— F —
M Art E
1 thellé 1 pus
bujar 1 djalé
1miré 1 fshatar etj.

GN-ja e ploté me nyjé shquese pra doli me strukturé t€ ndryshme
nga GN-ja me pércaktoré€ t€ tjeré [njé€ i mir€ djal€ - 1 mir€ 1 djalé] etj. Né
GN té ploté pra nyja shquese nuk ishte mé né€ njé segment me nyjén
joshquese ¢ me pércaktorét e tjeré.Vet€m kur nuk pérdorej mbiemrsi,
pércaktorét dhe nyja joshquese dilnin né t€ njéjtin segment me nyjén
shquese: [i pus, njé pus, (a)i pus] etj. Ndryshimi né€ strukturé 1 GN-sé me
nyj€ dhe pa nyj€ shquese do t€ qéndroj€ deri né€ shqipen e sotme.

Sistemi me tri rasa, q€ realizohej me format jodezinenciale
té déftorit etj., dhanoren, pérvec né funksion t&€ kundrin€s s€¢ zhdrej-
té, e kishte edhe né pérdorim adnominal, d.m.th. edhe né€ funksion
té gjinores q€ nuk ekzistonte. N&é kété funksion dhanorja ishte seg-
menti variabil 1 sintagmés nominale dhe, ashtu si mbiemri, gén-
dronte midis segmentit A dhe gjymtyrés nominale (M - E ):

o,

A oNE

1 saj pus
()i

njé

e tij aré
(aj)o
njé
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Duke gené se, si¢ thamé, vetém nyja shquese e mban té nén-
kuptueshém emrin, 1 cili késhtu &shté né shkallé¢ zero té t€ shpre-
hurit, pérdorimi 1 GN-s€ dativale prapa saj ia siguronte funksionin
adnominal, d.m.th. e paraqiste si segment t€ sintagmés nominale:

A GN E
i saj o]
e i o et].

Edhe né rastin e GN-s€ dativale nyja shquese pra kishte njé
pérdorim qé€ nuk e kishin nyja joshquese, déftori et;.

I njéjti proces, g€ u zhvillua n€ pérftimin e nyjés s€¢ mbiem-
rit, u zhvillua edhe me pérftimin e nyjés para dhanores brenda sin-
tagmés nominale n€ pérdorim adnominal:

N
N _F___ & __F
A GN E A _SG_ E
i saj pus A X GN E
o 1 saj pus
njé 1 saj pus
(a)i 1 saj pus etj.

(SN + sintagma nominale, SG + sintagma gjenitivale, GN = grupi
nominal, A1 = Nyja e gjinores ).

Me nyjén shquese sintagma nominale (SN) tani ishte:

SG GN
A/ \GN M/ \F
1
\

1 saj # 1 pus
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Pér mé detajisht mund té€ shikohet vepra Prapavendosja e
nyjés né gjuhét ballkanike. Aty €shté shénuar edhe pérftimi i nyjés
dysegmentéshe shquese e té pérparme: [i t€ mir€ 1 t€ djalé] etj.

Keétu u pa edhe ndryshimi né renditje q€ pésoi nyja shquese né
GN té ploté né procésin e pérftimit té nyjés sé€ pérparme t€ mbiemrit dhe
t€ gjinores. Tani pérdorimi adnominal 1 dhanores u dallua nga pérdorimi
adverbal, sepse dhanorja adnominale e béri t€ pandaré nyjén e pérparme,
g€ domethéné se u krijua forma e gjinores (nyjé + dhanore).

3. Sistemi i rasave

Sistemi rasor 1 késaj kohe, q€ u pasurua edhe me njé formé
rasore — me formén e gjinores, kishte kété€ pérbérje funksionale (né
bazg t€ teorisé s€ L. Hjelmslevit pér rasat):

Dativi, nominativi dhe akuzativi kishin t€ nj&jtat vlera sistemore
si né sistemin e dyté. Krijimi i gjinores nuk 1 ndryshoi raportet e kétyre
rasave. Késhtu, dhanorja, g€ tani nuk e kishte mé& pérdorimin adnominal,
shprehte kuptimin e afrimit nga funksioni 1 kundrinés dhe pérbénte késh-
tu termin mé intensiv t€ sistemit, pérbénte rasén pivot t& kétij sistemi -
termin . Emérorja si n€ sistemin paraprij€s trirasash kuptim dominant e
kishte kuptimin e largimit q€ ia jep funksioni i kryefjalés, pérkundér
kuptimit t€ afrimit g€ ia jep funksioni 1 kallézuesit, dhe pérbénte késhtu
termin opozitar B. Gjinorja, si rasé adnominale, shtrihet né tri fushat e zo-
nés kuptimore t€ drejtimit. Ajo, pérveg pérkatésisé, g€ €shté kuptim 1 afti-
mit, shénon origjinén a prejardhjen, qé €shté kuptim largimi, “subjektin”
e segmentit regens — kuptim largimi, “objektin” e t€ njéjtit segment — ku-
ptim afrimi, cilésorin qé €sht€ kuptim 1 t€ géndruarit apo i1 pushimit . Si¢
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shihet, gjinorja vé theks mbi dy fushat afrim — largim pérkundér fushés
neutrale t€ pushimi dhe pérbén, prandaj, termin intesiv kontradiktor y t&
kétij sistemi. Kallézorja shpreh t€ tri kuptimet e drejtimit : afrim, si kun-
drin€ e drejté e si plotés kallézuesor 1 kundrings, largim, si kundrin€ par-
titive dhe pushim a géndrim si kallézore parafjalore. Meqé€ pérdorimi me
parafjalé €shté mé 1 shumté, kallézorja vé theks mbi fushén e géndrimit
dhe pérbén termin I t€ kétij sistemi:

B Dativ

B Nominativ
v Gjenitivi

I' Akuzativi

4. Pérftimi i formés foljore té tipit pér té thané

Sintagma parafjalore (SP) e tipit pér té thane u bé formé
foljore nga funksioni 1 plotésit t€ qéllimit me foljet jokalimtare t&
1évizjes me tipar [+ Atributiv]: [shkoi pér t€ folun, erdhi pér té tha-
né et].] dhe kaloi né fjali géllimore n€ proceset e sqaruara né veprén
e cituar pér pjesoren. Ky kalim ge i mundur t€ béhet nga shkaku se
paskajorja e vjetér e tipit me thané nuk dilte n€ kété funksion.

Kjo formé e pashtjelluar e foljes €shté€ pérfuar nga fjalia komple-
tive me kallézues n€ lidhore t€ s€ kryerés, p.sh. [ai shkoi pér g€ llamba t&
jeté ndezun/. Lidhorja né két€ formé shpreh kuptimin e njé€ veprimi qé
mund t€ kryhet pas veprimit né fjalin€ kryesore, si¢ e kérkon edhe fjalia
géllimore. Nga ky pérdorim u pérftua nominalizimi i1 pjesores: [shkoi pér
t€ ndezun t€ llambés etj. (me gjinore né formén qé e kishte né até kohé).
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Format e nominalizuara t€ pjesores [t€ ndézun et].] ishin emra abstrakté t&
veprimt t€ gjinis€ asnjanése dhe gjinorja, qé u pérftua nga emérorja si
kryefjal€ e fjalis€ s€ varur e g€ mund té€ pésonte veprimin, &shté gjinore
objektive, prandaj, né procesin e kalimit né fjali g€llimore, ajo u
transformua né kundriné t€ drejté: [shkoi pér té ndezun lambén]. Késhtu
u kalua nga heteroprosopia né homoprosopi. Nga kjo shihet se kallézuesi
1 fjalis€ sé varur si emér absrakt 1 veprimit éshté pérftuar nga pjesorja e
foljeve kalimtare. Me pjesoret nga foljet jokalimtare ruhet heteroprosopia
edhe pas nominalizimit t& pjesores, p.sh. [Ajo u kujdes pér g€ djali t& jeté
fietun — Ajo u kujdes pér t€ fjetun t€ djalit] etj. Meqé gjinorja kétu mund
t€ ishte vetém gjinore subjekrive, me kalimin e késaj SP-je né formé t&
pahtjelluar foljore, kjo gjinore transformohet n€ emérore si kryefjal€ e
fjalis€ s€ varur g€llimore: [Ajo u kujdes pér t€ fjetun djali] etj.

Krijimi 1 emrit prejpjesor abstrakt brenda SP-s€ me parafjalén pér
si nominalizim 1 drejtpérdrejté 1 pjesores mund t€ pérftohej vetém pse
nyja e pérparme ishte nyj€ shquese, ashtu si¢ ishte edhe n€ sintagmén nga
e cila pérftohet forma e pércjellores [tue / duke pritun] etj. Kjo pozité
prepozitive e nyjés shquese flet pér njé lashtési mjaft t€ madhe t&
pérftimit t€ késaj forme foljore né téré shqipen.

Nga shénimi 1 kuptimit t€ qéllimit kjo formé e pashtjelluar
ka pasur mundési t’i merrte t&€ gjitha kuptimet q€ ka paskajorja né
pérgjithési, ashtu si¢ i ka marré paskajorja e gjuhéve té tjera. Meqé
kjo formé né t& dy dialektet ka funksione njésoj té€ kufizuara rreth
kuptimit t€ qéllimit, na ésht€ imponuar té pérfundojmé se edhe né
toskérishte zgjerimin e funksioneve té€ késaj forme infitivale e ka
penguar prania e dikurshme e paskajores mé té lashté té tipit me +
formé e pjesores, késhtu q€ pérjashtimi nga pérdorimi 1 késaj pa-
skajoreje né toskérishten do té jeté relativisht i voné. M. La Piana
pér arsye t€ tjera ka shprehur mendimin se kjo paskajore éshté
zhdukur para se t€ vinin arbéreshét né Itali.

Shprehja pér té thane, si formé e pashtjelluar foljore ka
mbetur me pjesé t€ dallueshme si SP, pér arsye se parafjala pér nuk
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ka kaluar n€ pjeséz si parafjala me né me thané dhe segmenti pa-
sues ka mbetur 1 identifikueshém si emér veprimi i1 nyjshém prej-
pjesor, késhtu qé si SP kjo formé e pashtjelluar foljore nuk mund té
kalonte né funksione t€ njé SN-je, d.m.th. n€ funksion té kryefjalgs,
té kundrinés etj. as né toskérishte edhe kur nuk ishte mé paskajorja
e vjetér e pérbashkét. Si SP ajo nuk mund t€ pérftohej nga trans-
formimi infinitival 1 fjalis€ kompletive, si pérftohej paskajorja me +
forma e pjesores®. Késhtu kjo trajté foljore me strukturé té SP-sé
pér té thane etj. nuk mund t€ z€vend€sohej nga fjalia lidhore.

Me funksionin burimor t€ shprehjes s€ géllimit kjo formé
foljore e pashtjelluar konsiderohet me t€ drejt€ si formé e pa-
skajores me funksione shumé té kufizuara. Kjo formé pérdoret edhe
me foljet jam, kam dhe béhet, mbetet duke dalé né funksion té
kallézuesit, pérftuar nga funksioni i1 pércaktuesit: (Bogdani): [ajo
puné ishté pér t€ gmuem «— Ajo puné ishte puné pér ta gmuem etj.].
Kjo del edhe n€ pérdorim me foljet béhet ¢ mbetet . Né shembujt e
pérdorimit me foljen kam si p.sh. (Bogdani): [qish ke pér t€ bam,
bane ¢pejt, (te Pederseni): [Kushdo qé ka pér t€ shkruar karté ..., le
té shkruajé etj.], kjo formé ka dalé né funksion té kallézuesit nga
funksioni 1 saj burimor si fjali géllimore. Kété e vérteton edhe pér-
dorimi pas parafjalés pér né disa té folme té€ gegérishtes si p.sh.:
[vajzat i kish pér me u martue; kush ka pér me marré gjak etj.]. Nga
kéta shembuj shihet se SP-ja me pér ka hyré né€ proces t€ kalimit né
SN me funksion kundrinor, duke dalé késhtu né fushén e distri-
bucionit t€ infiitivit [me + pjesore]: ka pér té thane = ka me thane,
pér té pérfunduar edhe kjo né njé kallézues té€ pérbéré. Nga ky fun-
ksion 1 dy formave té€ pashtjelluara jan€ krijuar format analitike pér-
katése té futurit.

Pér funksionet e kryefjalés e t& kundrinés té formés me pér
€shté thén€ me t€ drejté se jané funksione tepér té€ kufizuara e jashté
nj€ pérdorimi t€ natyrshém.

* Shih veprén B. Bokshi, Pjesorja e shqipes - véshtrim diakronik.
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6. Pérftimi i formés sé pércjellores

Si¢ kemi konstatuar né veprén Pjesorja e shqipes (véshtrim
diakronik), parafjala, qé seleksionohet nga rasa emérore, dilte me
dy variante kontekstuale tu dhe tuk. Varianti tuk pérdorej kur seg-
menti pasues i sintagmés parafjalore fillonte me zanore, ndérsa va-
rianti tu - kur ky segment fillonte me bashkétigéllore. Segmenti e
para pjesores ishte nyj€ e gjinis€ femérore né€ rasén emérore, g€ do
té seleksiononte variantin tuk té parafjal€s, me t€ cilén u pérngjit
dhe formoi pjesézén tuke té pérciellores. Varianti tue i1 pjes€zés
tregon se tu u b€ variant 1 lir€ me variantin tuk té parafjalés pra se
té kalonte né pjeséz. K&€shtu pjesézat tue dhe tuke (duke)ishin qé
né€ krijim variante t€ lira dhe se edhe varianti tuke ishte i téré shqi-
pes. Nga variante t€ lira ato u béné€ variante dialektore t& pjesézés
sé pérciellores. Variantet e shumta té pjes€zave t€ pércjellores né té
dy dialektet shihet se jané pérftuar nga variantet tue e tuke, pranda;j
nuk mund té déshmojné pér poligjenezé té pjesézés sé pérciellores,
sic ka menduar M. Gabinski®.

Rindértimi i fazés s€ paré drejt pérftimit té pércjellores do t&
duhej té respektonte vlerén primare t€ tu / tuk si ndajfolje vendi,
d.m.th. si SP t€ fjalisé amé:

Ph — SN GV (grupi verbal)
SN Cop. SP
Ai éshté tu (kétu).

Kjo ndajfolje del me t€ njéjt€n pérbérje edhe si parafjalg,
d.m.th. edhe né€ prani t€ SN-s€. N& vend té késaj SN-jé (sintagme

%% Shih M. Gabinski, Pojavijenie i utrata pervicnego albanskogo infinitiva, Leningrad, 1970.
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nominale) do t€ mund té hynte njé fjali kompletive e priré nga pér-
emri lidhor qé, té cilin, pér shkak té kuptimit t€ nevojshém vendor,
e zé€vendéson lidhéza péremérore ku, g€ €shté formé e péremrit qé:

Ph — SN /GV\
SN Cop’ SP.
| \
SN Cop. Prep./ SN
Ai éshté tu ku degét jané képutun

Me nominalizimin e késaj fjalie kompletive béhet shlyerja e
lidhéz€s pronominale ku dhe e foljes jam dhe pjesorja kalon, pér-
mes njé€ transformimi afiksal, n€ kété rast me afiks zero, né¢ emér
abstrakt t& veprimit né trajté t& shquar: [Ai asht tu e képutun (= e
képutuna, t&€ képutunit) e degéve]. Emri 1 till€ ishte me nyjé shquese pér
arsyet e treguar n€ veprén e shénuar. Transformimi infinitival 1 késaj fja-
lie kompletive nuk ishte i mundur pér shkak t& heteroprosopisé, t& krye-
fjaléve t€ ndryshme t€ fjalis€ kryesore (ai) e t€ fjalisé sé varur (degét).

Kryefjala e fjalisé kompletive duhej ta kishte tiparin [+ Vend],
ashtu si¢ e kishte edhe ndajfolja e parafjala: [tu ku degét jan€ képutun] etj.
Me nominalizimin [tu e képutun e degéve] kjo parafjalé u gjet para njé
nj€ emri abstrakt t€ veprimit g€ nuk mund ta kishte tiparin [+ Vend]. Kjo
mospérputhje e tiparit me emrin e till€ pasues ia c€noi kuptimin vendor
késaj parafjale e, pér pasojé, edhe funksionin parafjalor, duke u hapur
késhtu rruga g€ ajo t€ kalonte né pjeséz t€ njé forme foljore qé po
krijohej. Ké&té proces e ndihmoi edhe emri abstrakt prejpjesor, i cili, duke
gené né rasén emérore e pa kuptim vendor, s’ mund ta pérballonte
funksionin e varur t€ ras€s emérore si SN e SP-s€. Ai e ruajti lidhjen
formale me kété parafjal€ qé€ po transformohej vetém pse pati mundési t&
hynte menjéheré né procesin e transformimit n€ funksion foljor.

Me nominalizimin e fjalis€ kompletive: [Ai asht tu e képu-
tun e degéve], mbeti vet€ém kryefjala e fjalis€ kryesore, késhtu qé
nga kuptimi: [Ai éshté aty ku degét jané€ képutur], d.m.th. te vendi
ku ishte kryer veprimi mbi njé subjekt tjetér, u kalua né kuptimin:
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[A1 éshté aty ku kryhet veprimi 1 képutjes s€ degéve] (Ai asht tu e ké-
putun e degéve). Subjekti 1 fjali€ bazg, si 1 vetém, tani ishte 1 pranishém
né€ veprimin g€ shénonte emri 1 till€ abstrakt, gjé qé€ hapi rrugé pér té ka-
luar n€ kuptimin [Ai éshté duke képutur] — né€ veprim e sipér, n€ rea-
lizim t€ veprimit q€ shénon emri abstrakt. Késhtu kishte pérfunduar pro-
cesi 1 krijimit t€ pércjellores, domethéné se SP-ja atributive me foljen
jam si képujé kishte kaluar n€ pérbérje t€ kallézuesit , 1 cili, kur pjesorja
éshté e foljeve transitive, kérkon kundrinén e drejté: [Ai asht / ge / ishte
et). tue képutun degé / degét] et;.

N¢é procesin e kalimit t&€ emrit prejpjesor t&€ veprimit né shé-
nues t& aktit t€ veprimit qé kryen kryefjala, nyja shquese e pérpar-
me nuk mund t€ funksiononte mé si e till€, prandaj u bé enklitike
ndaj parafjalés né€ transformim tu / tuk, u bé pjesé€ e pandashme e
saj ende pa u pérngjitur.

Pjesorja n€ pérbérje t€ pércjellores do t&é qéndrojé e identifi-
kueshme si pjesore, q¢ domethéne se do té pésojé ndryshimet qé
pésoi pjesorja né pérgjithési, ndonése ajo kétu nuk ishte mé né
funksion t€ saj si pjesore; ajo kétu €sht€ né€ funksion t€ njé€ teme
foljore dhe pjeséza si afiks e bén aktualizimin e késaj teme si formé
foljore.

Céshtja e nominalizimirt té pjesores si emér 1 gjinisé femé-
rore me nyjén e pé€rparme shquese e t€ emérores &shté shtjelluar né
veprén e cituar.

Kétu duhet shénuar se pércjellorja u krijua shumé kohé para
se té krijohej sintagma parafjalore e ras€s emérore me parafjalén tu,
te, ke etj.: [tu shtépia etj.], kur nyja shquese qéndronte para emrit a
flalés s€ emérorizuar. Pérftimi 1 formés sé pércjellores, si¢ u pa,
tregon se parafjala tu e tuk né kété kohé€ nuk arriti t€ sistemohej si
parafjalé e rasés emérore. Ajo u bé parafjalé e rasés emérore me
trajtén e shquar té emrit kur nyja kishte kohé qé dilte e aglutinuar
me emrin, si¢ € ka sqaruar Pederseni.
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7. Rénia e -n-sé né rrokjen fundore té theksuar -on

Rénia e -n-s€ nga rrokja fundore e theksuar -on e emrave
dhe e pjesores pésore t& s¢ kryerés: [kron > kro, pérron > pérro etj.;
shkon > shko etj.], ashtu si dhe tek emrat e huazuar nga latinishtja,
p.sh [cotoneus — kéton > kton > fton > fto, draconem — drakon >
drako (dragua) etj.], éshté kryer para aglutinimit t& nyjés shquese,
sepse nyja i gjeti kéto fjalé me pérfundim né -o: [kro-i, pérro-i, fto-
1, drago-i] etj. dhe nuk e lejoi zhvillimin e mévonshém té késaj -o-je
né diftong -uo, ,-ua, -ue , g€ u pértua kur emrat e shénuar nuk ishin
té shquar.

N. Jokli né punimin Mbi historiné e diftongjeve ua, ue té
shqipes €shté shpehur se rénia e -n-sé nga -on €shté realizuar thellé
brenda huazimeve latine dhe se po né kété kohé €shté aglutinuar
nyja shquese né gjuhén shqipe. Edhe ne né veprat Rruga e formimit
té fleksionit t&€ sot€ém nominal t€ shqipes (1980), Prapavendosja e
nyj€s né€ gjuhét ballkanike (1984) dhe Pjesorja e shqipes - véshtrimi
diakroniik (1998), e kishim pranuar vlerésimin se kjo -n ka réné
brenda kohés sé huazimeve latine, por né pérfundim t€ tyre. Ndér-
kaq, ky pércaktim has né momente qé e béjné té paarsyetueshém:

Kur thuhet se -n ka rén€ nga pérfundimi -on edhe né huazimet
nga latinishtja, pranohet se kéto huazime hyné né gjuhén shqipe me
fundorin -on (cotton-eus — *kéton, dracon-em — drakon etj.) pa pér-
jashtim. Kjo do t€ thot€ se edhe fjalét nga fomdi ie. n€ gjuhén shqipe né
két€ koh€ ishin ende me -on (*peron nga *per-rén etj.). Rénia e késaj -n-
je pra mund t€ jet€ vetém e kohés pas huazimeve latine, d.m.th. e
periudhés pasuese postromake t€ shqipes, e periudhés sé shek. VI-VIIL
Ky fakt e pérforcon mé tej mendimin toné se prapangjitja e nyjés shquese
&shté béré pas kétyre huazimeve.
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Nga kjo del 1 pagéndrueshém mendimi 1 Joklit q¢ edhe faza
e tret€ ou e zhvillimit éshté e kohés romake e g€ ka zgjatur deri né
shek. X. Duhet konstatuar se

forma pa -n, e krijuar pas huazimeve latine, qéndroi pa u diftonguar
deri né prapavendosje t€ nyjés shquese, pérftuar brenda fazes sé
shek. VI-VIII, para fillimit t€ procesit t€ rotacizmit, t€ cilin e
shkatoi edhe nyja e aglutinuar.

Pér mendime té tjera si pér kohén e prapavendosje sé€ nyjés
shquese , ashtu edhe pér kohén e rénies s€ -n-s€ nga -on 1 theksuar
shih Prapavendosja e nyjés né gjuhét ballkanike.

8 Zhvillimi i formés sé pjesores pésore té sé kryerés

Prapashtesa -n e pjesores pésore t€ sé kryerés rrjedh nga forma
mashkullore e késaj pjesoreje né gjuhén e lashté ie.. *-nos > -n-o (pér
gjinin€ femérore *-na > -n-é). Forma mashkullore u bé gradualisht formé
e vetme né pérdorim foljor t€ késaj pjesoreje. N& pérdorim mbieméror u
ruajt opozicioni né€ gjini, 1 shprehur me - ~ -é (-n-0 ~ -n-é).

Kur ra -n-ja nga pérfundimi i késaj pjesoreje né -om t&
theksuar si dhe tek emrat, pérdorimi foljor dhe forma mashkullore
né funksion mbieméror pérfunduan né -e: [ka puno, i puno ~ € puno-né
et).]. Kjo pjesore géndroi késhtu pa prapashtesé dytésore pér njé
kohé té gjaté q€ nga pérfundimi 1 huazimeve latine e deri né pér-
fundim té rotacizmit. Pjesorja me -n prapa zanoreve té tjera né kété
kohé nuk e kishte bjerré ende kéré tingull fundor (i pren, i lan, i
thyen etj.)At€ e gjeti pa réné€ prapavendosja e nyjé€s shquese edhe
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tek emrat e s€ nj€jtés temé: [pen-i, fren-i, mullin-i, zan-i et].] dhe
mbaresa rasore: [njé peni, njé freni, njé€ mullini et;.].

Né pérdorim mbieméror opozicioni 1 gjinis€ tani shprehej
me: mashk. —8 ~ fem. -né: [i puno ~ e puno-né etj.]. Mbaresa e gji-
nis¢ femérore nuk mund t€ béhej prapashtesé e pjesores né pérdo-
rim foljor. Kjo pjesore, e ndértuar mbi t€mén né konsonant: [i , e
lagén; 1, e rrjepén; 1, e pjekén; 1, e veshén et]. (apo 1, e lagun; 1, e
pjekun etj.), 1 takonte temés emérore, q€ 1 takonin edhe emrat:
[pjepén, krahén, lakén, méshtekén etj.], ashtu si dhe emrat e mbi-
emrat n€ sonantin -r :[votér, motér, lepér, vjehér, vepér etj.], qé
ishte (dhe €sht€) neutrale né gjini. Pér két€ arsye mbiemrat e nyj-
shém té késaj pjesoreje (i, e djegun, i, e, terun etj.) nuk kishin mba-
res€ gjinie, ashtu si¢ nuk kané edhe mbiemrat joprejpjesoré té késaj
teme: [1,e bukur, 1, e lumtun, i, e vorfun etj.] .

Né zhvillimin e sistemit t€ temave emérore, kjo temé doli
me -€& fundore: [eméné, lakéné, pjepéné, krahéné etj.; 1, e lagéné; i,
e pjekéné; 1, e lodhéné etj. (apo 1, e laguné etj.], duke e ruajtur neu-
tralitetin né gjini. Mbasi -€-ja kétu nuk ishte mbares€ gjinie, por
tingull fundor 1 temés, nuk mund té z€vend€sohej nga mbaresa e re
e gjinisé femérore -e*. Kuptohet se kalimi i temés nga [lagén (la-
gun)| né [lagéné (laguné)] pérmbledh edhe pjesoren né pérdorim
foljor. Késhtu kjo pjesore pésore e sé€ kryerés e késaj teme formohe;j
tani jo me prapashtesén -n, po me prapashtesén -né.

Koha e krijimit té késaj teme me -é fundore €shté pas rénies
sé€ -n-sé né pjesoren me -on (*punon > *puno etj.) dhe para rénies
sé€ késaj prapashtese nga pjesorja e temés né zanore t€ tjera e né
grup zanoresh: [lan, thyen, pin, pren etj.], q¢ domethéné edhe para
pérfundimit t€ rotacizmit e para diftongimit t€ -o-s¢.

N¢ kohén kur u krijua prapashtesa -né né tipin e shénuar té
temés s€ pjesores, ishte kjo gjendje e formés s€ pjesores pésore té

>0 Pérdorimi si né njé pjesé té Kosovés: i lagén ~ e lagén-e éshté inovacion.
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sé kryer€s:
si folje: si mbiemér
lagé-né, hapé-né€ (lagu-né etj.) - 1, e lagé-né, 1, e hapé-né (i,e lagu-n¢)
thann, vjeln i thann ~ e thann-¢€, i vjeln ~e vjeln-¢&
shko, puno etj. i shko ~ e shko-né&, i puno ~ ¢ puno-né
pren, thyen i pren ~ e pren-€, i thyen ~ e thyen-€ et;.

Kéto ndryshime, qé€ sollén prapashtesa té reja té pjesores -
dhe -né né pérdorim foljor, shkaktuan ¢rregullim edhe né pérdorim
mbieméror té késaj pjesoreje. Kéto ndryshime do té bé&né presion
pér njé€ sistemim té ri t€ formimit t€ késaj pjesoreje e t&€ formés
mashkullore e femérore né pérdorim mbieméror. Kéto ndryshime
do té trajtohen né pjesén pérkatése t& kétij punimi.

9. Gjendja e sistemit té temave emérore

Si¢c kemi shénuar, pérvec katér tipave té temave emérore, qé
kishte shqipja n€ kohén e kontaktit me latinishten, nga greqishtja e
vjetér e nga gjuha latina u imponuan edhe dy tema: tema propar-
oksitone [feméng, ret€né, mokéné, letéré etj.] e emrave t€ gjinisé
femérore dhe tema paroksitone né konsonant e né sonante, pérpos -
n, -r: [pellég, farmék, kanép, geléq, kallém, mrekéll, kuméll, shem-
béll etj.] e emrave t€ gjinis€ mashkullore e asnjanése.

Kéta dy tipa t€ temave emérore nuk e shkaktuan ndryshimin
e sistemit vetém me pranin€ e tyre, por edhe me disa procese qé
nxitén:
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1. Ndérsa emrat g€ pérfundonin né bashkétingéllore mbetén né
kété tip n€ numér t€ kufizuar, sepse me ndryshime fonetike kaluan me
kohé né tipin oksiton [shelg, pellg, gelq etj.], g€ ishte tip aktiv 1 trashé-
guar, ata g€ pérfundonin me sonantet e shénuara u treguan rezistenté né
strukturén e tyre. Ne mendojmé se ky tip teme 1 emrave t€ gjinis€ mash-
kullore e asnjanése né két€ kohé do té kalojé né tip t& temés me emra t€ t€
tri gjinive, duke u bashkuar me emrat paroksitoné né -n, -r né njé temé,
n€ temén e re paroksitone me t€ gjitha bashkétingélloret sonantike. Ky
neutralizim né€ gjini 1 késaj teme me sonantet e shénuara u arrit permes kali-
mit t€ disa neutrave né€ gjininé femérore si kumbéll («— xoxvpoiov)et). si
dhe me kalimin e disa emrave feméroré nga tema paroksitone né -é né te-
mén paroksitone né sonant: [pezmé («<— mewopun)— pezém, meglé («— lat.
mégla)— myjegéll]. Kalimi 1 kétyre emrave né tip neutral t&€ temés &shté
reagim 1 sistemit ndaj njé strukture t€ huaj, si¢ ishte tema e shénuar, t€ cilén
né€ két€ ményré e kufizoi né njé numeér t&€ vogél emrash.

2. Tipi 1 temés paroksitone né bashkétingéllore si [farmék, pellég
etj.], prané tipit oksiton né€ konsonant si [gjak, shtog, zog etj.] dhe tipi si
[feméné etj.] prané tipit si [rané, ané etj.] si tipa t€ njé gjinie, shkaktuan
humbjen e fuqis€ dalluese t€ vendit té theksit, duke e goditur sistemin e
temave emérore t€ késaj kohe né njérin nga elementet tipizuese t€ kétij
sistemi. Ky dobésim e lejoi zgjerimin e temés njérrokéshe né€ zanore (mi,
dhe etj.)me emra me mé shumé rrokje: [gershi, shtépi, rréfe etj.], duke e
ndihmuar rénien e -n-s€ nga pérfundimi -on t€ temés: [péro, drago, kéto
(> kto > fio etj.].

Emrat si [feméné etj.] ndikuan g€ né két€ kohé t€ dalin me -€ fun-
dore s€ pari edhe emrat e gjinisé femérore t€ temés paroksitone né€ -n, -r:
[lakéné, vepére, motéré, votére et).] e pastaj edhe emrat e gjinis€¢ mashku-
llore e asnjanése t€ késaj teme: [pjepén€, eméné, diméné, lepuré etj.],
duke u ruajtur késhtu neutraliteti né gjini i késaj teme. Kuptohet se késhtu
dilnin edhe emrat me sonante t€ tjera, mbasi ishi futur n€ t€ nj&jtén temé
me emrat paroksitoné né sonantet -n, -r: [kumbgll€, vjehérré, pezémé,
vegélé, 1, e voggele, 1, e bukuré et).]. (Shih Rruga. .., f. 170-72).
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10. Zhvillimet né mbaresat e numrit

a) Metafonia dhe palatalizimi

Si¢ dihet, mbaresa *-i e shumésit t€ emrave t€ gjinis€é mashku-
llore t€ temés oksitone n€ bashkétingéllore: [plak, mézat, kunat etj.] mé
paré e ka shkaktuar matafonin€ e pastaj palatalizimin e bashkéting€llo-
reve g€ mund t€ palatalizoheshin. N& procesin e shkrirjes graduale né tin-
gullin gé po e palatalizonte -i-ja € dobésoi karakterin e saj vokalik, duke
kaluar né - (j), d.m.th. duke e pérjashtuar pérdorimin e -i-s¢ edhe prapa
bashkéting€lloreve té tjera: [kunet-j, qytet-j, gjeth-j, lis- etj.]. N& procesin
e pérfundimit t€ palatalizimit kjo mbaresé (i) u shkri e nuk géndroi si
mbares€ shumési as né€ rastet me bashkétingéllore t€ papalatalizueshme.

Kjo mbaresé e trashéguar (-6-1 > -i) e ka shkaktuar metafoniné e
palatalizimin para prapangjitjes s€ nyjés shquese, sepse nyja -i (pen-i etj.)
nuk e shkaktoi palatalizimin e metafonin€, por e shkaktoi rotacizmin
(per-i etj. ). Kjo mbaresé¢ e shumésit dhe pérfundimi i1 pérdorimit t& saj
&shté 1 kohés para fillimit t€ procesit t€ rotacizmit.

Mbaresa -i la nj€ ndryshim t€ ndieshém né sistemin e mbaresave
t€ numrit. Duke shkaktuar né mjaft emra ndryshimin e pérbérjes fonetike
t€ temés n€ shumés, pérballé temés s€ pandryshuar né€ nj€jés: [plak ~
pleq, mullin ~ mullinj, *adh ~ edh, *qutat ~ qytet etj.], shénoi njé depér-
tim tjetér me t€ efektshém t€ mbares€s brenda né€ temé. Kjo ményré e
dallimit t& elementeve t&€ numrit, g€ del edhe né shembujt vetém me
metafoni: [desh, kunet, mézet etj.] mbeti e géndrueshme g€ nga krijimi e
deri sot.

Pérdorimi i mbaresés -e mbi formén e palatalizuar t€ shumésit si
né shembujt [pyje, harge, yje etj.] €shté i vonshém. T€ vona jané edhe
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mbaresat e emrave me unifikim t€ temés sipas shumésit: [derra, gjethe,
qytete. bredha, gjela etj.], g€ domethéné se pas shkrirjes s€ mbaresés -i (-
j)ishin pa mbaresa: [* adh ~ *edh, *darr ~ derr, *gath ~ gjeth, *gal ~ gjel
etj.]. Emrat g€ nuk p&suan metafoni e palatalizim né€ vend t€ mbaresgs -i,
qé nuk ishte mé, morén mbaresat -é ose -¢”'.

T¢€ késaj kohe jan€ edhe metafonia e palatalizimi te format
foljore. Metafonia a ~ e shfaget né vetén e par€ e t€ dyté nj&jés té
kohés s€ tashme té déftores te nj€ numeér 1 vogél 1 foljeve si: [marr ~
merr, dal ~ del, rrah ~ rreh, jap ~ jep , vras ~ vret, bértas ~ bértet,
flas ~ flet, ngas ~ nget etj.]. N& kéto veta realizohet edhe metafonia
shumé e kufizuar o ~ e: [njoh ~ njeh, shoh ~ sheh].

Nga studiuesit e kétij procesi ka dalé e padyshimté se t€ dy
kéto metafoni 1 ka shkaktuar zanorja -i, qoft€ né pérbérje t€ mba-
resave -is, -it, qofté si zanore atematike.

Palatalizimi te foljet €shté kryer né vetén e par€ nj€jés t€ kohés sé
tashme t€ déftores. Palatalizimin -n > -nj e shkaktoi elementi i paré i
mbaresés -i0 (jo): (ban-id6 > banj etj. ). Mendohet se edhe né vetén e paré
e t& treté¢ shumés palatalizimi €shté shkaktuar nga nj€ -i (-j ). Format e
tjera me -nj- konsiderohen té pérftuara analogjikisht.

E nj&jta mbaresé (*io) e ka shkatuar né€ t&€ njéjtén kohé edhe
ndérrimin e -t-sé€ s€ temés foljore né -s (<-tjo < -tjo) n€ vetén e paré
njéjés t€ kohés s¢ tashme: [shes ~ shet, pres ~ prét, zbres ~ zbret, flas ~
flet, vras ~ vret etj.].

Edhe te foljet Eshté kryer palatalizimi i1 -k-sé dhe -g-sé s€ temés né
-q ¢ -gj. Me két€ palatatizim dalin format e vetés s€ dyté shumés t€ kohés
s€ tashme t€ déftores né diatezén veprore: [pjek ~ pig-ni, djeg ~ digj-ni etj.]
dhe né t& tr1 vetat nj€jés e shunés t€ kohés sé tashme e t& pakryer né
diatezén joveprore: [pig-em, pig-esh, pig-et, pig-emi, pig-eni, pig-en, digj-
em, digj-esh, digj-et etj.; pig-esha. .., pig-eshim.. ., digj-esha, digj-ej, digj-

°! Shih B. Bokshi, Rruga. .., f. 206- 12.
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eshim etj.], si dhe né aorist: [poga, dogja etj.]. Nuk &shté konstatuar se cila
ishte forma e palatalizuar g€ u pérftua nga mbaresa i (j)e q€ ndikoi pastaj
qé té shtrihej analogjikisht te format e tjera. Demiraj me t€ drejté nuk
pajtohet me mendimin se né vetén e tret€ njéjés t& aoristit (poqa, dogja,
vdiqa etj.)palatalizimin ta keté shkaktuar mbaresa ¢ re -i.

b) Krijimi i mbaresés -éné, -€ré té shumeésit

Kjo mbaresé¢ e shumésit éshté pérftuar né tre emra gjallesash:
[mbret, prift,dreq]. Kéta emra t€ huazuar hyné né gjuhén shqipe me for-
mat émbératér < lat. imperator, priftér < lat. presbyter, drakén < greq. e
vj. opaxwv. Kéta jan€ emra t€ temés paraksitone qé pérfundonte né -r, -n,
ashtu si emrat [lepér, vepér, pjepén , dimén etj.]. Kéta emra shumésin e
kishin me -&: [émbratér-&, priftér-€, dreqén-€], si t€ gjithé emrat e késaj
teme. Pas kalimit t&€ temés paroksitone me -n, -r né temé proparoksitone
né -€ : [eméné, pjepéné, lakéné, lepére, vepéré, diméné et).], kjo mbaresé
u bé pjesé e temés. Pér ta dalluar shumésin nga nj&jési u pérdor mbaresa -
e: [sing. lakéné ~ plur. lakéné-e, sing. pjepéné ~ plur. pjepéné-e, sing.
vepéré~ plur. vepéré-e etj.] Kjo -e, si mbaresé shumési origjinalisht
femérore, nuk mund t€ pérdorej me kéta emra, g€ ishin t€ dalluar si emra
t€ gjallésave t& seksit mashkullor, prandaj kéta kaluan né temén oksitone
né konsonant g€ ishte temé tipike e emrave t€ gjinis€ mashkullore:
[mbérat, prifi, drak], me ¢’rast pérfundimi -éré, -éné mori vlerén e
mbares€s s€ shumésit: [sing. mbérat ~ plur. mbérat-€ré, sing. prift ~ plur.
prift-éré, sing. drak~plur.drak-éné].

Kjo paradigmé zero ~ -éré, -éné ishte e téré shqipes. M€ vo-
né né€ geg€rishten mbaresa -éré u interpretua si e rotacizuar, prandaj
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kaloi n€ -€éné: [mbret-éné, prifté-né], ndérsa n€ toskérishten mbare-
sa -éné u interpretua si e gegérishtes, prandaj u bé -éré: [dreg-ér€].

Format metafonike t€ emrave [mbret, dreq] flasin se ishte
krijuar edhe njé formé paralele e shumésit né kohén kur ishte ende
mbaresa -i e shumésit. Késhtu pérve¢ me shumésin [mbratéré, dra-
kéné, priftéré] njéjesit [mbérat, drak, prift] hyné né relacion edhe
me mbaresén -i t€ shumésit qé€ ishte e vetme pér emrat mashkulloré
té temés oksitone né€ bashkétingéllore:

sing. [mbérat] ~ plur. [mbérat-i]
[ prift ] [ prift-i ]
[drak] [drak-i]

Kétu u bé metafonizimi i zanores s¢ theksuar -a > -e dhe pala-
talizimi -k >-q: [mbéret, dreq]. Emri prift, ¢ nuk pé€soi ndryshime
fonetike nga mbaresa -i, nuk mund t€ géndronte pa mbaresé shumési,
prandaj vijoi t€ marré mbaresén -€ré: [sing. prift ~ plur. prift-éré]. Mbasi
unifikimi 1 temés sipas shumésit nuk mund t€ béhej pa u pérftuar njé
mbaresé hiperkarakterizuese e shumésit mbi formén e metafonizuar e t&
palatalizuar, me kéta emra u pérdor mbaresa alternative -€ré, -éné: [sing.
mbrat ~ plur. mbret-€r€, sing. drak ~ plur. dreq-éné]. Né periudhén
pasuese béhet unifikimi 1 temés: [sing. mbéret ~ plur. mbéret-€ré, sing.
dreq ~ plur. dreg-éné€] dhe mbaresa -éré, -éné mbeti rishtas e vetmja
mbaresé shumési e kétyre emrave.

Kjo mbares€, qé pas rotacizmit u bé dialektore -€ré pér
toskérishten e -éné€ pér gegérishten, e zgjeroi pérdorimin edhe me
disa emra té tjeré€ si: [périndéré€, princéré — prindéné, princéné] dhe
né pérdorim hiperkarakterizue me emra té tjeré: [at ~ eténé - etére,
kec («kac) ~ kecéné - kecéré€ etj.]. Mbasi mbaresa -€né, -€ré€ éshté
origjinalisht e lidhur me emra t€ gjallésave, pérdorimi me emrat e
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jogjallesave: [shtrat ~ shtreténé - shtretéré, *brash ~ breshéné —
breshéré, *thak ~ thekéné thekéré etj.] éshté edhe mé i vonshém™.

¢) Zgjerimi i pérdorimit té mbaresés -e

Mbaresa e shumésit -e: [sing. -& ~ plur. -e: nus-€ ~ nus-e, e rem-¢&
~ t€ rem-e] etj. e zgjeroi pérdorimin te mbiemrat dhe te emrat e temés
paroksitone né -€, qé€ ishin sinkretiké né numér: [plaké, kunaté etj.] dhe
me t€ gjithé emrat e temés proparoksitone n€ sonantet -n, -r: [feméné,
eméné, diméné, mokéné, moter€, vepéré, lepere , pjepéné, lakéné, frashé-
né€ etj.] e n€ sonantet e tjera: [1, € vogelE, veg€lE, pez€émé, kumbéll€] etj.,
g€ nuk e dallonin numrin me mbares€, mbasi mbaresa -€ sapo ishte béré
pjes€ e temés.

Ky zgjerim 1 pérdorimit t€ mbares€s -e pati arsye t€ béhej s€ pari
te mbiemrat e nyjshém t€ temave né€ -€: [i, e, t€ koté; 1, e, t€ thaté; 1, e, t€
miré; 1, e, t€ gjaté; 1, e, t€ laguné, 1, e, t€ vogglé, 1, e t& bukuré etj.]. Meqé -
¢ ishte kétu tingull fundor 1 temés, kuptimin e elementeve t€ gjinis€ e t&
numrit e realizonin format e nyjés s€ pérparme me zanore ende té
pareduktuara n€ -€ n¢ shumés: [sing. i, € mir€ ~ plur. * ta, *to mir€ et;.].
Kur po reduktohej zanorja e nyjés (plur. *ta > t&, *to > t€), po humbte
komutacioni n€ gjini 1 tipit t€ shénuar t€ mbiemrave n€ numrin shumés,
pérkundér gjendjes né numrin njéj€s, ku nyja e dallonte gjininé (i, e).
Késhtu nga [sing. 1, e, *ta mir€ ~ plur. *ta, *to mir€] po kalohej né [sing.
i, e, t¢ miré ~ plur. té miré] pér t€ tri gjinit€. Nén presionin e numrit
njéjés e t€ gjendjes s€¢ méparme duhej t€ sigurohej dallimi né gjini edhe

%2 N& shembujt e fundit mbaresa -éné (-éré) e ka pésuar singularizimin.
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né numrin shumés. Késhtu e vetmja mundési ishte g€ t€ pérdorej mbaresa
pér gjinin€ femérore t& shumésit.

Kjo ishte mbaresa -e e shumésit t&€ emrave t€ gjinis€ femérore si
[sing. delm-€ ~ plur. delm-e, sing. nus-€ ~ plur. nus-e etj.] dhe t&
mbiemrave g€ e dallonin gjinin€é me mbaresa né njé€jés ¢ né¢ shumées:
[(mashk. i rem)fem. sing. e rem-€ ~ plur. t€ rem-e etj.]. Mbaresa -e ishte e
vetmja q¢ mund t& pérdorej, sepse ajo ishte e vetmja g€ si grup
elementesh shprehte kuptimin e numrit shumés e t€ gjinis€ femérore. Te
mbiemrat e shénuar g€ -6é-n€ e kishin tingull fundor té temés (i,e, t€ kotg;
1, e, t& mir€ etj.], mbaresa -e nuk mund t€ vinte né vend t€ késaj -é-je, por
do t’i shtohej. Me shtimin e saj mbiemri e dalloi gjininé: n€ nj&jés me
format e nyjés [i kot€ ~ e kot€ etj.], né shumés me mbares€: mashk. zero
~ fem. -e: [t€ koté+o ~ t& koté+e etj.]. K&u u krijua mé voné mbaresa e

shumésit -a: [e koté ~ t€ kota et].].

Mbaresa -e né két€ kohé kalon né pérdorim me emra té késaj
teme, g€ ishin t€ gjinisé femérore t& gjallesave [plaké, kunaté, zog€ etj.],
qé -é-n€ e kishin sufiks feminativ né opozicion me emrat me sufiksin
zero t€ seksit mashkullor: [plak, kunat, zog etj]. Ky komutacion gjinie
dhe mungesa e mbaresé€s s€ numrit ishin pikat analogjike q€ e shkaktuan
kalimin e paradigmés zero ~ -e nga mbiemrat e shénuar te kéta emra si
dhe tek emrat g€ dilnin edhe me sufiksa t€ tjeré feminativé, si¢ e tregojné
format e tyre me mbaresén -a (pérftuar mé voné nga -€ + -e): [plaka,
kunata, zoga] dhe [princesha, ulkonja, arusha etj.]. Edhe emrat si [rosé,
bib€, paté etj.], po gené fjal€ t€ shqipes s€ késaj kohe, do t€ dalin q&
at€heré né€ solidaritet me paradigmén e numrit sing. -6 ~ plur. -e : [bibé-o
~ *bibé-e, paté-o ~ *paté-e et].], sepse -€ e tyre éshté po ashtu sufiks fe-
minativ né relacion jo me sufiksin zero t€ emrit t€ gjallésés s€ seksit
mashkullor, por me sufksat -ak (ros-ak), -ok (pat-ok), -an (bib-an) et;.
Kuptohet se emrat e gjallesave t€ seksit feméror, q€ opozicionin e seksit e
shprehnin me tema t€ ndryshme si [lopé ~ ka, pelé ~ kal€, pulé ~ gjel
et).], nuk patén arsye t€ dilnin né shumés t€ femérores me mbaresén -e.
Mbaresa -a tek emrat si [pela, pula et].] ésht€é mé e vonshme, e pérftuar
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nga zgjerimi 1 pérdorimit t€ késaj mbarese e jo e pérftuar nga -é + e > -a
brenda kétyre emrave.

Tek emrat e temés proparoksitone me -& pas sonanteve -
n+é, -r+é pérdorimi i mbaresés -e né shumés do t€ jeté realizuar sé
pari tek emrat e gjinis€ femérore: [plur. lakéné-e / feméné-e / moté-
ré-e / vepéré-e / shemérée etj.], por, meqé€ tema ishte neutrale né
gjini, formimi 1 shumésit u unifikua pér téré tipin, si¢ ishte edhe kur
-é ishte mbaresé e shumésit. Késhtu mbaresa -e u pérdor edhe me
emrat e gjinis€ mashkullore e asnjanése té késaj teme:[plur. Pjepé-
né-e / eméné-e / krahéné-e / sheméré-e / hekuré-e etj.]. Mbaresa -e
u pérdor edhe tek emrat me sonante e tjerat, kur tema u bé pro-
paroksitone me -€: [plur. gogélé-e / vegélé-e / kokérré-e / mjekérré-
e, / mjegéllé-e / shembullé-e etj.]. Edhe te kéta emra, g€, si¢ kemi
shénuar, ishin té gjinis€ mashkullore, mbaresén e shumésit -e e mo-
rén jo vetém ata qé kishin kaluar n€ gjinin€ femérore, por edhe ata
q€ kishin mbetur t€ gjinis¢ mashkullore e asnjanése. Emrat e késaj
teme e patén shumésin me mbaresén -€, e cila u bé pjes€ e temés si
te emrat e temé&s né€ sonantet -n, -r, késhtu qé format me palatalizim
té disa emrave: [shekuj, dishepuj, tranguj, tempuj, shembuj] e ndo-
njé tjetér, duke mos e pas€ pasur shumésin me -i, dolén me kéto
forma né€ kohé mé té€ vona nén ndikime analogjike, ashtu si dhe
ndonjé emér mashkullor i temé&s né€ -r: [lepuj, flamuj].

Ende pa u pérfuar mbaresa -a nga -é-e né shumésin e kétyre
emrave dhe ende pa u krijuar tema e re emérore paroksitone né -e
nga singularizimi i shumésit: [sing. nus-€ ~ plur. nus-e — sing.- plur.
nuse etj.], mbaresa e shumésit -e e zgjeroi pérdorimin, duke shénuar edhe
shumésin e disa emrave t€ gjinisé mashkullore si [vende, fise, katunde
etj.]. Pérdorimi edhe me emra t€ gjinis€ mashkullore t€ temés neutrale né
gjini: [pjepénée, drapénée, frashérée, eménée, diménée etj.] e béri edhe
mbaresén -e neutrale né gjini dhe mundésoi gé€ t€ shénojé edhe shumésin
e disa emrave t€ gjinis€ mashkullore t€ temés oksitone n€ bashkétingg-
llore g€ nuk e kishin pésuar metafonin€ e palataliziminnga mbaresa -i .



106 Besim Bokshi

Pérve¢ mbaresé€s -e, n€ vend t& mbaresé€s -i, g€ s’ ishte mé, me emrat
mashkulloré e késaj teme u pérdor edhe mbaresa -€.

Fjalét bikategoriale emér-mbiemér morén mbaresén -€ t€ shumésit,
e cila né kohén e mbares¢s -i ishte mbares¢ e shumésit t€ emrave t€ gjinisé
asnjanése t€ késaj teme: [mashk.shumés:bles-€ bas-€, das-¢, punétoré, fsha-
tar€, fisniké etj.]. Pé&rdorimi 1 -e-s€ do t€ shénonte gjallesa t& seksit feméror
né shumés (base, dase, punétore, fisnike etj.). Edhe mbiemrat e nyjshém t&
kétij tipi, g€ e patén shumésin me -i, morén mbaresén -€ né vend t€ saj:
[sing. 1 rem ~ plur. t€ rem-€ , sing. 1 mjelm ~ plur. t€ mjelm-€, sing. 1 majm
~ plur. t€ majm-€ etj.]. Emrat e gjallésave t€ seksit mashkullor, g€ nuk ishin
edhe fjalé mbiemérore, pa opozicion seksi (bilbil, krimb etj.), me opozicion
t€ shprehur me tema t€ ndryshme (nip ~ mbesé etj.), me variacion t€ su-
fiksit (luan ~ luan-esh&, dren ~ dren-ushé etj.) € morén mbaresén e vetme
t€ mundshme -€: [bilbil-€, nip-€, luan-€, gomar-¢€ et;.].

Mbaresén -e n€ vend t€ mbaresés -i € morén emrat mashkulloré t&
jofrymoré€ve t€ késaj teme: [send-e, mure, supe, varre, fise, kuvende etj.].
jo vet€m pse si emra jofrymor€sh nuk e njihnin opozicionin e seksit,
d.m.th. nuk kishin forma korresponduese femérore, por edhe pse emrat
feméror€ t€ jogjallesave t€ temés paroksitone né€ -€ né kété kohé ishin pa
mabares€ t€ numrit: [sing.-plur puné / udhé / vorbé / dardhé etj.].

¢) Krijimi i paradigmave -0 ~ -nj dhe -0 ~ -inj

Me rénien e -n-s¢ sé€ temés né€ -on t& theksuar ishte krijuar edhe
paradigma sing. -¢ ~ plur. -nj (< * -n-i): [thon ~ thonj > *tho ~ thonj,
pérron ~ pérronj > *pérro ~ pérronj etj.]. Numri tani nuk shénohej me
Jjopalatal / palatal po me mbaresé zero / palatalizim 1 -n-s€.
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Duket e padyshimt€ se né kété kohé pas shuarjes s€ mbaresés -i t&
shumésit, d.m.th. pas pérfundimit t€ palatalizimit, forma me parapa-
shtesén e kolektivit -inj (<*-inio)kishte kaluar né¢ formé t€ shumésit
matematikor, d.m.th. ishte béré mbares¢ shumési: [shkémb ~ shkémb-inj,
shtrap ~ shtérp-inj, *ar ~ ar-inj, *kall ~ kall-inj] et;.

11. Aglutinimi i nyjés shquese

Nga renditja e segmenteve té grupit nominal (GN) pas kriji-
mit t€ nyjés s€ pérparme t€ mbiemrit : [i thellé 1 pus, 1 miré 1 puné-
tor, bujar 1 djalé, 1 thell€ 1 o] nyja shquese u aglutinua me mbi-
emrin: [1 thelli pus, 1 miri punétor, bujari djal€, 1 thelli]. Me kété
aglutinim u shkaktua ndryshimi i vendit t€ funktivit dhe pérbérja e
tijnga F - Art. Ené F - M Art:

GN — GN
M \F F/ e
l\I/I Art./ E M Art. E
ithelle 1 pus ithellé +1 pus
bujar 1 djalé bujari +1 djalé

(Art. = artikull, nyj€ shquese)

Meqgé nyja shquese ishte tani e lidhur me segmentin e paré dhe e
mbante t& katalizueshém emrin (i thelli @) si segment t€ dyté t€ GN-s¢,
kuptohet se F ishte segmenti konstant i késaj klase (GN) dhe E mbeti
funksionalisht segment variabil. Tani gé nyja shquese ¢ humbi pérdo-
rimin para emrit né njé klas€ me t€ (F - Art. E) kur duhej kuptimi 1
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konkretizuar Emri né GN pa M do t€ z&j€ vend brenda konstantés F, q&
do t€ thoté se do t€ dalé n€ vend t€ Mbiemrit me nyj€ t€ aglutinuar:
[pusi]. Ky pérdorim u bé 1 mundshém gradualisht nga mbiemrat e
panyjshém (mbiemra-emra) n€ GN t€ ploté: [bujari djal€ etj.] Kur nuk
pérdorej Emri, kéto fjalé mund té ishin edhe mbiemra t& substantivuar
edhe emra t€ konkretizuar: [bujari, trimi etj.]. Késhtu edhe fjala g€ ishte
vetem emér (pus) mund t€ pérdore] me nyjé t€ aglutinuar né rast té
kuptimit t€ konkretizuar € né munges€ t€¢ Mbiemrit.

Mundésia e segmentit t&€ par€ F pér t&€ dalé si M + Art. [i thell-1
etj.], apo si E + Art.. [pus-i, bujar-i] etj. shkaktoi g€ segmenti i dyté i GN-
s€ t& jeté ose E ose M: [i thelli pus, pusi i thell€, bujari djal€, djali bujar, 1
miri punétor; punétori 1 mir€ etj.]. Né funktivin F - E + Art. emri si
konstante semantike ishte segment i konstantes funkdionale (F) t€ GN-s¢,
prandaj kjo pozit€ e Emrit u bé renditje e zakonshme: [pusi 1 thellé etj.],
ndérsa renditja M + Art. E : [i thelli pus]— renditje e lejueshme.

Segmentet ¢ GN-s€ jan€ né€ renditje t¢ detyrueshme, sepse F-ja
éshté gjithnjé segment i par€, meqé né t€ &sht€ edhe nyja shquese. Q€ nga
kjo kohé€ e deri né ditét tona shqipja nuk ka pasur si t€ mos e keté t&
detyrueshme kété renditje, késhtu q€ F-ja nuk mund t€ dal€ n€ vend té
dyté (pus 1 thelli, apo 1 thellé pusi). Kuptohet se renditja Emér - Mbiemér
u bé renditje e zakonshme edhe né GN pa nyj€ shquese: [nj€ / ai pus 1
thellé etj.].

Kjo renditje e Emrit dhe e Mbiemrit né GN do té reflektohet edhe
né renditjen e segmenteve t& sintagmés nominale (SN) ku gjinorja do t&€
dal€ pas gjymtyrés nominale (MN). Nga [ai 1 lagjes pus i thell€ , ai i saj
pus i thell€] u kalua né [ai pus 1 thell€ 1 lagjes, ai pus 1 thell€ 1 saj] etj.

Nyja u aglutinua pasi ishin reduktuar n€ -é zanoret e nyjave

n€ shumés: [*ta > t&, *to > t€, *tyn >t€, *tan > t€]. Paradigma
rasore € nyjés né prag t€ aglutinimit ishte:
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sing. Plur.
Nom. 1 miré€ 1 litar t€ miré té litaré
e mir€ e lopé té mirée té lopé
Gen. 1, e | t€ mir€ i t€ litar 1, e | t&€ mir€ e t& litaré
1, ¢ | s& mir€ sé lopé 1, e | t& mirée e t& lopé
Dat. té mir€ 1 té€ litar té mir€ e t& litaré
s€ miré sé lopé té mirce e t€ lopé
Akuz. té miré énté litar té miré té litaré
t€ miré énté lopé t€ mirée té lopé

(Forma t& mirée éshté formé€ e shumésit t€ mbiemrit t€ gjinis¢ fe-
mérore ende pa u pérftuar -ée > -a )>.

Pérngjitja e nyjés €shté bér€ pas shkrirjes s€ mbares€s sé
shumésit *-i, d.m.th. pas pérftimit t€ formave metafonike e t€ palata-
lizuara né shumés, meqé nyja -i nuk e shkatoi metafonin€ e palatalizimin,
por rotacizmin. Aglutinimi i nyjés u bé edhe pas rénies sé -n-s€ nga tema
me pérfundim né -on t€ theksuar: [kro-i, pérro-i, fto-i etj.] dhe para rénies
te emrat e tipit: [pen-i, fren-i, mullin-i etj.] si dhe te pjesorja e tipit (ka) lan
edhe brenda mbiemrit t€ nyjshém: [i lan-i, 1 pren-i, 1 thyen-i etj.]. Kéto
tregojn€ se pémgjitja e nyjés éshté béré pas pérfundimit t€ huazimeve
latine e para pérfundimit t& rotacizmit, g€ mendojmé t€ jet€ i1 shek. VIIL
Keéshtu si kohé relative pér prapamgjitjen e nyjés del shek. VIL.

>3 Sqarimet e pérftimit té disa formave té késaj paradigme si nyja dysegmentéshe e
gjinores dhe e dhanores te mashkullorét e n€ shumés, nyja njésegmentéshe sé né
gjinore t& nj&jésit t& emrave t&€ gjinisé femérore dhe forma nté e kallézores njéjés
e emrave té gjinisé mashkullore e femérore mund té shihen né veprén Rruga.
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12. Rendi i fjaléve

Aglutinmi 1 nyjés shquese prapa mbiemrit solli ndryshimin e
renditjes s€ segmenteve t€ gjymtyrés nominale nga njé€ renditje regresive
Mbiemér - Emér né€ renditje progresive Emér — Mbiemér , g€ u bé ren-
ditje e zakonshme. Renditja e paré mbeti renditje e lejueshme. Kjo rendit-
je e re progresive u pérftua edhe né segmentet e sintagmés nominale
(SN), né t€ cilén sintagma gjenitivale (SG) nga renditja para emrit t&
pércaktuar prej saj kaloi né renditjen pas kétij emri : nga [1 fqiut djalé] u
pérftua [djal€ 1 fqiut etj.]. Renditja e segmenteve t€ frazés Subjekt — Verb
— Objekt do t€ vijojé t&€ géndrojé tani jo mé si renditje e detyrueshme, por
si renditje e zakonshme, pér shkak se renditjen regresive brenda saj Verb
— Objekt nuk e kundérshton ritmi oksiton, mbasi format kundrinore,
“duke qené té theksuara mund ta pérfundojné masén ritmike”*
nuk e ka kundérshtuar as topikén parandejtuese t& pércaktoréve para
emrit [ky djal€ etj.], e cila vijon t€ jet€ e detyrueshme.

. Ky ritém

Renditja progeresive ishte né pérputhje me kérkesat e ritmit krye-
sisht oksiton, & ishte béré zotérues né kuadér t€ temave emérore.

Nén kérkesat e ritmit kryesisht oksiton u ndihmua géndrimi
1 trajtéve té patheksuara kundrinore né€ pozicion proklitik ndaj foljes
kallézues, pér shkak se “ritmi oksiton i obligon elementet atone qé

té jené né brendi t& grupit™>

>* Shih Ch. Bally, Linguistique générale et linguistique frangaise, Bern, 1965.
>> Shih Ch. Bally, vep. e cit).
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13. Krijimi i péremrit pyetés cili dhe lidhor i cili

Mendohet se gjuha e lashté ie. nuk do t€ keté pasur péremra
lidhoré€, késhtu g€ gjuhét ie. 1 kané krijuar nga péremrat anaforiké a nga
péremrat pyetés e t€ pacaktuar. Né gjuhén shqipe péremér 1 miréfillté
lidhor, g€ &ésht€ zévendésues i t€ gjitha vetave, €shté péremri qé, pér
prejardhjen e té cilit neve na duket i pranueshém mendimi i G. Meyerit™,
mbéshtetur edhe nga W. Meyer-Liibke (Shih Sh. Demiraj, vep. e cit., f.
512), se &sht€ huazim 1 péremrit lidhor t€ latinishtes qui. Se a kishte
krijuar protoshqipja péremér lidhor para kétij huazimi éshté e pamundur
té pohohet.

Pér péremri qé, q€ nuk éshté edhe pyetés, sepse nuk vjen
edhe nga péremri pyetés i latinishtes quis e nuk &shté asimiluar me
té si n€ fréngjishten e vjetér e n€ rumanishten, pérjashtohet mundé-
sia qé t€ jeté 1 njé origjine me péremrin pyetes ¢’ (¢é). Péremri ¢é,
qé éshté pa fleksion, €shté neutral ndaj dallimit t& gjallesave e
jogjallesave. A1 mund t€ dal€ n€ funksion té ¢do gjymtyre té fjalisé
qé€ pérbén sintagmén nominale. Ky péremér del edhe né funksion té
sintagés parafjalore me parafjalé¢ t€ nénkuptuara, si rrethanor i
kohés, 1 vendit, 1 ményrés etj. Meqé ky pé€remér e pérjashton lidhjen
me parafjalé, pérdorimin e tij si SP shqipja e eviton duke pérdorur
péremrin e r1 lidhor i cili me parafjalét pérkatése :

[Vajta n€ ditén g€ duhej vajtur — né t€ cilén duhej vajtur; me ata g€ rri ti
— me t& cilét rri ti; pér at€ q€ mé flet ti — pér t€ cilin mé flet ti etj.].

Ai ménjanohet edhe n€ funksion té kundrin€s s€ zhdrejté:
[Eshté njeri qé s’ i rrihet pa folur — té cilit s’ i rrihet pa folur etj.].

Népérmjet kuptimit té rrethanoréve, veganérisht té€ plotésit té

>0 N& Etymologisches Worterbuch der albanesischen Sprache, 1891, f. 227 e vijim.



112 Besim Bokshi

gé€llimit, g€ merr fjalia lidhore, mund té b&het anulimi 1 funksionit
anaforik e bashké me té edhe i funksionit translativ té lidhorit qé, 1
cili kalon késhtu n€ njé lidhéz té thjeshté qé u prin fjalive komple-
tive t&€ kuptimeve t€ ndryshme. Pér kété arsye nuk mund té béhet
fjalé pér prejardhje té€ ndryshme t€ péremrit lidhor ¢é dhe lidhézés
qé.

Péremri pyetés si €shté burimisht péremér pyetés pér cfar€si a
cilési, g€ do t€ thot€ se kishte edhe pérdorim adnominal, se ishte edhe
mbiemér péreméror. Si i tille a1 ka pasur, pérve¢ formés mashkullore si,
edhe formén femérore so. Forma mashkullore e kétij péremri pyetés
€sht€ béré edhe ndajfolje péremérore e ményrés si (si uné, si ti etj.) dhe
lidhéz ményrore e kohore si shprehje € mungesés s€ nevojés pér opozi-
cion gjiniie. Népérmjet fjalive t€ zhdrejta pyetése ky péremér e pérftoi
kuptimin i tillé, e tillé: [€shté s1 mish = mish 1 till€, Eshté so buké = buké
e tillé etj.]. Si péremér pyetés pér ¢farési mund t€ pérdorej pa emrin dhe
atéher€ nuk kishte pse t€ mos mbetej né prdorim vetém forma si.

H. Pederseni fjalén pyetése-lidhore si (si je? si ti, si ai etj.) e
ka paré té prejardhur nga *k%i’’. Duke i konsideruar t& t& njéjtit
péremér edhe format si, so (me kuptimin: 1 tillé, e till€.), nisur nga
kjo etimologji e gjuhétarit danez, prejardhja e formés si né té gjitha
funksionet do t€ jeté nga péremri pyetés ie. *k"is apo *k*ei dhe so
nga *k*eia opo *k*ia. Péremrin si dhe lidhézén si G. Meyeri i pa té
njé¢ origjine me péremrin déftor si né si-vjet. Hipoteza e L.
Tesniére-it se te péremri pyetés i latinishtes quis kemi t€ b&ymé me
gjurmé t€ njé translativi t€ lashté e t€ njé€ anaforiku té vjetér que-
is*®, na shtyn t&¢ mendojmé se edhe péremri pyetés si mund té jeté
refleks i trajtés *k"e-is me elementin e dyté is si péremér anaforik i
protoshqipes q€ dha péremri (a)i t&€ shqipes s€ sotme.

Pederseni ka diktuar se péremrit pyetés cili? né origjin€ “nuk

7 Né Die Gutturale im Albanesischen, KZ 36, f. 317 — nga pérkthimi shqip i A.
Dhrimos.
8 & Eléments de syntaxe structurale, Paris, 1969, f. 121.



Periodizimi i ndryshimeve morfologjike t€ shqipes 113

&shté tjetér vecse njé si e lakuar” dhe se tingulli ¢- €shté pérftuar nga ts-
me té si nyjé€ t€ pérparme. Ai nuk e ka pércaktuar se ¢’ ras€ e péremrit si
ishte ajo nga e cila u pérftua forma cili. Mbasi €sht€ menduar me nyjé té
pérparme, kuptohet se kjo ishte gjinorja e re e shqipes. Me kété €shté
pércaktuar edhe koha e fillimit t€ procesit t€ pérftimit t& formave cili, cila
e i cili, e cila pas krijimit t€ nyj€s s€ pérparme t€ gjinores. Nyja, g€ ishte
paradigmatike, shénonte rasén, gjinin€ dhe numrin e emrit q€ pércaktohe;j
nga kjo gjinore. Mbasi st kishte mbetur pa fleksion rasor, funksionin e
gjinores 1ia jepte kontakti me nyjén. Meqé nyja e gjinores shénonte gji-
niné e emrit t& pércaktuar nga kjo gjinore: [i si miell? e si buké? = miell 1
¢’ 1l0ji? buké e ¢’ lloji? etj.] e meqé kétu péremri si nuk ishte né njé gjym-
tyré nominale me emrin, dilte vetém né€ formén e gjiis€ mashkullore.

Nga [i sij mish? e sij buké&?] me kuptimin: 1 ¢’ lloji mish? e ¢’ llo-
J1 buké? u pérftua gradualisht péremri pyetés : [i siji mish? e sija buké?
me kuptimin e sotém: cili mish? cila buké? Ky ndryshim 1 kuptimit u
arrit paralelisht me ndryshimin e funksionit nga gjinorja ndaj emrit t&
pércaktuar, né mbiemér brenda grupit nomnal me kété emér dhe u pérdor
pastaj edhe me emra q€ nuk shénonin 1€ndé: [i siji djalé? e sija vajzE? t&
sijét djem? té sijat vajza? etj.]. Kur kaloi né mbiemér, ai mori t€ gjitha
format rasore g€ 1 merte mbiemri 1 vendosur para emrit pas aglutinimit t&
nyjés: [1 siji djal€?, t& syjit djalé? et;.].

Duke kaluar nga péremér pyetés pér cilési a c¢farési né
péremér pyetés pér sende konkrete e pér frymoré, ky péremér mund
té dilte vet€ém né trajté té shquar, pa komutacion me nyjén zero, me
nyjén njé a me pércaktues péreméroré dhe, natyrisht, mund té dilte
edhe si mbiemér 1 substantivuar, qé e mban t€ katalizueshém emrin:
[1s151? e sija? etj. = cili? cila ? etj .]. Renditja me emrin €shté dety-
rimisht parandejtuese. Kjo flet se gjinorja e kétij péremri si dhe
funksioni mbieméror u pérftuan né kété renditje regresive.

Nga pérdorimi né fjalité pyetése t€ zhdrejta péremri pyetés
si, s0 u bé, si¢c thamé, péremér déftor n€ funksion mbieméror me
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kuptimin [i till€, e till€ etj.]: [si mish = mish i till€, so buké = buké e
till€ etj.]. Ky péremér déftor u bé gradualisht edhe péremér lidhor:

Prané [si mish = mish 1 till€] ishte krijuar edhe [i si mish =
mishi 1 till€ , e si 1€kuré = I€kura e till€] me nyj€ shquese. Me kohé
ky mbiemér u b€ i nyjshém dhe nyja shquese tani géndronte para
emrit ¢ prapa mbiemri né GN-né e ploté: [i miré i mish etj.], d.m.th.
edhe [1 si 1 mish] dhe pastaj edhe [i siji mish, e sija buké etj.] Me
nyjén shquese postpozitive ai mund té funksiononte si mbiemér 1
substantivuar: [1 siji, e sija, té sijét, té sijat etj.].

N¢é njéjésin e mashkullores u pérftua si me péremrin pyetés
forma [i silli] nga [i siji lloj]. Ai kaloi né péremér lidhor vetém nga
pérdorimi si 1 substantivuar me nyjén shquese si shprehése té€ kup-
timit anaforik me té cilin rekomandohet emri 1 caktuar, ndaj té cilit
fiton edhe njé nuansé€ t€ kuptimit translativ. Késhtu ai ishte liruar
nga bashkévajtja me emrin n€ nj€ grup nominal.

Me njé paraqitje t€ shkurtuar t€ fazave t€ relativizimit,
d.m.th. t€ pérftimit t€ fjalisé relative ndajshtimore a pércaktuese, ni-
sur nga struktura e thell¢, mund t€ shihet transformimi funksional e
karegorial 1 kétij péremri déftor té cil€sisé né€ péremér lidhor:

Nga [Dua njé dhomé q¢€ €shté e sija = e tilla) q€ ka drité] me
fshirje té lidhorit qé e t€ képujés éshté pérftohet — [Dua njé dhomé
e sija ka drité€ (= e cila ka dritg). et;.

Késhtu u krijua njé formé€ homofone péremérore q¢ kishte
funksionin e péremrit pyetés e lidhor.

Si¢ u pa, péremri lidhor né gjuhén shqipe nuk éshté pérftuar nga
péremri pyetés + nyja shquese, si¢ Eshté pérftuar n€ disa gjihé, sepse edhe
péremri pyetés cili? cila? etj. nuk pérdoret pa nyjé shquese qé€ nga krijimi.
Péremri lidhor i cili, e cila figuron 1 krijuar nga péremri pyetés cili? cila?
vetém pasi ky i dyti u bé i panyjshém’.

*? Shih zhvillimet mé térésisht né veprén B. Bokshi, Pér vetorét e shqipes, 2004.
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14. Krijimi i mbaresave rasore

Ne shénuam se renditja e natyrshme e pérbérésve t€ grupit
nomina (GN) Emér — Mbiemér u pérftua pas aglutinimit t€ nyjés
shquese (pusi 1 thell€ etj.), renditje q€ ishte realizuar edhe né GN pa
nyjé shquese, por me pércaktoré té tjeré [((a)i pus i thellé etj.]. N&
kété renditje n€ sintagmén gjenitivale pérftohet mbaresa rasore q€ e

ka shqipja edhe sot:

A/SG\GN

A oA N

A A F u

1,e,t& s€ | (ké)ty | pusi té thellé

" (ké)saj | fushé e s€ gjané
" (ké)tyn| pleqe t& miré
" " nuse e té miré

Forma dysegmentéshe e nyjés s€ mbiemrit, e krijuar né€ ren-
ditjen e méparme Mbiemér - Emér: [i, e, t&, sé (ké)tij 1 t&€ miré€ pus
et].], kaloi edhe né kété renditje.

Mbiemri i1 nyjshém e kishte formén gjenitivale t€ nyjés si
shprehje t€ akordimit me vlerén gjenitivale t& emrit. Duke mos ge-
né né ballé¢ t& GN-s€, nyja e mbiemrit i1 kishte té fiksuara t€ dy
segmentet e saj, ndérsa para péremrit limitativ né formén e dhano-
res nyja ishte paradigmatike, sepse prezantonte funksionet e emrit
qé€ pércaktohej nga gjinorja (litari 1 kétij pusi 1 t€ thell€, litarit t&
kétij pus 1 té thell€ etj.). Nyja e gjinores (segmenti A)shkaktonte qé
GN e ploté té kundrohej si dativale: [(ké)ty) pus 1 té thellé, (k€)saj



116 Besim Bokshi

fushé e s€ gjané, (ké)tyn pleq e t€ mir€, (ké)tyn nuse e t&€ mirée (>
mira) etj.]. Ky trajtim datival 1 grupit té€ plot€ nominal n€ sintagmén
gjenitivale (SG) shkaktoi qé kufiri midis Emrit e Mbiemrit té€ bjeré
n€ mes dy elementeve t€ nyjés s€ mbiemrit: [i, e, t&, s€ | (ké)tij pus i
| té thell€; 1, e, t&, s€ | (k€)saj fushé e | s€ gjang; 1, e, t&, s¢ | (ké)tyn
pleq e | t& mir€; 1, e, t€, sé | (k&é)tyn nuse e | t&€ mi€e etj.]. Késhtu ele-
menti 1 paré 1 nyjés dysegmentéshe t€ mbiemrit brenda sintagmés
gjenitivale 1 takoi sferés s€ Emrit, duke u béré element enklitik 1 tij :
[1, e, t&, s€ | (ké)tij pus-i | t€ thell€; 1, e, t€, s€ | (k€)saj motér-e | sé
mire; i, e, t&, s€ | (ké)tyn pleg-e | t&€ mir€; 1, e, t&, s€ | kétyn nuse-e |
té mirée etj.]. Nga kjo gjendje u bé aglutinimi i saj me emrin dhe u
krijua késhtu mbaresa rasore pér dhanoren né pérdorim adnominal.

Pas krijimit t€ mbaresés rasore, grupi nominal (GN) datival 1
sintagmés gjenitivale (SG) u bé 1 ndryshém nga grupi nominal
datival né pérdorim kundrinor:

GN (SG) [1, e (ké)tij pus-i t€ thellé]
GN (kundring) [(ké)tij pus té thellé]
GN (SG) [1, e (k€)saj motér-e s€ mir¢]

GN (Jkundring) [(k&)saj motér s€ miré]

GN (SG) [1, e (ké)tyn(e) pleg-e t€ miré]
GN (kundring€) [(ké)tyn(e) pleq t€ miré]
GN (SG) [1, e (k&)tyn(e) nuse-e t&€ mirée]

GN (kundring€) [kétyn(e) nuse t€ mirée].
(Format e shumésit t€ mbiemrit té mirée etj. t€ késaj kohe jané para
kalimit -&e >a ).

Késhtu GN-ja daivale pa mbiemér del tani me dy variante:
njéra me mbaresé rasore, tjetra pa mbares€. Natyrisht varianti me
mbaresé: [(ké)tij pusi etj.] ishte mé ekspresiv se ai pa mbaresé :
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[(ké)tij pus etj.], prandaj mbaresa u pérdor edhe né¢ dhanore jashté
sintagmés gjenitivale.

Kur u krijua mbaresa rasore si mé sipér, pérdorimi 1 saj nuk
vare] mé€ nga mbiemri i nyjshém, prandaj pas emrit mé mbaresé
mund t€ vinte edhe mbiemri i panyjshém nga i cili nuk u krijua
mbaresa: [(ké)tij djali trim etj.].

Mbeasi prané renditjes s€ zakonshme Pércaktor - Emér — Mbiemér
(ké)tyy pusi té thelle) pérdorej edhe renditja e lejueshme Pércaktor -
Mbiemér - Emér (ké)tij té€ thelli pus, né grupin nominal pa emér, mbiemri
nuk mund t€ géndronte segment i fundit [kétij t€ miré apo kétij trim etj.]
pa mbares¢ rasore, por do té trajtohej si A; - M - g g€ do t€ thoté se edhe
mbiemri do t€ dalé¢ me mbares€ rasore t€ dhanores: [kétij t€ thelli, kétij
trimi etj.]. Lidhja e Mbiemrit me mbaresén u b€ pérmes fjaléve
bikategoriale emér-mbiemér. Fjala e tillé doli me mbaresé né funksion
eméror né renditjen A - E - M : [kétij trimi t€ rrall€] dhe kishte mundési
t€ funksiononte edhe si mbiemér: [kétij trimi djal€ etj.]. Késhtu n€ vend t&
kétij mbiemri t€ panyjshém mund t€ pérdorej edhe mbiemri i nyjshém:
[kétij t€ thelli pus etj.]. Nyja e mbiemrit edhe né dhanore t€ sintagmés
gjenitivale ishte tani njésegmentéshe: [i.e kétij pusi t€ thell€], prandaj e
tillé do t€ jet€ edhe n€ renditjen e lejueshme [1, e kétyj t€ thelli pus etj.].

Pérdorimi 1 mbares€s rasore prapa segmentit t€ paré té
gjymtyrés nominale Emér - Mbiemér apo Mbiemér - Emér dhe
mungesa ¢ saj né segmentin e dyté, pa maré parasysh a éshté E apo
M, éshté€ rrjedhojé e ményrés s€ pérftimit t&€ mbaresés, si¢ u tregua.
Prandaj nuk mund t€ béhet fjal€ pér rénie t€ mévoshme t€ mbaresés
rasore n€ segmentin € mbramé t€ grupit nominal.

Né mungesé t€ pércaktoréve e t€ nyjés shquese u krijua relacioni 1
dy emrave térésisht t€ pashquar: 1 emrit t€ pércaktuar dhe i emrit
pércaktues n€ gjinore: [(héngra) mish vig 1 t&€ miré — (héngra) mish vig-i
t€ mir€, (Eshté) Iekuré lopé e s€ miré — (Esht€) 1€kuré lopé-e s€ miré etj. ]
dhe pastaj edhe pa mbiemrin : [mish vi¢i, l€kur€ lope etj.]. Kjo formé, qé
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€sht€ vetém e gjinores s€ pacaktuar e jo edhe e dhanores, e realizueshme
vetém me prani t€ emrit t€ pércaktuar, gradualisht do t€ pasurohet me
kuptimet e shumta si ras€¢ adnominale, si gjinore dhe do t€ fitojé edhe
kuptimin e gjinores ablativale e do t€ dalé edhe né pérdorim adverbal si
rrjedhore.

Pérveg formés sé dhanores brenda gjinores dhe jashté saj, né
shumés u krijua edhe njé mbaresé q€ do té€ transformohet né -sh.
Ajo u pérftua si vijon:

N¢é vend qé t€ pérdorej forma dativale térésisht e papércak-
tuar si n€ numrin nj&j€s: [grumbull genéve t€ egjér, tufé luleve t&
mira etj.] n€ shumés ishte krijuar sintagma nominale : [(pash€) njé
grumbull gené si t€ egjér, (pashé) njé grumbull lopé€ so t€ mira et;.]
me kutim partitiv t€ emrit t€ dyté t€ ndjekur nga si, so. Ishte pér-
emri (a)si, (a)so me kuptimin 1, e tillé: [grumbull gené té tillé, tufé
lule t€ tilla etj.], g€ ia jepte kuptimin partiriv emrit pércaktues ndaj
emrit t€ paré. Kéta péremra, edhe kur u béné té patheksuar, mbetén
n€ pérdorim pér t’ia shprehur né kontinuitet t&€ njé&jtin kuptim emrit
paraprijés.

Pérdorimi 1 péremrit si, so nuk varej nga prania e mbiemrit,
késhtu q¢ Emri pércaktues né két€ sintagmé nominale, mbasi e pérjash-
tonte lidhjen me nyjén shquese e me pércaktoré t€ tjeré, nuk kishte kurr-
faré shenjash me t€ cilét do t€ shprehte kuptimin partitiv, prandaj, edhe i
pashogéruar me mbiemrin, € mori me veté segmentin g€ ia siguronte kété
kuptim; [(mora) tuf€ lule so # , (pash€) njeréz si # etj.], 1 cili ishte enklitik
dhe u pérrgjit me emrin né t€ njéjtén kohé kur u pémgjit edhe pjesa e
nyjés dysegmentéshe pér t’u béré mbaresé rasore: [nj€ tufé luleso t€ mira,
nj€ grumbull genési t€ egjér et).]. Kéto segmente t€ pérngjitura kaluan me
koh€ né -sh: [tuf€ lulesh, grumbull genésh et;.].

Nga kuptimi partitiv kjo formé mori edhe kuptimet e tjera té
gjinores si até té gjinores s€ prejardhjes e té gjinores ablativale, pér
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té dalé edhe né pérdorim si rasé e rrjedhores®.

Meqé pérdorimi 1 péremrit si, so né sintagmén gjenitivale
térésisht t&€ pashquar nuk e lejoi procesin e krijimit t€ mbaresés -e té
késaj rase nga nyja e mbiemrit, dhanorja térésisht e pashquar [lule-
ve, genéve etj.] nuk doli n€ shumés né funksion té€ gjinores sé€ pa-
shquar. Krahas ké&saj edhe emri térésisht i pashquar né€ njéjés
[(mish) vici, (1€kur€) lope et].] e kishte interpretimin si formé e gji-
nores. Kjo &shté arsyeja pse dhanorja mbeti pa pérdorim té formés
térésisht t€ pashquar n€ shumés e né njéjés, mbeti e vetmja ras€ e
sistemit rasor t&€ kohé€s qé e pérjashtonte formén me nyjé zero.

Mbaresa -e ¢ dhanores né shumés pér té tri gjinité: [(ké)tyne
miq-e (t€ mire etj.) dhe mbaresa -i n€ nj&j€s pér gjininé mashkullore
e asnjanése : [(ké)tij pus-i, (t€ thell€), (ké)tij vesh-1 (t€ gjaté) etj.]
ishte 1 njejt€ me elementin e paré€ té€ nyjés shquese dysegmentéshe,
né€ shumés -e-zé: [trima-v-e-t€ djem, miqg-e-t€, gra-v-e-t€], né€ nj&jés
-i-t&: [lis-i-t€, vesh-i-t€ etj.]. K&€shtu elementi i par€ i nyjés shquese
do té trajtohet si mbaresé rasore, g€ do t€ thoté se nyja shquese né
kéto raste 1 shtohet mbaresés rasore: [mige-t€, pusi-té, veshi-té etj.].

Si¢ kemi shénuar, forma e nyjés n€ dhanoren njéjés té emra-
ve té gjinis€ femérore ishte njésegmentéshé -sé: [lopé-sé etj.], ké-
shtu qé mbaresa rasore -e: [(k€)saj lop-e et].] nuk mund t€ ishte
edhe né trajtén e shquar t€ emrit t€ gjinis€ femérore.

Mbaresat e shénuara rasore jané pérftuar, si¢ shihet, mé vo-
né se aglutinimi 1 nyjés shquese, sepse dolén nga renditja e re E —
M , g€ u krijua si renditje e natyrshme vetém pasi u aglutinua nyja
shquese. Koha relative e krijimit t€ kétyre mbaresave rasore t€ shqi-
pes pércaktohet nga kéto fakte: 1. Ato e gjetén ende pa réné€ -n-né€ e
temé€s s€ emrave mashkulloré té tipit [pen, mullin, syn, fren etj. -

8 Arsyetimet pse vetém né kété pozité -si, -so kaluan né -sh e jo edhe né format e
theksuara (a)si, (a)so e né formén e nyjés sé dhanore sé gjinis¢ femérore nj&jé sé
jané né veprén B. Bokshi, Rruga..., f. 360-61 — botimi i dyté.
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(ké)tyy pen-i, (ké)tyy mullin-1, (k€)tij fren-i etj.] ashtu si nyja shques-
e. 2. Edhe mbaresat rasore u pérftuan para se té€ pérfundonte rota-
cizmi, sepse edhe ato e shkatuan: [(ké)tij peri, (k&)ti) mulliri etj.].
Duke pasur parasysh edhe faktin se si n€ lakimin e shquar, ashtu
edhe né lakimin e pashquar u pérdorén té njétét tinguj antihiatizues
e té njéjtat meényré té aglutinimit, shihet se koha e pérftimit t€ mba-
resave €shté mjart e afért me kohén e aglutinimit t€ nyjés shquese,
pra gjithashtu deri n€ shek. VIII, kur rotacizmi pushoi s€ vepruari.

Krijimi 1 mbaresés rasore shénon njé ndryshim kualitativ té
fleksionit nominal té shqipes, meqé késhtu emri fitoi né pérbérje t&
tij nj€ element fleksiv rasor pas gjithé€ asaj periudhe té gjaté, q€ nga
kontakti i shqipes me latinishten, kur kishte mbetur monemé e va-
rur funksionalisht. Krijimi 1 mbaresave rasore shénon pérfundimin
e rrugés s€ bartjes s€ shenjave rasore nga péremri déftor-anaforik
tek emri. Kjo rrugé fillon me krijimin e nyjés shquese nga déftori,
d.m.th. pikérisht atéheré kur nuk ishte mé€ mbaresa e vjetér rasore
dhe vijon me transformimin e saj né€ nyjé t€ pérparme, pér t& pér-
funduar né€ mbaresé rasore.

Tipi 1 sistemit rasor ishte po ai qé€ ishte edhe mé paré€, sepse
segmenti g€ u bé mbaresé ishte 1 pranishém si segment 1 papér-
ngjitur.

Paradigma e mbaresave ishte me dy invarianta rasore: sing.
mashk. nom.-akuz. -6 ~ gen.-dativ -i, fem. nom.-akuz. -8 ~ gen.-
dat. -e, plur. nom.-akuz. -6 ~ gjen.-dat. -e. Gjinorja e shumésit del
edhe me variantet mbaresore -si, -s0, q¢ do t€ pérundojné né -sh
nga shekulli X. Ajo si térésisht e pashquar realizonte vetém nj€ pje-
sé t& kuptimeve té gjinores s€ shquar a gjysmé t€ shquar

Kjo paradigmé e mbaresave rasore shénonte vet€ém opozi-
cionin midis termave intensivé gjinore-dhanore dhe termave eks-
tensivé emérore-kallézore.
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15. Amalgamimi dhe tingujt antihiatizues

Si me aglutinimin e nyjés shquese, si me segmentin e nyjés
s€ pérparme té mbiemrit g€ u bé mbares€, pérdoren t€ njéjtit tingu;
antihiatizues v e j: -v- né shumés e né nj€jésin e gjinisé mashkullo-
re e asnjanése, -j- né nj€jésin e gjinis€ femérore:

Nyja Mbaresa
-v-: [shoké-v-eté (ké)tyne shoké-v-e]
[shoge-v-eté) (ké)tyne shoge-v-¢]
[ka-v-1 (> kau)]
[ka-v-it (> kaut) (ké)tij ka-v-1 (> kau)]
-j-: [be-j-e (— be j-a) (k&)saj be-j-e]
[lule-j-e (— lule-j-a) (k&)saj lule-j-e

Kjo tregon se mbaresa rasore €shté pérftuar brenda njé kohe
relativisht t€ shkurtér pas aglutinimit t&€ nyjés shquese, kur né rre-
thana t€ njéjta fonetike ishin n€ pérdorim t€ njéjtat mjete € ményré
té aglutinimit.

Nga kjo faz€, kur kishim né emérore [ka-v- i], n€ dhanore [ka-v-
it€] dhe [nj€j ka-v-i] u pérftua mé voné i1 nj&jti rezultat -u: [kau, kaut, njé
kau]. Kjo u mé voné kaloi n€ pérdorim edhe me emrat né -k, -g : [mik-u,
mikut, nj€ mik-u, zog-u, zogut, nj€ zog-u et;.].

Pér mosbarazimin e emérores s€ shquar njéjés t€ emrave té
gjinisé femérore [puné + e > puna] dhe dhanores s€ pashquar [puné+ e —
pune] ne jemi shprehur se, mbasi dativin me -i € me -e nuk e pengoi
homonimia me eméroren e shquar (nj€j topi : topi , nj€j feje: feje), as né
rastin ¢ temé€s paroksitone né€ -€ si puné etj. homonimia nuk do t& ishte
penges€ pér t€ pérfunduar t€¢ dy format t€ barabarta, prandaj rezultati i
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ndryshém do t€ keté gené pasojé e distancés kohore midis pérngjitjes sé
nyjés shquese e pémgjitjes s€ elementit nyjor g€ u bé mbares€ rasore. Ne
kemi menduar kété zhvillim:

Elementi e, q¢ do t€ b&hej mbaresé, ishte ende i paagluti-
nuar, kur e e nyjés shquese ishte aglutinuar dhe kishte krijuar for-
mén e emérores s€ shquar: *-ée (punée). Elementi qé do té béhej
mbaresé€ si segment 1 veganté kishte njé shqiptim té€ shképutur nga
vokali fundor 1 temés sé€ emrit, ndérsa nyja shquese dhe -€ e temés
kishin shqiptim té lidhur si dy zanore brenda fjalés (-€e). Shqiptimi
i shképutur do té shkaktojé elezionin e tingullit fundor -€é t€ temés
né€ procesin e pérftimit t€ mbaresé€s rasore:

nyja né emérore: [e mirée puné — punée e miré]
mbaresa n€ dhanore [nj€j pun’ e s€ miré — njé&j pune s€ miré] et;.

Pas késaj faze emérorja e shquar kaloi né [e mira puné] dhe
[puna e mir€ etj.]

Tek emrat feméroré t&€ temé€s né€ zanore t€ theksuar trajta e
pashquar e dhanores njéjés doli, si¢ u pa, e barabarté me trajté€n e
shquar t€ emérores njéjés:

Emeérore e shquar - *kala-j-e
Dhanore e pashquar - (njéj) kala-j-e etj..

Format e ndryshme g€ kemi sot: [kalaja - nj€ kalaje] nuk jané
rezultat i nevojés pér t€ dalluar funksionet e ndryshme t€ tyre. Kalimi 1
formés s€ nyjés n€ rasén emérore nga -j-e n€ -j-a : beje — beja Eshté
kryer nén ndikimin analogjik t¢ form&s me nyjén -a tek emtrat si [pun-a
et). : [lopée - beje — lopa - beje — lopa - beja]. I njéjti proces u zhvillua
edhe me emrat e temés n€ zanoren e patheksuar -e : [dele-je — dele-j-a
etj.]. Emrat e temave me zanore t€ tjera t€ patheksuara , g€ u krijuan mé
voné, pér analogji me emrat e shénuar dolén n€ emérore t€ nj&jésit me
nyjén -a: [trikoja, balloja etj.].



Periodizimi i ndryshimeve morfologjike t€ shqipes 123

Trajtim 1 gjithanshém 1 problematikés s€ pérdorimi t€ tingujve
antihiatizues tek emrat e mbiemrat éshté béré né veprén Rruga.

Duhet té jeté 1 sé€ njéjtés kohé pérdorimi 1 tingujve antihia-
tizues edhe né€ sistemin foljor. Tingulli -v- pérdoret né format njéjés
té aoristit asigmatik té t€ dy diatezave: [la-v-a, la-v-e, la-v-i (> lau);
u la-v-a, u la-v-¢ etj.]. Tingulli -j- pérdoret né ményrén urdhérore
né pérngjitje t€ trajtave t& patheksuara té€ vetoréve t€ vetés sé treté:
[drejto-j-e, la-j-1, thua-j-u etj.]. Te foljet edhe tingulli -h- pérdoret si
antihiatizues brenda trajtave joveprore té s€ tashmes, té s€ pa-
kryerés e té urdhérores: [la-h-em, la-h-esh, la-h-et, la-h-emi, la-h-
eni, la-h-en: la-h-esha, la-h-eshe, la-h-¢j, la-h-eshim, la-h-eshit, la-
h-eshin etj.; la-hu, largo-h-u, fshi-h-u etj.].

Pérdorimin e njékohshém t€ tingullit antihiatizues -v- tek
emrat e te foljet duket se e vérteton edhe pérfundimi 1 trajtés -vi né
-u: [la-vi > lau etj.], ashtu si dhe [ka-vi > kau, nj€ ka-vi > njé ka-u,
ka-vi-té >ka-u-té etj.], si¢ ka konstatuar S. Riza®".

Tingulli antihiatizues -h- &sht€ mé 1 hershém se faza shkrimore e
shqipes, por duket se nuk éshté i s€ nj&jté€s kohé me tingujt -v- e -j-. H.
Pedersen nuk e trajton tingullin -h- si antihiatizues. Ai ka konsideruar se -
v- éshté mé i lashté se tingulli -j- né funksion kundér hiatit®*.

Pér temén ton€ nuk ka pse t€ shénohen pérdorimet e tjera té
kétyre tingujve antihiatizues n€ formén e fjaléve e né rrethana t€ sand-hit.

Se si u pérftua vlera e kétyre tingujve si antihiatitues nuk

shprehet Pederseni. Ato jané shénuar nga Sh. Demiraj®,*.

' Vepra 3, f. 171 dhe Emrat né shqipe..., Tirang, 1965, f. 26.

62 Shih H. Pedersen, Studime pér gjihén shqipe, Prishting, 2003, f. 15 -23.
% Fonologjia historike e gjuhés shqipe,Tirang, 1996, f. 227 dhe

K. Topalli, Fonetika historike e gjuhés shqipe, Tirang, 2007, f. 399-401.
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16. Krijimi i mbaresés sé shumésit -a dhe i nyjés shquese -a

N¢ vijim té zhvillimeve t€ mbaresave t& numrit, krijohet po
né két€ periudhé mbaresa e shumésit -a

Kjo mbaresé u pérftua nga krasis 1 -€-sé sé temés dhe 1
mbaresés -e t€ shumésit:

a) Te mbiemrat e nyjshém t€ temés paroksitone né -é:
[plur. fem. t€ 1€né+e > té Iéna, t€ miré+e > té mira et;.

b) Te mbiemrat e nyjshém té temé&s neutrale né€ gjini si dhe
te t&€ gjithé emrat e késaj teme:

[plur. t€ bukuré+e > t&€ bukura, té laguné+e > t€ laguna, té vogélé+e
> t€ vogéla; eméné+e > eména, pjepéné+e > pjep€na, motéré+e >
motéra, gogélé+e > gogéla, kumbullé+e > kumbulla, dasémé+e >
daséma, kodéré+e > kodéra etj.].

c) Te emrat e mbiemrat e nyjshém té temés proparoksitone
né konsonat+é:

[plur. t&€ dobété-e > t€ dobéta, té cekété+e > té cekéta; dorézé+e >

doréza, petéké+e > petéka etj.] dhe

¢) Te emrat e gjallesave t€ seksit feméror g€ nuk ishin edhe
mbiermra:

[plur plaké+e > plaka, kunaté+e > kunata, arushé+e > arusha,
princeshé+e > princesha, ulkonjé+e > ulkonja etj.].

Pas késaj té gjithé emrat feméroré té prejardhur me sufiksa
né -€& dalin n€ shumés me -a: [bubullima, ushtima, kthesa, mbaresa,
kafshata, gjykata, urata, egérsina, lévozhga, kodrina, shkretina,
fletushka, hardhuca, kullota, mushkonja etj.].
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Né t€ nj&jtén kohé do t€ keté dalé me -a edhe forma e shquar e
emérores nj€jés t&€ gjinis€ femérore t€ temave né -€ : [punée > puna,
lakénée > lakéna, motérée > motéra, gogélée > gogéla etj.] e te mbiemrat
e kétyre temave: [e mi€e > e mira, e bukurée > e bukura et;.].

17. Krijimi i formés sé déshirores

Duke u nisur nga pérdorimi i tingujve antihiatizues, pérftimi i
formés sé€ déshirores duhet t€ jeté 1 kohés s€ krijimit t€ lakimit t€ shquar e
t€ pashquar, ku pérdoret tingulli -v- si antihiatizues, ashtu si¢ €shté
pérdorur edhe né formén nga e cila do t€ pérftohej forma e déshirores.

Neve na duket 1 pranueshém mendimi se ndértimi fillimor
€shté béré vetém mbi formén e sé kryerés sé€ thjeshté e me mba-
resén e vetés s€ dyté njéjés -sh t€ lidhores: [shko-v-e]: [shkov-sh >
shkofsh], [hape] : [hap-sh]. Pérftimi 1 till€¢ 1 formés sé déshirores
nga kontaminimi 1 formés sé€ aoristit e t€ konjuktivit, me té cilat
mund té shprehej edhe kuptimi i1 déshirores, éshté mundésia mé e
bazuar. Kjo formé, pérftuar origjinalisht nga veta e dyté e njéjsit,
€shté konsoliduar me krijimin e paradigmés sé€ ploté vetore.

Ndértimin e dé€shirores nga njé aorist i lidhores e kané paré
t¢ mundshém Fr. Boppi e Dh. Kamarda. Edhe pér H. Pedersenin
kjo formé foljore bazohet tek aoristi 1 Ilidhores. Mendimi 1 Peder-
senit se aoristi 1 lidhores “&shté ndértuar sipas gjedhés sé lidhores
sé tashme™®, 1 t& kuptohet se optativi i tillé né gjuhén shqipe u
krijua né kohén kur e tashmja e lidhores kishte hyré né¢ mas€ mjaft
té ndieshme né fushén funksionale t€ aoristit t€ lidhores, g€ ishte

85 N& Tekste shqipe brenda veprés Studime pér gjuhén shqipe, Prishting, 2003, f. 168.
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ngushtuar at€heré, mbase, vetém né funksion t€ déshirores qé po
formohej si ményré e vecanté. Ndikimi i1 prezentit t€ lidhores pér té
bartur mbaresén e vetés s€ dyté -sh: [té rrosh] né ményrén déshirore
g€ po formohej €shté béré né fjalin€ e pavarur, kur nuk pérdore;j
ende pjes€za e paravendosur e lidhores zé, qé €sht€ me origjin€ nga
nj€ lidhéz nénrenditése.

Duhet pranuar se né kété kohé€, né t€ cilén e vendosém pér-
ftimin e késaj ményre foljore pér shkak té tingujve antihiatizues,
nuk ishte kryer kalimi i mbaresés s€ vetés s€ dyté€ té lidhores (dikur
edhe té déftores) -*si > -sh, meqé€ &shté ¢muar se -sh pérftohet nga
shek. X.

18. Mbaresa e vetés sé treté njéjés e aoristit

Para se t& pérftohej mbaresa vetore e vetés sé treté -i : [shko-
1, punoi] e prej saj edhe -u: [lau (< la-v-1), thau (< tha-v-1)] e pastaj
edhe [preku, lagu etj.], veta e treté njéjés e késaj kohe dilte me
mbares€ zero, si¢ e vértetojné format e vetvetores [u la, u lodh, u
prek, u lag etj.] si forma té pérftuara nga trajta veprore me pjes€zén
u, ashtu si dhe format e aoristit sigmatik [tha, pa etj.]. Kjo mbaresé
zero, sipas Pedersenit®, del pas formés sé vetés sé treté njéjés té
indoevropianishtes me -e.

Ky gjuhétar ka besuar se kjo mbaresé “...nuk &shté tjetér vecse

nj€ péremér 1 prapangjitur, i cili €shté identik me nyjén” dhe se “vendi 1

9967

péremrit subjekt mbas foljes €shté né€ shqipen i rregullt’™’. Kété prejar-

8 Kontribut pér historiné e gjuhés shqipe, né Studime pér gjuhén shqipe, Prishting, 2003, £.20.
%7 Die Gutturale im Albanesischen, KZ 36 - pérkthim i Ali Dhrimos.
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dhje nuk e pané t€ sakté¢ A. Desnickaja e Sh. Demiraj. Ky mendim i
Pedersenit edhe neve na duket 1 pagéndrueshém:

1. Péremri déftor, q€ ka shqipja, vetém né funksion té défto-
rit anaforik e né pérdorim adnominal prepozitiv u bé fjalé e pa-
theksuar, d.m.th. kaloi né nyjé shquese n€ kohén e huazimeve té
para nga latinishtja. Kjo nyjé, qé u krijua e ekziston vetém né prani
té emrit e né shérbim té tij si pércaktues anaforik, nuk do t€ mund
té kalonte né€ asnjé funksion tjetér, pra as né funksion t€ njé for-
manti foljor enklitik.

2. Trajta kryefjalore e kétij péremri nuk mund t€ ishte segment
dallues i formave homofone t€ kohéve t€ ndryshme né vetén e treté. Ai
do ta kishte funksionin dallues té vetés sé treté nga veta e paré dhe e dyté
brenda njé kohe foljore. Né t€ kryerén e thjeshté, ndérkaq, pérdorimi 1
tillé 1 domosdoshém nuk ishte 1 nevojshém, sepse veta e treté ishte e
dallueshme nga dy vetat e para edhe né kohén kur doli me mbaresé zero,
si né diatezén veprore, ashtu edhe né diatezén joveprore dhe si n€ aoristin
sigmatik, ashtu edhe né€ aoristin asigmatik.

3. Etimologjia e Pedersenit kundérshtohet edhe nga fakti se
né pozité€ pas foljes nuk do t€ ishte vet€ém péremri 1 gjinis€ mash-
kullore, por edhe ai 1 gjinisé femérore e asnjanése, késhtu qé né
procesin e aglutinimit e pas tij do té€ kishim trashéguar mbaresa té
ndryshme varésisht nga gjinia e kryefjalés®.

Kéto variante t&€ mbaresés vetore A. Desnickaja 1 pa té pér-
ftuara nga tingulli -i si tingull epitetik, q€ e fugizon dhe e pérforcon
formén e foljes”. Si tingull epitetik zanorja -i ishte pérdorur edhe
jashté vetés sé tret€ nj€jes t€ s€ kryerés sé thjeshté, késhtu qé e bén
té bazuar mendimin e Desnickajas pér njé€ origjiné té tillé t& késaj
mbarese t€ aoristit. Pérdorimin a mospérdorimin e ké&saj mbarese

% Né veprén B. Bokshi, Pér vetorét e shqipes, f. 20-21 konstatohet si i parealizue-
shém virilizimi, d.m.th. pérgjithésimi i formés mashkullore.

% Né A.V. Desnickaja, ProishoZdenii nekotoryh elementov albanskoj fleksii, Balkan-
sko ezykoznanie 3, Sofia, 1976.
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Desnickaja e lidhi edhe me nevojén pér barazim “té€ strukturés
rrokjesore” té formave joveprore e veprore té vetés sé treté’.

Shembuyjt si [shko-1, puno-1, kalo-1 etj.] tregojn€ se mbaresa
-i u pérftua kur nuk ishte diftonguar ende zanorja e theksuar e
temés -0, ndérsa shembujt si [béri, zuri, pruri etj.] tregojné se kjo
mbares€ u pérftua para se t€ pérfundonte procesi i rotacizmit. Pér-
dorimi i tingullit antihiatizues -v- [la-v-a, la-v-e, pre-v-a, pre-v-e,
puno-v-a, puno-v-¢ etj.] 1 bén kéto mbaresa t€ jené t€ pérftuara afér kohés
kur ishte pérngjitur nyja shquese e kur ishin krijuan mbaresat rasore,
mbasi u pérdor i njéjti tingull antihiatizues. Shembujt e aoristit sigmatik,
né t€ cilin nuk pérdoret tingulli antihiatizues, e nxjerrin mé t€ hershme jo
vetém mbaresén -€ t€ vetés s€ paré t€ nj&jésit, por edhe mbaresén e vetes
s€ dyté -e: [ti pa-e, ti tha-e, ti ra-¢ et].].

Tingull antihiatizues kan€ marré edhe format e vetés sé treté
nj€jés : [la-v-1 > lav > lau, pa-v-1 > pav > pau, pre-v-1 > prev > preu
(si ka-v-i > kav > kau, dhe-v-i > dhev > dheu etj.). Ky variant
kontekstual -u i mbaresé€s s€ vetés sé€ treté kaloi pastaj n€ pérdorim
edhe me temat né bashkétingélloret -k, -g si tek emrat. Pa tingull
antihiatizues né€ vetén e tret€ dolén foljet e temés né -o. /shkoi,
punoi etj.], pér arsye se bashkimi 1 kétyre zanoreve nuk formonte
diftong né kété kohé (si tek emrat ftoi, kroi etj.).

19. Pér kohén e veprimit té rotacizmit

Rotacizmi né toskérishte ka filluar t&€ veproj€ pas rénies sé
tingullit -n nga tema oksitone e emrave me pérfundim né -on :

70 Pér mé detajisht shih Desnickaja, Vep. ¢ cit., f. 20-25.
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[kron , pérron, fton etj.], pas pérngjitjes s€ nyjés shquese dhe pas
krijimit t€ mbares€s rasore, sepse kéto elemente fleksive nuk e
gjetén -n-né¢ e emrave t€ shénuar: [kro-1, njé kro-i, pérro-i, njé
pérro-i, fto-i, njé fto-i etj.], nd€rsa -n-né€ prapa zanoreve té tjera e
gjetén pa réné: [pen-i, njé pen-i, fren-i, nj€ fren-i, syn-i, njé syn-i
etj.]. Pas késaj gjendjeje fillon procesi i rotacizimit t&€ -n-sé sé
kétyre formave, pér shkak té pozités sé saj midis zanores s€ temés
dhe nyjés shquese a mbaresés rasore.

Megé edhe nga nyja shquese edhe nga mbaresa rasore u
pérftua rotacizmi: [peri, nj€ peri, syri, njé syri etj.], duket e sigurt
g€ ky proces ka filluar né té dy rastet n€ té njéjtén kohé, d.m.th. pas
pérftimit t€ mbares€s rasore. Kuptohet se kjo vlen edhe pér rastet e
tjera, né té€ cilat -n-ja ndodhej né pozité intervokalike si p.sh.: [rané,
térshané, gérshané et;.].

Rotacizimin e -n-sé e ka shkaktuar edhe mbaresa -i e vetés
s€ treté njé&jés t€ aoristit, g€ do t€ thot€ se format béri, pruri etj. u
pérftuan mbas kohés s€ pérdorimit t€ késaj mbarese t€ re qé erdhi
né vend t€ mbaresés zero.

Rotacizmi ka pérfunduar n€ shek. VIII, si¢ jemi shprehur mé
paré, késhtu gé fillimet e tij del t€ kené€ gené t€ péraférta me kété
shekull, d.m.th. mé& sé largu n€ pérfundim té shek. VII.
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Shénim:

Né kété periudhé nga fillimi 1 shekullit t€ gjashté deri né
fund té shekullit té teté, si¢ u pa, ndodhén ndryshime thelbésore né
strukturén e sistemit nominal t€ shqipes. Edhe kjo €shté periudhé e
njé strukturimi térésisht t€ vecanté nga gjuhét e tjera simotra, koha
e 1€vizjeve sistemore g€ e theksuan individualitetin e saj né sistemet
nominale. Kjo tregon se kéto zhvillime u béné edhe né kété kohé pa
ndikim t€ jashtém, pa ndikim t€ gjuhéve né kontakt.

Ndryshimi kryesor g€ u bé né€ kété periudhé €shté krijimi 1
nyjé€s s€ pérparme t€ mbiemrit e t€ gjinores. Pérftimi 1 késaj nyje pa
efekt shques né njé kategori mbiemrash e n€ dhanoren e pérdorur
né funksion ndajeméror shkaktoi zhvendosjen e nyjés shquese pra-
pa mbiemrit né grupin e ploté nominal: Mbiemér - Nyjé shquese +
Emér, ku u bé edhe aglutinimi 1 saj me mbiemrin dhe u krijua ren-
ditja e zakonshme Emér + nyjé — Mbiemér. Kjo remditje shkaktoi
krijimin e mbaresave rasore, duke e kthyer strukturén e shqipes né
strukturé sintetike - analitike nga struktura e ploté analitike qé e pa-
ti q€ nga koha e kontakteve t€ para me latinishten. K&€shtu agensi i
kétij ndryshimi t€ madh strukturor t€ shqipes €shté pérftimi i nyjés
s€ pérparme.
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II1. ZVILLIMET NE SHEKUJT IX - XII

1. Gjymtyra nominale me péremrin si, so

Ne shénuam se si, so ishin origjinalisht forma t€ njé p&remri
pyetés, 1 cili népérmjet fjalive pyetése té térthorta kaloi né péremér
déftor me kuptim [i till€, e till€]. Két€ kuptim ky péremér e pérftoi
pas aglutinimit t€ nyjés shquese dhe funksionoi si mbiemér né té
gjitha gjymtyrat nominale (MN):

SN (atributive) [(€sht€) si vig, so lop€]
[(jan&)si viga, so lopé]
[(duket)si vig, so lopé]
[(quhet) si vig, so lopé]
SN (partitive) [(bleva)si mish, so buké]
SN (SP) [én | si pus / so shpellé / si pusa / so shpella]
[pér | si shok / so motér / si shoké / so motra]
[me | si mik / so mikesh€ / si miq / so mikeshal].

Né kéto pérdorime gymtyra nominale me si, so e pér-
jashtonte pérdorimin e emrit me pércaktoré.

Si mbiemér péreméror si, so [= 1 till€, e till€] hyri n€ gjymtyrén
nominale (MN) népérmjet pérdorimit pleonastik: [mora so — mora molla
— mora so molla] edhe ndaj MN—s¢ s€ plot€: [mora t€ mira molla — mora
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so t€ mira molla (= mora t€ tilla t€ mira molla ).Kjo &shté gjendja kur ky
mbiemér péreméror ishte sinkretik né rasa.

Kur u krijuan mbaresat rasore emri né¢ kéto gjymtyra nominale
(MN) doli me mbares€ rasore zero, sepse e kishte vlerén e rasave
emérore e kallézore. Péremri [si, so] doli tani né vend t& pércaktuesit t&
emrit, pasi géndronte para emrit me mbresg : [si puse, so delmeg etj. si¢
ishte edhe prapa péremrit [ky puse, kjo delmeo etj.]. Por ky kalim i
premrit [si, so] nga mbiemri né pércaktues u shpreh vetém né rrafsh té
shenjave, sepse ai e ruajti kuptimin [i till€ , e till€], g€ domethéné se emri
mbeti edhe mé tutje i pakonkretizuar.

Emri n€ gjinore doli me mbares€ materiale: [(mish) vigi / lope,
(tuf€) delesh / lulesh etj.] dhe kaloi si SP ablativale me parafjalé zero:
[largohu lope / vigi / lopésh, / vicash etj.]. Késhtu u krijua edhe njé¢ MN e
tillé ku do t&€ pérdoret edhe péremri si, so : [largohu (k&)si vici / (ké)so
lope / (k€)si vigash / (k€)so lopésh etj.] me kuptim: [prej | vigi té till€ /
lope sé tillé/ vicash té tiilé/ lopésh t€ tilla]. Nga [ik si vi¢i / so lope] kjo
formé e rrjedhores u kalua edhe né gjinoren e pashquar : [mish si vigi / so
lope, 1€kuré si vigash / so lopésh et;.].

Ky mbiemér p€reméror, 1 pérdorur n€ shumés edhe né MN-né
partitive: [tufé lulesh — tufé so lulesh, grumbull vicash — grumbull si
vigash etj.] doli 1 lidhur me formén e rrjedhores s€ emrit jasht€ kuptimit
ablatival, késhtu g€ u ¢el rruga t€ dal€ edhe brenda sintagmés verbale e t&
sintagmés parafjalore partitive: [jan€ si vicash, so mollésh, bleva so
mollésh, pashé si burrash etj. (= lopé t€ tilla, burra té tillé etj. Tani
gjymtyra nominale me [si, so] realizonte funksionin e rasés emérore e
kallézore, duke nxjerré jashté pérdorimit formén me mbaresé€ zero.Kjo do
té thot€ se neutraliteti né rasé qé kishte péremri si, so kaloi né€ neutralitet
t€ formés ablativale t€ emrit. Késhtu sikurse [si, so] gé dilnin n€ vlerén e
¢do rase t€ SN-s¢ q€ mund t€ prezentohej nga MN-ja, ashtu doli tani edhe
[si vigi, si mielli, so lope, si vigash,so lopésh etj.]. Ajo nuk mund t€ dilte
né vleré t€ rasés dhanore, mbasi emri né dhanore nuk mund té ishte
térésisht 1 pashquar, d.m.th. me nyj€ zero.



Periodizimi i ndryshimeve morfologjike t€ shqipes 133

2. Krijimi i sintagmave parafjalore

a. Krijimi i SP-sé ablativale

Né paradigmén e mbaresave rasore u krijuan vetém forma pér rasat
e quajtura “gramatikore” : emérore, gjinore, dhanore e kallézore e jo edhe
pér ndonj€ nga rasat “lokativale”, g€ do t€ thot€ se nuk u krijua formé e
vecanté as pér rasén rrjedhore. Kuptimi 1 rrjedhores realizohej nga rasa
kallézore me parafjalét prej e €n, sepse kjo ishte ende e vetmja rasé qé dilte
né relacion me parafjalét e kohés, t€ cilat shénonin kuptimet e plotésve t&
ndryshém rrethanor€.

Si¢ kemi shénuar, vlerén e rrjedhores do ta marrin format t€résisht
t€ pashquara, t€ pakonkretizuara t€ gjinores n€ nj€jés e né shumés: [mish
vigi — [&kur€ lope, grumbull vigash, kope delesh et;.]. Duke u nisur nga ku-
ptimi primar partitiv (n€ shumés) e kualifikativ (n€ nj€jés) kéto forma u pa-
suruan me kuptimet e shumta t€ gjinores dhe morén edhe kuptimin e prej-
ardhjes e t€ origjin€s e pastaj edhe t€ gjinores ablativale. Nga ky kuptim kjo
formé e gjinores kaloi n€ pérdorim adverbal, d.m.th. mori funksionin e njé
sintagme parafjalore (SP) me parafjalé zero: [u nda / shokésh, shogesh ej.,
1 dam prindi, doli feje, me dam rené vjehre et;.], u bé rasé rrjedhore.

Parafjalét e para t€ rrjedhores jané parafjalét én dhe prej.
Me krijimin e rrjedhores si sintagmé parafjalore pa parafjalé nuk
mund té géndronte mé SP-ja me SN akuzativale e me parafjalén
prej : [doli *prej shtépiné, doli *prej shtépi, u largua *prej shokét,
u largua *prej kéta shoké, u nda *prej shoké etj.], qé shprehte
kuptimin e rrjedhores pérmes parafjalés. SP ablativale me parafjalé
zero dhe parafjala prej ishin té barabarta né anén kuptimore,
prandaj kjo parafjalé do t&€ seleksionohej tani nga kjo SP ablativale.
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Relacioni 1 tyre sintaksor ishte relacion seleksioni, né€ té cilin SP pa
parafjalé ishte segmenti konstant, ndérsa parafjala prej - variabil, 1
pérdorshém né funksion distinktiv pér té penguar ¢do konfuzion.

Parafjala én, kur pérdorej me akuzativin e kishte kuptimin vendor
si parafjala e sotme né (si¢ e tregon lidhja e saj me parafjalén latine en >
in ¢ greke €v ). N€ bashkévajtje me nyjén shquese prepozitive t€ emrit,
kur nuk pérdorej mbiemri, kjo parafjal€, si¢ shénuam, u aglutinua me
kété nyj€ né formé t€ kall€zores: [én t€ pus — énté pus] dhe u bé edhe
formé e nyjés shquese né kallézore t€ nj€jésit Varianti én mbeti né
pérdorim me trajtén e pashquar t€ emrit dhe gradualisht u pérjashtua nga
pérdorimi me kallézoren dhe kaloi né€ pérdorim me rrjedhoren, duke u
béré sinonimike me parafjalén prej, si¢ déshmohet te Buzuku’'.

Sintagma parafjalore e rrjedhores, qé u pérftua nga gjinorja téré-
sisht e pashquar, si plotés rrethanor kérkonte q€ emri brenda saj t& keté
edhe kutpimin e shquar. Késhtu né funksion té rrjedhores nyja zero fiton
edhe funksionin e nyjés shquese. Kété vleré t€ dyfishté nyja zero nuk
mund ta kishte n€ pérdorim adnominal. Aty nyja zero do t€ vazhdojé t€
shénojé vetém kuptimin abstrakt, sepse pér kuptimin konkret e kishte
formén e shquar t€ gjinores: mish 1 vigit, mish 1 lopes etj. Nga burimi i
tillé kuptohet pse rrjedhorja nuk ka trajté t€ shquar, d.m.th. nuk ka trajté
me nyjé€ shquese. Format : [prej fejet, prej lisit , lisashit etj, e kané -t(€)-né
nyjé t& aglutiniar mekanikisht, d.m.th. pa efekt konkretizimi.

b. Krijimi i SP-sé dativale

Pas aglutinimit t€ nyjés shquese e pas krijimit t¢ mbaresave

! Se si u bé ky kalim shih B. Bokshi, Vep. e cit. f. 382- 86.
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rasore emri né€ dhanore, g€, né pérdorim adverbal ishte vetém kundring e
zhdrejté, filloi ngadalé t€ dalé edhe n€ funksione t€ sintagmés parafjalore
pa parafjal€ e pastaj edhe me parafjal€ pérkatése.

Né kuadér t€ foljeve me tipar [+ Transitiv] ka folje q€ e selek-
sionojné kundrinén e drejté, por jo edhe kundrinén e zhdrejté. Folje té
tilla jan€ foljet transitive q€ e kané tiparin tjetér [- Atributiv]. Trans-
formimi 1 par€ i dhanores kundrinore né SP u pérftua nga pérdorimi 1 saj
me folje té tilla, pér arsye t€ nj€ lidhjeje analogjike qé e shkakton tipari i
pérbashkét [+ Transitiv] midis foljes me tipar [+ Atributiv] dhe foljes me
tipar [- Atributiv]. K&shtu nga:

1. [1 dérgova letér Pjetrit]
[1 hapa derén mikut]
u bé e mundur t€ kalohej né:
2. [1 dégjova z€rin mikut]
[1 héngra bukén Pjetrit]
[1 pérgatita ushqimin djalit].

Me foljet e dyta (dégjova, héngra, pérgatita), g€ jané folje kalim-
tare, por g€ e kané tiparin [- Atributiv] dhanorja nuk €shté n€ funksion t&
kundrinés s€ zhdrejt€ si me foljet né shembujt e paré (dérgova, hapa) g€ e
kané tiparin [+ Atributiv], g€ e seleksionojné edhe kundrinén e zhdrejté.
Né shembujt e dyté dhanorja e ka funksionin e plotésit t€ pronés, d.m.th.
funksionin e njé sintagme parafjalore pa parafjalé. Nga ky plotés pérfto-
het lehté edhe plotési etik a 1 dobisé: [Pjetrit i u kthye djali nga ushtria,
Pjetrit tu arratis djali etj.]. Pérdorimi 1 plotésit t€ pron€s dhe 1 plotésit etik
a 1 dobisé, si SP g€ jané, nuk varet nga tiparet [+ Transitive] t€ foljeve.
Ato mund té pérdoren pra edhe me folje jokalimtare: [Palit 1 shkoi djali
ushtar; Palit 1 vdiq kunati; Palit 1 ra gripi etj.].

Emri n€ dhanore si kundriné e zhdrejt€ u transformua edhe
né plotés rrethanor kur e kishte tiparin [+ Vend] apo [+ Kohé], si¢
€shté paraqitur n€ vep. e cituar (f. 389- 91).
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Si SP dativale ajo do té dalé pa u shoqéruar nga trajta e
shkurtér e péremrit vetém kur emri 1 saj shénon njé€ hapésiré népér
té cilén béhet 1€vizja qé shénon folja: [shkoi / fushés, pyjeve; eci
rrug€s, malit etj.]. Me emra té tjer€, qé tregojné pikén e pérfundimit
té veprimit t& foljeve, do té ruhet lidhja formale kundrinore: [i shkoi
shtépisé afér, 1 doli lumit matané] etj.

Kalimi i ndajfoljeve t€ vendit né€ funksion té parafjaléve me
dhanoren u bé 1 mundur kur u krijua kuptimi “lokatival” 1 késaj
rase, d.m.th. kur u bé SP pa parafjalé. Si ndajfolje vendi kéto
perbéjné SP pa SN (sintagmé nominale). Dike kaluar n€ parafjalé,
kuptimi vendor i tyre do t& perceptohet tani né relacion me Emrin
né dhanore, n€ vend t& SN —s¢€ sé tyre t€ nénkuptueshme kur jané
ndajfolje. Késhtu nga:

[shkova
larg, afér, jashté etj.

[rri
u kalua né:
[shkova shtépisé
larg, afér. jashté qvtetit
[rri pyllit etj.

SP e tillé me parafjal€ ishte tani njé€ mundési e re pér t€ pasivizuar
pérdorimin formal kundrinor t€ SP-s¢€ dativale pa parafjalé.

Nga sa u shénua pér pérftimin e SP-s€¢ nga SN-ja dativale
kundrin€ e zhdrejté del se kjo SP pati mundési t€ kishte strukturé té
dyfishté€ : 1. pa parafjal€, né€ rastet e emrave g€ pérnbanin kuptimin
e hapésirés dhe né rastet me prani té trajt€s sé shkurtér t&€ péremrit
dhe 2. me parafjal€, kur emri shénon cakun e veprimit té foljes.

SN e dhanores, duke u béré SP, seleksionohej nga foljet me
tipar [+ Transitiv] dhe duhej té realizonte edhe kuptimin abstrakt té
emrit, sepse si SP ishte e liruar nga raporti kundrinor me foljen, qé
kérkonte realizimin e kuptimit konkret me prani t€ nyjés shquese
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(djalit, vajzés, djemvet, vajzavet) a té pércaktoréve péreméroré
(kétij djali, késaj vajze, kétyn€ djemve, kétyne vajzave) dhe gjysmé
té shquar me prani t€ nyjés joshquese njé etj. Meqé SP e dhanores u
pérftua nga dhanorja kundrin€ e zhdrejt€, nuk pati si t€ dalé forma
me mbares€ zero, késhtu qé kuptimin abstrakt té emrit né két€ SP
do ta realizojé€ forma me nyjé€ shquese, e cila késhtu do té€ dal€¢ me
dy kuptime t€ polarizuara: me kuptimin konkret si nyjé shquese dhe
me kuptimin abstrakt si nyjé zero. Kjo vleré e dyfisht€ e nyjés
shquese né dativin e sintagmés patafjalore ka mbetur edhe sot.

NE¢ rastin e disa emrave me tipar [+ Kohé] kundrina dativale
kalon né SP [dimrit ditét jané t&€ shkurtéra, verés kétu bén shumé
vapé etj.], né€pér t€ njéjté€n rrugé si né rastin e emrave me tipar [+
Vend]: [eci fushés, kaloi kodrave et;.]

Kur u krijua SP dativale, u krijua edhe SP akuzativale pa para-
fjalé nga funksioni 1 kundrin€s sé drejté. N& kété kalim, g€ €shté 1 kufi-
zuar vetém te disa emra me tipar [+ Koh€]: [shkova / natén, ditén, njé
nat€, nj€ dit€] shihet se kallézorja ishte vet€ém SP pa parafjalé. Shembujt
si [pér naté, pér dit€, pér heré, me naté etj.] morén vlerén e plotésit t&
kohés nga vlera e méparme e plotésit t€ rrethanés.

3. Sistemi rasor

Rrjedhorja ishte rasa pivot e sistemi t€ rasave né kété kohé, sepse
shénonte kuptimin e nj€ fushe t&€ zonés semantike t€ drejtimit, kuptimin e
largimit nga njé piké pa drejtim, prandaj pérbénte termin a t€ sistemit.

Krijimi 1 rrjedhores né ményrén e treguar shkaktoi qé kallézorja
t€ lirohet nga kuptim 1 largimit, t€ cilin mé paré¢ e realizonte si SP me pa-
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rafjalét prej e en (prej + kallézore = largim). Duke kaluar kéto parafjalé
né reksion me rrjedhoren, kallézorja si SN e SP-s€ mbeti té toleronte tani
vetém bashkévajtjen me parafjalét g€ shprehin kuptimin e afrimit e té t€
géndruarit. SI kundriné e drejté€ shprehte si mé paré kuptimin e afrimit e
si kundriné partitive [héngra mish, bleva gengja etj.] - kuptimin e largi-
mit. N€ kéto rrethana kallézorja vinte theks mbi kuptimin e afrimit pér-
kundér kuptimit t€ t€ qéndruarit, prandaj pérbénte termin ekstensiv B té
sistemit.

Emérorja vinte theksi mbi kuptimin e largimit g€ ia shkatonte
funksioni i saj kryesor, funksioni i kryefjal€, prandaj pérbénte termin .

Lévizja e dhanores né drejtim t€ zgjerimit t€ saj funksional népér
rrugén e treguar Eshté shprehje e sistemit té ri t€ rasave g€ po pérftohej né
planin kuptimor. Procesi 1 krijimit t€ rrjedhores si rasa mé intensive
mundésoi g€ né t€ nj&tén kohé t&€ kryhej procesi 1 ekstensionimit t&
dhanores, qé ge rasa pivot e sistemit t€ méparmé. Si kundriné e zhdrejté
dhanorja shénonte njé kuptim afrimi e si SP shprehte kuptimin e njé
alativi: [shkoi / af€r, para, pas shtépisé et].] té kryqézuar me kuptimin e t&
géndruarit: [€sht€ / rri / afér, para, pas shtépisé etj.]. Késhtu dhanorja
pérbénte termin opozitar ekstensiv A t€ kétij sistemi.

Gjinorja, qé nuk dilte mé me nyjé zero, sepse ajo tani kun-
drohe;j si rrjedhore adnominale, shprehte prapé kuptimet e tri fusha-
ve t€ drejtimit, duke véné theks mbi fushén e afrimit e t€ largimit
pérkundér fushés s€ géndrimit. Késhtu gjinorja shénonte termin vy si
né€ sistemin e kaluar.

Ky sistem duket si mé poshté:
a Ablativ

A Dativ

B Nominativ

B Akuzativ

v Genitiv
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Sipas késaj shihet se ky sistem shénon nj€ ndryshim t&€ madh t&
sistemit t€ rasave, bazuar né rrafshin kuptimor. Ndérsa né sistemet € mé-
parme, g€ nga humbja e mbaresave rasore t€ tipit t€ gjuhés sé€ lashté IE e
deri né€ sistemin para kétij u béné ndryshime t€ mjeteve e té l€vizjes sé ty-
re né varg, né€ kété sistem u bén€ ndryshime funksionale, pérkatésisht ku-
ptimore t&€ formave ekzistuese si rezultat 1 krijimit t€ mbares€s rasore. Né
sintagmatiké ndryshimi mé€ 1 madh shprehet né pérbérjen e SP-s€. Kjo
klasé€, pérveg SN-s¢€ akuzativale kishte tani né pérbérje t€ saj edhe SN-né
ablativale e dativale (SN nominativale do t€ hyjé mé voné€). Dy t€ fundit
dalin edhe si SP pa parafjalé, késhtu g€ relacioni i tyre me parafjalét ishte
relacion seleksioni, kurse SN akuzativale (si dhe SP nominativale mé vo-
né€), q€ nuk del si SP pa parafjjal€ (pérvec né rastin tepér t€ kufizuar me
emrat e tiparit [+ Kohé]), €ésht€¢ né relacion solidariteti me parafjalét
pérkatése.

4. Humbja e pronoréve té vjetér

Péremrat vetoré né rasat e varura dhe pronorét né gjuhén ie.
ndértoheshin nga njé rrénjé e pérbashkét. Pronori téré paradigmén
rasore ¢ kishte t€ ndértuar mbi njé rrénj€. Kuptimet rasore shprehe-
shin me ané t€ mbaresave. Pas humbjes s€ fleksionit dezinencial
rasor né gjuhén shqipe, pronori mbeti pa forma té diferencuara
rasore. Meqg€ 1 njéjti proces ndodhi edhe me péremrat vetoré, rasat e
varura n€ két€ koh€ u unifikuan, duke mbetur opozicioni 1 tyre ve-
tém me nominativin g€ kishte tjetér temé a vokal t€ theksuar (khs.
uné : mua, ti : ty)dhe me format me, te.
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Késhtu péremri pronor né emérore njé€jés, prona njéjés
[*menos] do té kishte kaluar né€ kété koh€é né€ formén [*mon]. Me té
njéjtat forma doli edhe vetori né dhanore: *mon (< mén) dhe né
kallézore *mon (< mén < me&ndm). Pronori i1 vetés s€ dyté nj&jes,
prona njéjés do té& keté qené né€ eméroren njéjés mashk. [*tuids
(fem. tuia )] e do t€ keté kaluar n€ mashk.[tui > ty (fem. tui€ > tui >
ty), ashtu si dhe dhanorja e vetorit pérkatés [tui > ty]. Pronori i
vetés s€ paré shumés do ta keté pasur két€ zhvillim: prona njé€jés:
emérore [*ndods > *nods] né€ kohén gé po e shqyrtoymé do t& keté
gené [ne/, késhtu g€ nuk do t€ dallohej nga vetori pérkatés [na, ne]
(emérore *nds> na, kallézore *nds > ne).

Me barazimin e formave t€ pronorit me formén e dhanores
sé vetorit (a edhe té kallézores), realizuar me modifikim té temés,
forma e pérbashkét nuk mund ta kishte mé kuptimin e pronorit.
Duke dal€ 1 barabarté me vetorin, pronori 1 kishte humbur elemente
qé€ shprehnin pronén, prandaj ai tani nuk mund t€ funksiononte si
pronor. Né procesin ¢ humbjes s€ pronoréve t€ vjetér po krijohej
lokucioni péreméror pronor nga relacioni i déftorit me vetorin né
rasén dhanore, né krijim t€ pronoréve me segmente té€ pérngjitura.

Unifikimi 1 formave t€ pronorit e t& vetorit si mé sipér éshté béré
pas kalimit t€ zanoreve t€ tipit ie. né€ zanore t€ shqipes. Kjo do té thoté se
€shté béré menjéher€ pas pérfundimit t€ huazimeve latine. Pronorét e rinj
me pémgjitje t€ segmenteve pérbérése [joné, tan€, toné etj.] jané krijuar
pas pérfundimit té rotacizmit, késhtu g€ né kohén deri n€ krijim t€ tyre
kuptimin e posesivitetit do ta kené realizuar format e trashéguara té
pronoréve t€ mi, t€ tu, forma e gjinores s€ vetoréve me dominim t&
lokucionit péreméror pronor t€ pérbéré nga péremri déftor né ¢farédo rase
e péremri vetor né rasén dhanore: [i mon, i ty, 0 ty (jot), ta ne, to ju etj.
me t€ dy péremrat t€ theksuar.
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6. Krijimi i pronoréve té rinj

a) Nga gjinorja e vetés sé treté t€ péremrave vetoré: [i,e,t€,sé / tij,
saj, tyre], népérmjet mbiemérorizimit t€ saj u pérftua rasa emérore e pér-
emrit pronor: [i tiji, e tija, 1 saji, € saja, 1 tyre, e tyre] g€ né€ kohén e aglu-
tinimit t€ nyjés shquese. Pjesa [ti], saj, tyre],si dhanore e vetorit, shénon
pronarin, ndérsa nyja e gjinores jep kuptimin e pron€s bashké me emrin.
Formé t&€ gjinores kan€ edhe péremrat vetor€ t& vetés sé€ par€ e t&€ dyté: [i,
e, t&, s€ | mua / ty / neve / juve]. Gjinorja e tyre nuk u adjektiviua e nuk
kaloi né€ pronor, sepse gradualisht n€ rrug€ tjetér u krijuan pronorét [im,
yt, joné, juaj].

b) Me krijimin e mbiemrit t€ nyjshém u béné t€ nyjshém
edhe mbiemrat pronoré mi, tu: [t€ mi, t€ mia, té tu, t€ tua].

Format [mi, tu] jané mbetje t€ vetme t& pronoréve t€ vjetér, qé
dilnin vetém né pérdorim si mbiemra né bashkévajtje me emrin, si¢ dil-
nin mbiemrat mé temé defektive (keq, mir€ etj.) dhe u béné t& nyjshém
né€ njé kohé me ta. Kéta mbajné njé kuptim t&€ shumésit t€ pronés, prandaj
seleksionohen vetém nga emri n€ numrin shumeés.

Me emrat e vjetér t€ farefisit kéta mbiemra pronoré mbetén né
lidhje e né€ renditje t€ mogme : [t€ mi / t€ tu véllezér, t€ mi / t€ tu motra
etj.]. Meqé ishte njé intensitet i theksuar 1 pérdorimit t€¢ dy segmenteve
bashké (M - E) nuk u lejua t€ pérdorej nyja shquese para emrit pér t” u
pérngjitur me mbiemrin si né raste t€ tjera. Grupi 1 tillé nominal me emra
farefisi pa nyj€ shquese ishte bér€ jashtésistemor, me lidhje t€ veganté t&
mbiemrit e t¢ emrit. Ky grup nominal mbeti pa u pérmbledhur né€ zhvi-
llimet g€ pésonin grupet nominale (GN) me emra t€ tjer€. Pas reduktimit
t€ zanores s€ nyjés e pas krijimit t€ mbaresés rasore, emri 1 vjetér i fare-
fisit, vetém né bashkévajtje me kéta mbiemra pronoré doli alternativisht
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edhe me mbares€ rasore : [t€ mi véllézErve, t€ mi motrave etj., né kundér-
shtim me GN-t€ e tjera ku segmenti 1 dyt€ éshté pa mbares€ rasore.

c¢) Pronorét me pjesé t&€ pérngjtura [im, em(e), yt, jot(e), yné, joné,
Jjuaj, yj, tan€, toné etj.] elementin e dyt€ e kané né formé t€ fiksuar, ndérsa
elementin e par€ e kan€ paradigmatik si grup elementesh t& numrit, t&
rasés e t€ gjinis€. Kuptimi 1 numrit njé&jés té€ vetes s¢€ par€ e t& dyte &shté
né solidaritet me kuptimin e numrit nj&jés t€ pronés : [im, yt, em(e),
jot(e)], késhtu g€ forma t€ pérngjitura t€ kétyre péremrave me kuptim t&é
pronés n€ numrin shumés nuk jané formuar, pasi shqipja 1 ruajti format e
pronorit origjinal [mi, tu].

Kéta péremra jan€ pérftuar nga bashkimi 1 péremrit déftor dhe
péremrit vetor né rasén dhanore:[i mon— im, i ty — yt, 6 ty — jot(e),0
ne — joné, td ne — tané, to ne — ton(a) etj.]. Disa nga kéta péremra e
kané€ ndryshuar formén burimore nén ndikimet e paradigmés rasore.

Kuptohet se déftori e vetori ishin t€ theksuar. Kuptimi 1 pronésis€,
qé dilte nga raporti i dy péremrave, t€ cilét rekomandonin pronén e
pronarin, ishte element koheziv g€ 1 dha vlerén e nj€ lokucioni péreméror
pronor, si¢ ka vlerésuar Fr. Boppi, pranuar edhe nga Dh. Kamarda. Ky
lokucion do ta pésonte gradualisht adaptimin fonetik né€ drejtim t&é
pérngjitjes, prandaj vetori, g€ zinte vendin e dyté, e humbi shkallé-shkallé
theksimin dhe e pésoi reduktimin a rénien e zanores. Huambja graduale e
theksimit t€ elementit t€ dyté t& kétij lokucioni kishte filluar n€ kohén kur
ende ishte renditja regresive e sigmenteve t&€ ndryshme sintagmatike,
renditje g€ lejonte theksimin e elementit t€ par€, dém.th. para se t&
aglutinohej nyja shquese, qé shkaktoi krijimin e renditjes progressive, ku
do t€ theksohej segmenri 1 dyté.

Konglutinimi 1 pjeséve té kétyre péremrave €shté béré pas
pérfundimit t€ rotacizmit (khs. tané,toné, yné€, joné etj.). Péremri
pronor juoj €éshté pérftuar nga jo-ju > joj > juoj , ashtu si dhe tuaj
nga to-ju, suaj nga so-ju. Nga kjo del se konglutinimi i pjeséve
pérbérése t€ pronoréve Eshté béré para diftongimit t€ -0-sé. Késhtu
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koha mé e hershme e formimit t€ pronoréve té tillé €shté shekulli
IX si shekull 1 par€ pa veprim té rotacizmit.

Forma e pé€remrit pronor vetvetor [i/ e vet, 1 veti, e veta, t€ vetét,
t€ vetat] €shté pérftuar nga péremri identifikues veté né pérdorim pér-
forcues ndaj emrit dhe péremrit vetor-déftor n€ rasén gjinore: [i veté atij
djali, e veté€ asaj vajze, 1 veté atyre burrave / grave; i veté atij / asaj / atyre;
1 veté djalit / vajz€s, 1 vet burravet / gravet etj.].

Péremri veté, duke gené€ pa fleksion e né€ funksion ndajshti-
mor ndaj emrit, rekomandonte t€ njéjtin veté q€ shénonte emri
(vetén e treté) e jo edhe veté tjetér .

6. Rénia e -n-sé prapa zanoreve pérvec -0-sé tek emrat e te
pjesorja

Rénia e tingullit fundor -n prapa zanoreve, pérvec -0-sé€, te
emrat e temés oksitone éshté béré pas krijimit t&€ mbaresave rasore,
sepse edhe ato e gjetén pa réné: [nj€ peni, njé€ freni, njé mullini, njé
syni, njé dryni etj.]. Ajo ra nga emérorja e kallézorja mbasi kétu
mbaresa ishte zero’>. Rénia e -n-sé né kéto rasa éshté kryer para
pérfundimit t€ rotacizmit q€ e shkaktuan edhe nyja shquese edhe
mbaresa rasore: [peri]| dhe [njé peri etj.].

Kuptohet se -n ka réné né kété kohé edhe nga pjesorja pésore e sé
kryerés: [ka thyen > ka thye, ka pan > ka pa, ka pren > ka pre, ka pin > ka
pi etj.]. E tillé ishte tani edhe forma mashkullore e mbiemrit prejpjesor: [i
thye ~ e thye-né. 1 la ~ e la-né, 1 pre ~ e pre-né etj.]. Kjo pjesore né zanore

72 Ky tingull fundor i temés u ruajt nga nyja shquese edhe né tasén emérore.
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e né diftong géndroi pa prapashtes¢ dytésore para pérfundimit t€ rotaciz-
mit, g€ domethéné se ishte e tér€ shqipes dhe vijoi t€ géndrojé e till€ deri
pas diftongimit t€ -0-s€, q€ konsiderohet t€ jeté kryer aty nga shekulli X.
Brenda késaj kohe né disa té folme t€ gegérishtes u pérligj forma pa
prapashtesé e késaj pjesoreje dhe vazhdoi edhe pas diftongimit t& -0-sé e
deri né ditét tona.

Pas kalimit t€ -0-s¢€ s¢ theksuar fundore né dyzanorésh -uo, forma
femérore ¢ mbiemrit [1 shkuo ~ e shko-né / e shko-ré] nuk mund té
géndronte e sajuar mbi fundorin -0. Forma femérore, brenda s€ cilés nuk
mund t€ béhej diftongimi, e ruajti opozicionin e gjinis€ me formén
mashkullore, duke u formuar mbi t€ nj€jté€n temé qé ishte edhe e pjesores
né pérdorim foljor: [ka shkuo; i shkuo ~ e shkuo-né / e shkuor€ etj.].

Mbaresa -né e gjinisé€ femérore e mbiemrit prejpjesor né zanore e
né diftong, qé€ ishte e pashembullt si mbaresé gjinie, do t’i nénshtrohet
presionit t€ prapashtes€s -né t€ pjesores paroksitone: [lagé-né, pjeké-né
etj.] g€, si¢ kemi par€, ishte témé neutrale né€ gjini. [i, e lagéné, i, e
djegéné etj. (apo 1, e laguné , 1,e pjekuné etj.], pér t’u neutralizuar n€ gjini
edhe ajo né pérdorim mbieméror: [i, € prené, i,e thyené, i, e lané, 1, e
punuoné etj.] dhe né toskérishte: [i, e preré, i,e thyer, i, e lar€, i, e
punuoré etj.]. Neutralizimi 1 mbaresés s€ gjinis€ femérore te mbiemri
prejpjesor 1 tipit [1 thann ~ e thann€ — 1, e thanné, 1 vjeln ~ e vjelné€ — 1, e
vjelné etj.] u b€ né t€ nj&jtén kohé.

Gjendja e formave t€ pjesores pesore té s€ kryerés pas dif-
tongimit t& -o0-sé ishte:

N¢ pérdorim foljor N¢ pérdorim mbieméror
laguné / laguré 1, e laguné / 1, e laguré
thanné / thénné 1, € thanné / 1, e thénné
vjelné 1, e vjelné
punuo 1, € punuoné / 1, € punuoré
la 1, elané /1, e laré
pre 1, e prené / i, e preré

thye 1, e thyené / 1, e thyeré
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Né kété kohé, si¢ shihet, ishin dy ményra t€ formimit té
mbiemrit nga pjesorja:

1. drejtpérdrejt nga pjesorja:[laguné / laguré — 1, e laguné / 1, e
laguré, thané / théné — 1, e thané / 1, e théné, vjelné — 1, e vjelné etj.];

2. nga pjesorja + prapashtesa: [la —1, e la-né / i, e la-r€, pre
—1, e pre-né / i, e pre-ré, thye — i, e thyené / 1, ,e thyer-€, shkuo —1, e
shkuo-né / i, e shkuo-r€ etj.].

Toskérishtja shkoi n€ drejtim t&€ pérgjithésimit t€ tipit t€ paré,
duke e futur prapashtesén -ré edhe né pétdorim foljor: [pre — preré, thye
— thyeré, shkuo — shkuor€ etj. - ka preré, ka thyeré€, ka shkuor€ etj.].

Nisur nga shembujt e Buzukut: [blen€, hin€, lang, pérené et;.], t&
Budit : [hin€, ngin€, pérziené, lené etj.] e t€ Bogdanit: [raan, baané etj.]
mund t€ konstatohet se edhe nj€ pjes€ e gegérishtes, qé e kishte krijuar
mbiemrin prejpjesor me prapashtesén -né: [i, e pérené, 1, e piné, 1, €
thyené, 1, e lané et].] e kishte pércjellé kété prapashtesé edhe né pjesore
nén t€ njéjtin proces t€ unifikimit t€ formés s€ pjesores né t€ dy pér-
dorimet si toskérishtja. Pjesa tjetér e gegérishtes nuk e kaloi kété pra-
pashtesé né€ pjesoren e funksionit foljor, sepse né t¢ dominoi kriteri i
dallimit t& trupit t€ mbiemrit nga pjesorja, d.m.th. formimi i mbiemrit nga
pjesorja + prapashtesé, si¢ €shté gjendja e pjesores me temé né zanore:
[(ka)pre - 1, e prené,(ka) le - 1, e len€ etj.]. Pastaj u bé pérgjithésimi 1 kétij
dallimi edhe te tema né€ sonante: [ka) thané - i e than-uné, (ka) vjelé - i, e
vjel-un€]. Kjo gjendje €sht€ edhe né t€ folmet e shénuara t&¢ Kosovés:
[(ka) thoné€ - 1 thonén,, (ka)loné - 1 lonén, (ka) marr€ - 1 marrén, (ka) vjelé
- 1 vjelén etj.]. Edhe né disa t€ folme t€ tjera ka formime t€ tilla si t&
Gazuli: [t€ thanun], t€ Hafiz Ali Ulginaku: [t xanun, t marrun etj.]. Né
kéto t&€ folme mbiemri 1 temés né€ konsonant do t€ interpretohet
gradualisht jo si i pérftuar drejtpérdrejt nga pjesorja, por nga pjesorja + -
uné: [(ka) laguné (a lagéné) - 1, e laguné (a lagén€) — (ka) lagé - 1, e lag-
uné (a lagé-n€) etj.]. Po ta kishte unifikuar e téré gegérishtja pjesoren me
trupin e mbiemrit né€ -né, nuk do t€ ishte shkurtuar kjo pjesore, si¢ nuk u
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shkurtua né€ toskérishten. Kuptohet se ky shkurtim &shté shumé i von-
shém, larg kohés qé po b&ymé kété shqyrtim t€ pjesores. Shembujt te Bu-
zuku [shéndoshé, shqyt], te Budi [mérzit, ardh, pérmys], te Bogdani [pa-
s€, mbéledhé, dredhé, mujté] tregojné se ky proces kishte filluar né€ ndo-
njé t€ folme té gegérishtes ku trajta e shkurtuar kishte nisur té béhej
variant 1 liré me trajt€n e plot€. Shembujt e Bogdanit si [pér t€ shéndoshé,
pér t& ardhé, pér t€ pérmbledhé, pér t€ mbledhé] tregojné se né kohén e tij
ky proces ishte mjaft 1 avansuar, mbasi forma e shkurtuar kishte depér-
tuar edhe te mbiemri i substantivuar brenda formés foljore analitike.

7. Krijimi i formés sé ményrés habitore

Format e pjesores mbrenda habitores flasin se ményra habi-
tore éshté krijuar né kohén kur ishte kjo gjendje e pjesores pésore t&
sé kryerés né pérdorim foljor:

1. shkuo-kisha, pre-kisha, la-kisha, thye-kisha etj.
2. thané-kisha, théné-kisha, mbjellé-kisha, vjelé-kisha et;.
3. hapuné-kisha, hapuré-kisha, djeguné-kisha, djeguré-kisha etj.”

kemi pérfunduar se forma e paré e habitores ishte forma e sé
pakryerés, krijuar nga forma e pérmbysur e mé se té kryerés sé déf-
tores, e cila kishte mundési t€ pérftonte kuptim modal né ményrén e
treguar né kété vepér. Format e tjera jané krijuar nga kérkesat e
sistemit kohor brenda habitores).

3 Né veprén B. Bokshi, Pjesorja e shqipes (Véshtrim diakronik).
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Rénia e -n-sé nga pérfundimi -on 1 pjesores pésore té sé
kryerés dhe nga tema né€ zanore té tjera mé voné, ishte e pérgjith-
shme pér téré shqipen. N€ pjesoren me temé né likuide e ne nazalin
-n ishte bér¢€ asimilimi i formantit [than-n€ > thané (théné), lan-né
> lan€ / 1én€, vjel-n€ > vjelé etj.]. Vetém pjesorja e temés né bash-
kétingéllore kishte mbetur e pandryshuar (laguné a lagéné, / laguré
a lagér€). Format né€ disa t€ folme té toskérishtes: [djegér-kam,
hypér-kam etj.] 1 konsiderojmé déshmi se formimi 1 habitores e
gjeti kété formé té ploté t€ késaj pjesoreje.

Kjo gjendje e formave t€ pjesores pésore t€ sé kryerés né
pérdorim foljor e pércakton kohén e pérftimit t€ habitores para kali-
mit té formanteve -m, -né, -ré e -té nga pjesorja né funksion mbi-
eméror né pjesoren né funksion foljor.

Meqé krijimi 1 habitores e ka gjetur pjesoren pérkatése me
diftomgim té -0-sé né -uo (shkuo, punuo etj.), koha e pérftimit té
késaj ményre del t€ jet€ pas kohé&s s¢ krijimit t€ pronoréve té shé-
nuar, d.m.th. aty kah shekulli X e pas tij brenda periudhés g€ po e
shqyrtojmé.

Pjesorja, duke gené pjesa e theksuar e shprehjes habitore, e ka
ruajtur identifikimin e saj si pjesore edhe kur folja kisha ishte béré
enklitike ndaj saj. Pjesorja e habitores nuk do ta pérciellé ndryshimin e
formés s€ pjesores né pérdorime t€ tjera vet€ém pas pérfundimit t& pér-
ngjitjes sé pjeséve pérbérése t€ habitores, sepse atéheré pjesorja e kishte
humbur kuptimin kohor gé e kishte né€ pérbérje t€ kohéve analitike, duke
e ruajtur vetém kuptimin leksikor, g€ domethéné se e mori funksiononin
e njé teme foljore formuese t€ habitores, me foljen ndihmése kisha té
transformuar né€ prapashtesé t€ habitores e n€ mbares€ vetore, kohore dhe
t€¢ numrit. Ndryshimet e formés sé pjesores, q¢ jané béré brenda
habitores, jané: rénia ¢ fundores -&: lénekish > lénkésh, thénékish >
thénkésh, vjelékish > vjelkésh et). dhe n€ disa t€ folme edhe reduktimi 1 -
u-sé né -é-: [hapunkish > hapénkésh, hapurkish > hapérkésh etj.]. Mé
voné kjo pjesore u shkurtua né [hap-kam, hap-késha etj.] nén ndikimin
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analogjik t€ formave t€ tjera t€ pjesoreve brenda habitores g€ ishin me
prapashtesé zero. Meqé kéto ndeshen te Buzuku: [dash-kishnj€, njoh-
kishté eg./, domethéné se ky shkurtim €shté béré para kohés sé tij, por
duket se nuk &shté kryer né t€ gjitha t€ folmet né€ nj€ kohé, sic e
déshmojné format e disa t€ folmeve t& toskérishtes: [djegér —kam, hyper-
kam etj.]. Ky shkurtim i pjesores me -uné /uré (apo -€né /€ré) né
habitore €shté béré para shkurtimit g€ do t&€ béhet mé voné né gegérishte
te pjesorja e formave analitike:[kam lagé, kam teré, kam prité et.], pas
kohés sé shkrimraréve tané té vjetér té Veriut.

8. Krijimi i parashtesave deiktike

Parashtesat deiktike ké-, a-, pér origjinén e t& cilave flasin G.
Meyeri e H. Pederseni jo dhe aq bindshém’, i ka marré déftori pas kohés
s€ krijimit t€ péremrave pronor€é me segmente t€ konglutinuara, nga té
cilét 1 part ka gen€ péremér déftoré: [ta-né, to-né€, i-m, ti-n€ sa-né etj.].
Meqé kéta péremra jan€ pérfuar pas procesit t€ rotacizmit, kuptohet se
parashtesat deiktike jané shtuar pas késaj kohe.

Pa kéto parashtesa sot dalin pronorét e vetés sé€ treté: [i tiji, i
saji et].], trajtat e vetorit e t&€ déftorit me parafjalé [me ta, mbi to,
prej tyre, pas tyre etj.], péremri [i till€] 1 pérftuar nga [i tij 1lloji],
forma ablativale e déftorit sij, soje, sish, sosh e ndajfoljet [sot,
sonte, sivjet] .

Péremri déftor 1 shqipes sé sotme pa elemente deiktike ishte
béré edhe péremér vetor né periudhén né€ protoshqgipen e hershme,
si¢ kemi shénuar, duke e zé€vendésuar péremrin e lashté vetor [*is,

7 Shih B. Bokshi, Pér vetorét e shqipes, f. 66.
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*1a (*eid), *1d] n€ kété funksion. Pérftimi 1 vonshém 1 kétyre para-
shtesave deiktike tregon se shqipja deri atéheré ka pasur edhe njé
déftor tjetér n€ opozicion deiktik me té, por cili ka gené ai péremér
€shté i papércaktueshém pér ne.

Duke dal€ nga pérdorimi déftori tjetér, péremri i sotém po
neutralizohej deiktikisht, gj€ qé 1 pérshtatej funksionit té€ tij si vetor,
ndérsa si déftor po 1 merrte gradualisht parashtesat deiktike ké-, a-.

Péremri déftor me parashtesén deiktike a- hyri né funksion
edhe té vetorit, duke e nxjerré nga pérdorimi formén pa kété para-
shtes€. Kjo nuk ndodh né gjuhét ku déftori ka pérftuar elemente
deiktike (shih né€ latinishte, fréngjishte, italishten etj.). Arsyet pse
né kété pérdorim nuk jané pétfshiré edhe trajtat e vetorit me para-
fjal€ jané shénuar né veprén Pér vetorét e shqipes, Prishting, 2004.

Né mjaft t€ folme t€ gegérishtes funksionin demonstrativ e
deiktik t& déftorit e ka dobésuar pérdorimi 1 formés me a- si vetor,
prandaj ai €shté pérforcuar me pjes€zat déftuese: [ge] (qé, qi, ¢e,
¢€) apo [nji]: [geky, gekjo, qéky, qékjo, qiki, qikjo, ¢eky, cekjo,
¢c€ky, ¢€kjo; njiky, njikjo; gaj, qajo, ¢aj, ¢cajo: njaj, njajo; qata, qato,
cata, cato; njata, njato]. Né numrin shumés mungon elementi ké-
pér shkak té€ véshtirésisé s€ qéndrimit té€ grupit kt n€ mes té fjalés te
kéto té folme pas rénies s€ -é-s&: [njita, njito, geta, qeto, ¢éta, ¢€to]
Pérdorimin e dikurshém t€ kétyre parashresave edhe me elementin
deiktik ké- n€ shumés e vérteton fakti se format e pérforcuara mbi
parashtesat a- ¢ ké- mbetén té dallueshme: [¢ata ~ ¢éta, cato ~ ¢éto,
njata ~ njita, njato ~ njito]. N€ t&€ folmen e Grykés s¢ Madhe té
Dibrés pérdoret forma qikto qé déshmon se elementi ké &shté
pérdorur edhe né shumés.
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9. Unifikimi i temés emérore sipas formés sé shumésit

Unifikimi mé€ 1 mo¢€m 1 temés né€ bazé t&€ shumésit éshté
béré tek emrat asnjanés me temé né -l. Ky tingull kaloi né -lI- pér
shkak t€ pozités intervokalike qé€ kishte né shumés: [asnj. sing. *hal
~ plur. halé — sing. *hal ~ plur. *hallé¢ — sing. hall ~ plur. hall-€].
Ky nivelizim €shté mé i mo¢ém se rénia e mbaresés -i t€ shumésit
té mashkulloréve té€ temés oksitone né konsonant (kujto: sing. *hall
~ plur. halli > hej etj.). Ky unifikim 1 pérfshiu té gjithé emrat e tilé
té gjinis€ asnjanése me -l jopalatale pa asnj€ pérjashtim.

Mbasi si mbaresa t&€ para g€ u pérdorén né shumésin e
metafonizuar gqené mbaresat -éné-éré ¢ pas tyre edhe mbaresa -inj,
nivelizimi i késaj kohe €shté béré tek emrat me kéto mbaresa t€ shumésit:

*drak ~ dreqéné — dreq ~ dreqéné;

*émbrat ~ émbretéré — émbret ~ émbretéré;

*brash ~ breshéné — *bresh ~ breshéné (breshéré);
*thalp ~ thelpinj — thelp ~thelpinj;

*shtrap ~ shtrepinj — shtrep ~ shtrepinj (shtérpinj) et;.

Mg 1 vonshém qe nivelizimi i temés sipas shumésit tek
emrat g€ pran€ metafonisé€ 1 kishin edhe mbaresat -a, -e :

(*darr ~ plur. *derr) *darr ~ derra — derr ~ derra;

(*gal ~ plur. *gjel) *gal ~ gjela — gjel ~ gjela;

(*adh ~ plur. *edh) *adh ~ edha — edh ~ edha etj.;
(*halm ~ plur. *helm) *halm ~ helme — helm ~ helme;
(*gath ~ *gjeth) *gath ~ gjethe — gjeth ~ gjethe etj.

Emrat g€ dalin né shumés me metafoni e palatalizim e
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pésuan unifikimin e temés vetém pjesérisht, d.m.th. né zanoren e
metafonizuar:

*hall ~ hej — hell ~ hej; *pan ~ penj — pen ~ penj et;.

duke u barazuar me emrat e par€, d.m.th. me emrat me palatalizim
né shumés, késhtu g€ -e-ja e gjeti t€ kryer kété unifikim té pjesshém
[hell ~ heje].

10. Zgjerimi i pérdorimit té mbaresé sé shumésit -a

Mbaresa -a e shumésit t€ emrave t€ gjinis€¢ mashkullore t€ temés
oksitone n€ konsonant [plepa, lisa, plisa, derra, burra, ¢una, gjela ef./, ka
kaluar kétu pasi ishte krijuar né temén paroksitone né sonante, e cila ishte
neutrale né gjini, g€ domethéné se doli e pérdorshme edhe me emra té
gjinis€¢ mashkullore: [pjepéna, drapéna, lepéra, eména, krahéna, egjéra,
shembélla](nga pjepéné-e, drapéné-e etj.). Késhtu, pas paradigmés sing. -
€ ~ plur. -a [sing. drapén-€ ~ plur. drapén-a etj.] u krijua paradigma e re e
numrit sing. -@ ~ plur. -a: [sing. plep-@ ~ plur. plep-a etj.]. Pérdorimi 1
késaj paradigme me emrat mashkulloré t&€ temés s€ shénuar qge 1 kufizuar
nga raportet sistemore t€ méparme t€ paradigmave. Paradigma -0 ~ -a u
pérdor edhe me emrat e gjallesave g€ nuk ishin edhe mbieméroré dhe qé
nuk e shprehnin opozicionin e seksit me sufiks feminativ:

Pa komutacion seksi
sing. [krimb] ~ plur. [krimb-& — krimb-a]
[korb] ~ [korb-& — korb-a]

[skifter] ~ [skifter-& — skifter-a]
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[qengj] ~ [qengj-€ — gengj-a]
Me opozicion seksi nga ndryshimi i temési
sing. [burr] ~ plur. [burr-&€ — burr-a] (gra)
[nip] ~ [nip-€] — nip-a] (mbesa)
[¢un] ~ [¢un-€] — gun-a (¢upa)

Si¢ shihet, paradigma sing. - ~ plur. - u zévendésua nga
paradigma sing. -6 ~ plur. -a vetém kur zero nuk ishte edhe mba-
res€ e gjinis€ mashkullore dhe sufiks 1 seksit mashkullor. Késhtu
emrat [*dren ~ dren-€, punétor ~ punétor-€, fshatar ~ fshatar-¢, fis-
nik ~ fisnik-€, gomar ~ gomar-¢], nuk mund t€ dilnin me mbaresén
-a n¢ shumés, sepse te kéta emra ajo shénonte shumésin e gja-
llesave femérore, né opozicion me sufiksin feminativ -é né numrin
nj€j€s : [sing. kunat-& ~ plur. kunat-a, sing. plak-& ~ plur. plak-a
etj.] e me -€é t€ sufiksave feminativé: [sing. arushé ~ plur. arusha,
sing. ulkonj€ ~ plur. ulkonja etj.] Krahas zévendésimit té€ shénuar té
paradigmés sing. -@ ~ plur. -é paradigma sing. -g ~ plur. -a u pérdor
edhe me emrat pa mbaresé numri, por me ndryshim teme:

[sing. *darr ~ plur. *derr — sing. derr ~ plur. derr-a]
[sing. *dam ~ plur. dem — sing. dem ~ plur. dem-a]
[sing. *adh ~ plur. edh — sing. edh ~ plur. edh-a] et;.

Kétu mbaresa -a e shumésit béri t€ mundur nivelizimin e
temés sipas shumésit. Edhe tek emrat e till€ pérdorimi i mbaresés -a
ge 1 kufizuar mbrenda t€ njéjtit profil t€ emrave & ishin pa
ndryshim teme.

Meqg te fjalét bikategoriale emér-mbiemér paradigma -g ~ -
a nuk doli e pérdorshme, kuptohet se edhe emrat e jogjallesave, qé
jané formuar me t€ njé€jtét sufiksa, mbetén me paradigmén -o ~ -é si
mé paré: [blozar ~ blozar-¢, lakror ~ lakror-€, trups ~ trups-€,
cfingor ~ cfingor-¢&, koftor ~ koftor-¢&, taftar ~ taftar-€ etj.], ashtu si
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dhe emrat e huazuar né€ kété kohé€, d.m.th. pas huazimeve latine: [altar ~
altar-€, vapor ~ vapor-€, pancir ~ pancir-¢] e deri né ditét e sotme:
[hambar ~ hambar-€, zingjir ~ zingjir-€, bylezik ~ bylezik-€ et;. ]

Emrat e tipit [za, shulla], qé kaluan n€ gjinin€ mashkullore
nga gjinia asnjanése, me mbaresén e shumésit -na (za ~ za-na, z€ ~
zé-ra)tregojné se -a-ja ishte seleksionuar n€ vend t€ -é-s€ para se té
binte -n-ja e temés né emérore e kallézore njéjés (zan ~ zan-a).
Paralelisht me két€ mbares€ u krijua edhe mbaresa -né tek emrat qé
e ruajtén gjinin€ asnjanése, p.sh.: [fre ~ fre-n€ (< fren ~fren-€ ), bri
~ bri-n€ (< brin ~ brin-€)] etj. si dhe tek emrat e gjallesave si [dre ~
dre-n€ (< dren ~ dren-€)] etj. K&shtu kéta emra i takuan temés né
zanore té theksuar pas rénies s€ fundorit -.n. Paradigma sing. -6 ~
plur. -na e zgjeroi pastaj pérdorimin brenda késaj teme oksitone,
duke dalé¢ edhe me emra g€ kaluan nga asnjanési né gjininé femé-
rore si p.sh.: [gja ~ gja-né (< gjan ~ gjan-a), godi ~ godi-na, ndodhi
~ndodhina etj.].

11. Krijimi i trajtave té patheksuara kundrinore té shumésit

Ne shénuam se variantet e nj&jésit i pér dhanore dhe e pér
kallézore jané krijuar g€ n€ kohén e p€remrit vetor *is, *eia,*id, para se t&
z€vendésohej nga péremri i ri vetor 1 vetés sé tret€ g€ e ka shqipja edhe
sot.

Me t€ drejté €shté vlerésuar se varianti 1 lidhur 1 dhanores
shumés u nuk mund t€ jeté refleks i njé forme pérkatése t€ péremrit
té lashté vetor, sepse ai nuk e kishte krijuar as kété trajté, as trajtén
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e kallzores shumés i. Kjo u me kété vleré té rasés e t€ numrit Eshté
pérftuar nga njé u g€ kishte tjetér funksion.

Duke gené se u e vetés sé€ tret€ shumés né fazén e shqipes sé
dokumentuar éshté e dhanores e jo edhe e kallézores, origjina e saj
nuk mund t€ jeté nga u (ju) e vetés sé dyt€ shumés, qé &éshté e
kétyre dy rasave. E vetmja mundési mbetet g€ ajo t€ jeté pérftuar
nga pjesé€za u e vetévetores.

Forma e vetvetores seleksionon kundrinén e zhdrejté, e cila
mund t€ ishte edhe forma e dhanores sé€ vetorit t€ theksuar t€ vetés
s€ tret€ shumés: [e ai tue u pérgjegjuné atyne...; e Jezu u afruo
atyne etj.] N& kété kontekst u-ja realizonte edhe funksionin e pje-
sézés edhe funksionin e trajt€s s€ patheksuar t€ dhanores, né kété
kohé kur shqipja po hynte né procesin e kompletimit t€ serisé sé&
varianteve té lidhura kundrinore, kur duhej té krijohej edhe varianti
i patheksuar i dhanores shumés qé nuk ekzistonte”. Késhtu u-ja
mund t€ pérdorej edhe jashté formés sé vetvetores duke realizuar
vetém funksionin e saj kundrinor:[u tha atyre, u bértit djemve] et;.

Varianti i 1 kallézores shumés éshté pérftuar nga varianti i 1
dhanores njéjés. Ky funksionalizim 1 i-s€ s€ dhanores s€ nj&jésit edhe pér
kallézoren e shumésit u bé né flalité me kallézues nga foljet kalimtare qé
kané si tipar kontekstual praniné e dy kundrinave, né€ rastin toné, t&
kundrinés s¢ zhdrejt€ n€ nj€jés e t€ kundrin€s s€ drejté né shumés, si né
shembujt e nxjerré nga Meshari i Buzukut:

[... e kané me 1 kthyem veshét t€ drejtésé€; ... e 1 déftoi (Krishtit —
shénimi im) t€ gjithé regjénité e shekullit; ... e ata 1 binjiné enété
(asaj — uné), e ajo pérndaj vojté; ... e duorté e saj 1 ndeni ati qi pat
nevojé etj.]’.

7 Te Buzuku trajta u e dhanores shumés té vetés sé treté ishte krijuar shumé kohé
m¢é paré, por prania e u-s€ s€ vetvetores, duke gené homonime me t&, nuk e lejon
pérdorimin e trajtés sé dhanores.

76 Shembujt nga Buzuku shérbejné vetém si model, sepse shumé kohé mé paré
shqipja e kishte krijuar edhe variantin i t€ kallézores shumés, procesin e pérftimit
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Nga shembu;j té tillé me dy kundrina mund té kalohej né
shembuj kur kundrina e zhdrejté€ né€ njéjés ishte e nénkuptueshme e
pastaj edhe kur mungonte dhe i-ja n€ bazé t€ njé inercie mbetej né
pérdorim, duke fituar tani edhe vlerén e variantit t€ ri t€ kallézores
shumés:

[... e kan€ me 1 kthyem veshét (sé drejtés) — ... e kané me i
kthyem veshét (dikah); ... e ata i1 binjin€ enété (asaj) — ... e ata i
binjin€ enété (diku) etj.].

Kjo vleré€ do t€ jeté pérftuar edhe né fjalit€ ku dhanorja nuk ishte
né funksion té kundrinés, por ishte né funksion t& plotésit t€ perkatésise,
gé mund t€ z€vendésohej nga njé gjinore posesive a nga njé péremer
pronor, p.sh.:: [E genté vinjin€ e 1 1€pinjiné varét atij — E gent€ vihjiné e
i 1épinjin€ varét e tij etj.], duke mbetur i-ja e dhanores edhe né rastin e
dyté, pér shkak té ekuivalencés kuptimore t&€ kétyre fjalive. N& kété
pérdorim inercie pérbérja e re e fjalis€ nuk mund ta pranonte si formé t&
dhanores, por do ta trajtonte si variant t€ kalezores shumés, si anticipues a
si rimarrés t€ kundrin€s s€ drejté, tani kur nevoja pér ta krijuar edhe kété
variant ishte béré€ e domosdoshme nén presionin pér t€ kompletuar seriné
e varianteve t€ llidhura.

Pér origjinén e variantit t€ lidhur na me funksion t€ dhanores e té
kallézores jané€ shprehur mendime t€ ndryshme dhe ¢éshtja ka mbetur e
hapur. Ne shénuam se gé né kohén e tonit, ekzistonte varianti aton *no-
(me o t& gjaté e t€ shkurtér) n€ funksione t€ dhanores e té kallézores dhe
se n¢ kohén e theksit, si 1 patheksuar, pérfundoi né né, qé¢ nuk éshté
déshmuar, dhe u zévendésua nga forma na.

Mundésin€ qé variant 1 patheksuar na té jeté pérftuar nga
pérngjitja e formés burimore né me trajtén e patheksuar té kalezo-
res s€ vetés sé treté njéjés né + e > na e pérjashtojné trajtat ma, ta,
té cilat nuk jané transformuar né€ shénuese t€ njé€ kundrine t€ vetme.

té t& cilit e kemi shqyrtuar né vep. e cit. dhe po e sjellim edhe kétu shkurtimisht.
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Brenda sistemit té varianteve t€ lidhura *né ka gené e iden-
tifikueshme si variant i dhanore-kallézores s€ vetés s€ paré shumés,
aq sa jan€ mé e té t&é vetave pérkatése t€ numrit nj€jés. Vértet se
*né ishte homofone me né-né e kushtores: [né€ duhet t& shkojmé
etj.], por, meqé ky konfuzion shfagej né raste té kufizuara, zéven-
désimi i saj nga forma na nuk ishte i nevojshém. Zévendésimi do té
jeté imponuar nga nj€ proces sintaksor, i cili trajtén e emérores na
do ta keté funksionalizuar edhe si variant t€ lidhur kundrinor.

Mundésiné e kalimit t€ formés sé theksuar t€ emérores na né
variant t€ patheksuar t€ dhanores ne e kemi par€ te fjalit€ me foljen
modale gjysméndihmése duhet, t€ ndjekur nga lidhorja e né
gegérishten edhe nga paskajorja, si p.sh. [Na_duhet té shkojmé (me
shkue) etj.]. Kjo fjali n€ radhé té paré e ka kuptimin qé pérftohet
nga kryefjala na e nga kallézuesi duhet té shkojmé (me shkue),
por né€ té njéjtén kohé e ka edhe kuptimin g€ arrihet me interpretim
té duhet si kallézues, d.m.th. si folje jomodale, me ¢’ rast lidhorja
(a paskajorja) merr funksionin e kryefjalés dhe na — funksionin e
kundrinés sé zhdrejté: [Na duhet (neve) t€ shkojmé (me shkue)].
Késhtu forma e patheksuar na funksionoi s€ pari si formé e kun-
drinés s€ zhdrejté e mé voné edhe si formé e kundrinés sé drejté,
funksione q¢ 1 kishte edhe trajta e z€vend€suar né.

Forma e emérores na nuk mund t€ pérdorej né bashkévajtje
me variantin e patheksuar té dhanores né: [*na né€ duhet t€ shkojmé
etj.], prandaj mund t€ kalonte edhe né€ funksion t€ variantit né e té
pérdorej n€ vend té tij si 1 patheksuar. Pérftimi 1 variantit t€ lidhur
na nga forma e theksuar népérmjet frazés sé€ tipit t€ shénuar
mbéshtetet edhe né faktin q€ n€ kohé t€ vona e njéjta fraz€ ka 1é€né
mundési q€ variant i thksuar i dhanores: [neve duhet t€ shkojmé]
del né funksion t€ rasés emérore = na duhet t€ shkojmé¢].

Varianti 1 patheksuar na &sht€¢ mé i lashté se format e
pérngjitura ma, ta pér faktin se ajo e z€vend€soi variantin né para
se *né + e t€ kalonte né *na.
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Forma e theksuar e vetés s¢ dyté shumés ju nuk mund té kalonte
né€ trajté t&€ patheksuar kundrinore né rrugén e treguar pér formén na,
sepse, si¢ €shté shénuar, ajo dilte n€ funksion t& t&€ gjitha rasave ekzis-
tuese pa mbaresa rasore, d.m.th. dilte si e theksuar edhe né funksion té
dhanores dhe atéheré ishte né bashkévajtje me variantin e lidhur t&
dhanores u: [ju u duhet t& shkoni (me shkue) etj.].késhtu qé pérdorimi i
variantit u e identifikonte at€ si formé t€ theksuar né funksion t€ dha-
nores. Pa bashkévajtje me variantin u né kontekstin e shénuar ajo do t&
realizonte vetém funksionin e kryefjalés: [Ju duhet t€ shkoni (me shkue)].
Forma ju do t€ b&het variant i patheksuar e dhanores dhe i kallézores né
periudhén pas autoréve tané t€ vjetér e pér arsye t€ tjera.

12. Zhvillimi i pjesoreve

Pjesorja pésore e s€ tashmes, q¢ dilte me prapashtesén -m, u
bé sinonimike me pjesoren pésore t& s€ kryerés (me -m) né pér-
dorim mbieméror. Ndryshimi 1 kuptimit té késaj pjesoreje, qé tre-
gonte edhe njékohési, €sht€ mundésuar edhe nén presionin e pje-
sores pésore t€ s¢ ardhmes me -shém. Meqgenése bim ~ bim-é (i
bim ~ e bim-€) kishin kuptimin: ai g€ bin, ajo g€ bin n€ kohé t&
tashme a kurdo qofté dhe i bishém ~ e bishm-€é (= e bishm-e ): ai
g€ do t€ bijé€, ajo q€ do t€ bijé, pra g€ mund té bijé n€ t€ ardhmen
kurdo qofté, €shté pér t€ pérfunduar se kuptimi 1 nj€kohésis€ me té
ardhmen, qé€ nga e tashmja, u mor nga pjesorja pésore e s¢ ardhmes
me -shém, ndé€rsa kuptimi i njékohésis€ me té shkuarén e solli
barazimin e kuptimit t€ késaj pjesoreje me pjesoren pésore t€ sé&
kryerés me -n. Dicka e ngjajshme €shté zhvilluar né€ latinishten ku
Participi pasiv 1 perfektit ishte, g€ né latinishten klasike, kategori
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shumé produktive, qé tentonte t&€ pérmblidhte vlerat e formave té

tjera té participit, me pérjashtim té atij té futurit ’’.

N¢ pérdorim foljor pjesorja me -m, duke mos pasur mundési
té hynte né pérbérje té kohéve preteritale me jam e kam pér shkak
té kuptimit, kishte mbetur né funksion té fjalis€ relative, g€ ia
siguronte kuptimi 1 saj sintagmatik: bim — qé bin, frymé — g€ fryn,
mjelm — g€ milet etj. Né pérdorim adnominal kjo pjesore u bé
mbiemér 1 nyjshém. Kalimi 1 trupit t€ kétij mbiemri me -m né
pérdorim foljor si pjesore e re: [asht lam — ka lam etj.] tregon se
sinonimia me mbiemrin e nyjshém nga pjesorja né -n (i,e lang)
kishte pérfunduar, sepse, po ta kishte ruajtur kuptimin e pjesores
pésore té s€ tashmes, nuk do t€ mund té dilte né kété€ funksion
preterital.

Gjendja né té folme té ndryshme tregon se kalimi 1 kuptimit
té pjesores me -m né kuptimin e pjesores pésore t€ s€ kryerés nuk
€shté béré né nj€ kohé. Toskérishtja, e cila pas neutralizimit n€ gjini
té mbares€s -ré te mbiemri: [i, ¢ béré, i,e lar€ etj.], e kaloi kété
formant edhe né€ pérdorim foljor si pjesore e re: [ésht€ / ka bér€,
éshté / ka lar€ etj.], e ruajti né pérdorim mbieméror edhe formimin
me prapashtesén -m po me kété tip teme. Kjo ruajtje vetém né
funksion mbieméror né tér€ toskérishten tregon se ajo, né kohén e
kétij procesi, ende i kishte n€ kuptime t&€ ndryshme kéto pjesore,
d.m.th. se pjesorja mé -m e kishte ende kuptimin e saj primar.
Sinonimia e méparshme do t&€ kishte shkaktuar brenda toskérishtes
dallime seleksionimi té njérés a tjetrés prapashtesé pér t& formuan
pjesoren e re, si¢ ndodhi né€ njé pjesé t& gegérishtes. Kriteri i
preferuar 1 toskérishtes pér t€ unifikuar pjesoren me trupin e
mbiemrit prejpjesor do t& respektohej edhe me pérdorimin e
prapashtesés -m.

Gjendja n€ Rrafshin e Dukagjinit, n€ Drenic€, né Moravén e

"7 Istoria limbii romdne - Grup autorésh, Bucuresti, 1978, f. 332.
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Epérme dhe né té folmen e Hasit na shtyn t€ mendojmé se mbiemri
1 nyjshém me prapashtesén -m kishte kaluar né kuptim t€ mbiemrit
me -né vetém pasi ishte pérftuar forma neutrale n€ gjini: [i, e prené
etj. (nga i pre ~ e pre-n¢)], pér arsye se njé sinonimi mé e hershme
do ta shkaktonte zotérimin ¢ formés me -m : [i1 prem ~ ¢ prem-é
(mé voné e prem-e), si¢c ka ndodhur né t€ folme té tjera t& gegé-
rishtes, mbasi kjo formé ishte e pérshtatshme pér ta nxjerré jashté
pérdorimit formén e parregullt t€ gjinisé né [i pre ~ e pre-né] Né
kéto t€ folme pra kalimi 1 pjesores me -m né kuptim t€ pjesores
pésore t& sé kryerés u arrit kur foma femérore e mbiemrit -né u
neuztalizua né€ gjini dhe doli edhe pér gjininé mashkullore: [i, e
prené etj.].

Né kéto té folme gradualisht doli nga pérdorimi si variant 1
liré forma me -m , duke mbetur vetém forma me -né si vijuese e
pandérpreré e pjesores pésore t€ sé kryerés. Por kétu forma me -né
e mbiemrit nuk kaloi edhe n€ pérdorim foljor si pjesore e re, pér
arsye se do t€ ruhej dallimi i formés sé pjesores nga forma e
mbiemrit prejpjesor: [(kam) la etj. - 1, e lan€ etj.] .Si¢ shénuam mé
lart, pak shembuj té Buzukut, t€ Budit e t€ Bogdanit tregojné se né
njé pjesé té gegérishtes veriore formanti -né kishte kaluar edhe né
formim té pjesores sé re.

N¢ té folmet ku sinonimia e kétyre dy pjesoreve u arrit kur
nuk ishte unifikuar ende n€ gjini prapashtesa -né, forma me -m: [i
prem ~ e prem-¢&] e pérjashtoi nga pérdorimi formén e parregullt t&
gjinisé€: [i pre ~ e pre-né€ etj.] dhe forma e saj e gjinis€ mashkullore
kaloi edhe n€ pérdorim foljor si pjesore e re:[ka prem etj.]. N& disa
té folme t€ tjera t€ gegérishtes u ruajt né pérdorim forma mashku-
llore e mbiemrit né zanore: [i da, i ble, i thy, 1 vra etj.], si¢ ishte
edhe né pérdorim foljor, ndérsa forma femérore doli me -me: [e da-
me, ¢ ble-me, e thy-me, e vra-me etj.]. Ky formim i pérzier nga
format e dy pjesoreve €shté pérftuar pas kohés kur ishin t&€ dy
format e kétyre pjesoreve [1 pre ~ e pre-né] dhe [i prem ~ e prem-¢]
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ende me dallim né kuptim. Kur mbiemri me -m kaloi né kuptim té
mbiemrit nga pjesorja pésore e sé€ kryerés, u realizua njé ndikim 1
dyanshém formal: pér gjininé mashkullore u pérgjithésua forma me
mbaresé zero nga pjesorja e s€ kryerés g€ e ruajti kuptimin e saj,
ndérsa pér gjininé femérore u mor forma e mbiemrit nga pjesorja
me -m: [1 pre ~ ¢ pre-me etj.]. Kjo formé€ &éshté pérftuar pas
zévendésimit t&€ mbaresés s€¢ femérores -&é me mbaresén e re -e né [1
prem ~ e prem-& — € prem-e|, sepse né [i pre ~ € pre-mé| -é-ja nuk
do t€ ishte mbares€ gjinie, por pjes€é e mbaresés -mé, prandaj nuk
do t€ mund té z€vendésohej mga mbaresa e re -e.

N¢ disa t€ folme t€ gegérisé forma femérore me -me u bé e
pérdorshme edhe pér mbiemrat nga pjesorja me temé né bashké-
tingé€llore qé gjithkund €shté neutrale né gjini. Késhtu né Luzhnicé
té Dibrés, né gytetin e Dibrés e né t€ folmet e Arrnit e t€ Mirdités
jané trajtat: [1 képut-un ~ e képut-me, 1 armatos-un ~ e armatos-me,
i geth-un ~ e geth-me, i cof-un ~ e cuf-me etj.], né t€ cilat
prapashtesa -un ka dal€ mbaresé e gjinis€ mashkullore né relacion
me mbaresén -me t€ gjinis€ femérore. N& disa t€ folme té tjera né
kété tip teme &Eshté pérgjithésuar prapashtesa -m si p.sh. né té
folmen e Tetovés ku ka vetém [i pjekém, 1 ardhém, 1 shajtém, 1
gjegém etj.] dhe né t€ folmen e Arbéneshit t€ Zarés: [i dashum, 1
dekum, i psum etj.].

Prapashtesa -shém ge né distribucion ekuivalent me t€ gjithé tipat
e temés né pérdorim mbieméror. Dallimi kuptimor né€ t€ cién &shté
mbéshtetur ekuivalenca gjer né€ ditét tona flet se prapashtesa -shém mund
té ishte vetém prapashtes€ e participit pasiv t€ futurit, 1 cili n€ kété€ kohé e
humbi funksionin foljor, pér t€ mbetur vetém né€ pérdorim mbieméror e,
lidhur me kété, edhe né pérdorim ndajfoljor. Kjo pjesore pésore e sé&
ardhmes ka dalé né funksion t€ ndajfoljes s€ ményrés dhe éshté ndajfol-
jézuar [flet kuptueshém, 1ri g€zueshém, rri mendueshém, u zgjua trem-
bshém etj.]. N€ kété funksion ajo doli para se né funksion t€ mbiemrit t&
béhej e nyjshme. Si mbiemér 1 tillé ajo doli né t€ gjitha funksionet g€ 1
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kishte si pjesore, duke ruajtur vetém funksionin e plotésit t€ ményrées, né
té cilin si mbiemér nuk mund t€ dilte. Kuptohet se ndajfoljézimi ka pér-
mbledhur vetém pjesoret e foljeve me tipare g€ e mundésonin kété kalim.

Trupi 1 mbiemrave me -shém, g€ nuk éshté edhe ndajfolje,
tregon se prapashtesa -shém nuk ishte prapashtesé ndajfoljore, por
ishte sufiks 1 participit t&€ shénuar q€ u bé prapashtesé mbiemérore.
Si e tillé kjo prapashtesé pérdoret pér té€ formuar mbiemra nga
ndajfoljet, mbiemrat dhe emrat. (Shih Pjesorja e shqipes — véshtrim
diakronuk), Prishting, 1998, f. 76-80).

Né kété kohé n€ gjuhén shqipe kishte mbetur pra né
pérdorim vetém pjesorja pésore e sé kryerés, qé kishte pérmbledhur
né kuptimin e saj edhe pjesoren pésore t€ s€¢ tashmes, e cila ka
mbetur e déshmuar edhe né format e leksikalizuara: [bimé, frymé,
mjelm, shkelm, péshtymé] e ndonjé tjetér. Forma e pjesores veprore
té s€ tashmes ishte béré: mashk. -tj (< *-ntid) > -s, fem. -tjé (< *-
ntia) > -s€ . Kjo kishte dalé¢ mé herét nga sistemi i pjesoreve, duke
kaluar n€ emér vepruesi: [lypés, shités, mbjellés, korrés, ¢elés etj.],
disa prej té ciléve u béné edhe emra veglash: [shtypés, fshisg, ¢celés,
kapésé, grisé etj.]. Edhe pjesorja veprore e s€ kryerés me formantin
-1é kishte kaluar né€ emér veprimi, qé €shté ruajtur me kété formant
né shembuj t€ Camérishtes: [vajtélé, mbledhél€] e té Gjirokastrés:
[lejl€]. Kjo prapashtesé ka kaluar né€ -je né t€ré shqipen: [vajtje,
mbledhje, lindje, vdekje etj.]. K&tu shihet se nominalizimin ¢ ka
pésuar vetém forma femérore e késaj pjesoreje, prandaj nuk ka
emra veprimi t€ gjinis€ mashkullore.
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13. Krijimi i zanoreve mbéshtetése

Zanoret e vjetra mbéshtetése -0, -e né sistemin foljor té
gjuhés s€ lashté ie. nuk jané ruajtur, d.m.th. nuk jané transformuar
né zanore té shqipes, meqé pas krijimit t€ theksit dinamik, kané
gené té patheksuara. Pérmes reduktimeve t&€ hershme ato do t€ jené
zhdukur né kohén e kontakteve t€ para me latinishten, kur ishte
krijuar sistemi i shénuar i temave emérore. Mé voné shqipja ka
krijuar zanore t€ reja mbéshtetése &, i , u.

Si zanore mé e lashté mbéshtetése konsiderohet zanorja -i-,
sepse kjo ka kaluar edhe né mbaresé vetore n€ vetén e dyté€ shumés
té kohés s€ tashme: [shkoni, béni, kapni etj.], pas rénies sé&
mbaresés s€ vjetér vetore (*-te > t&). Pastaj kjo mbares€ ka kaluar
edhe né vetén e dyté shumés t€ ményrén déshirore: [hapshi,
punofshi etj.]. Pérdorimi i késaj zanoreje né raste té tjera Eshté me 1
r1 se pérdorimi 1 zanores mbéshtetése -€, si te format e vetés sé treté
shumés té kohés s€ tashme (te Buzuku) [banj-é-né, lus-€-né, njoh-¢é-
né etj.] e né vetén e paré€ [banj-é-mé etj.], (Matrénga): [pres-&-mé,
bénj-&-mé, vdes-é-mé etj.], (Budi): [jes-&é-né, ndimonj-&-né etj.], t&
cilat mé voné dalin me -i: [lus-i-n, njoh-i-n, pres-i-m, vdes-i-m etj.].
Me zanoren mbéshtetése -é- dalin edhe trajtat dialektore té
camérishtes e té lab&rishtes : [:dal-€-m, dal-&-n, marr-é-m, marr-é-n
et].] si dhe trajtat e s€ pakryerés [jesh-€-m (< jeshmé), jesh-&-t (<
jeshté) etj.]. Por zanorja -i- nuk e ka zévend€suar zanoren -é- né
format e shumésit té aoristit p.sh.:[hap-é-m(€) < hap-mé, hap-&-t(€)
< hap-t€, hap-€-n(€) < hap-né etj.].

Né trajtimin e zanoreve mbéshtetése kané mbetur disa
céshtje t€ pasqaruara: paraqitja e zanores -i- edhe si mé€ e vjetér
edhe si mé e re, z€vendésimi dhe moszévendésimi 1 zanores -é- nga
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zanorja -i-, rénia e mbaresés s€ vjetér té vetés s¢ dyt€ shumés *-te
para zanores mbéshtetése -i- e jo edhe prapa zanores -é-.

Rénia e mbaresés *-te para zanores mbéshtetése -i- mund té
mendohet se éshté béré pér arsye se t€ dyja bashké jepnin informim
redondant t€ vetés sé dyt€ shumés, informim g€ mund ta jepte edhe
vetém zanorja mbéshtetése -i-, e cila, prandaj, n€ kété proces u bé
mbares€ vetore. Zanorja -é- para mbaresés *-te né¢ formén -té né
trajtat e aoristit: [hap-é-t(€), kap-&-t(€), prek-é-t(€) etj.] nuk mund ta
shénonte vetén, prandaj para saj nuk ra nbaresa e vjetér vetore.
Mendohet, ndérkaq, se edhe zanorja -é nga njé zanore mbéshtetése
ka kaluar né mbaresé vetore. E tillé mbahet mbaresa e vetés sé treté
nj€jés e lidhores: [t€ laj-€, t€ vrapoj-€, t€ bjer-€ etj.], qé &shté
pérdorur si zanore mbéshtetése me foljet né bashkétingéllore para
mbares€s s€ lashté -t. Me rénien e késaj mbarese zanorja -€ doli
mbares€ vetore dhe u pérgjithésua pér vetén e treté té€ lidhores té té
téra foljeve. Kétu ky transformim funksional i késaj zanoreje u
mundé€sua nga mungesa ¢ homofonisé me trajta t€ tjera né t&€ njéjtén
paradigmé foljore.

Duke e konsideruar zanoren -i - si zanore mbéshtése mé té
lashté, pranohet q€ ajo n€ njé kohé€ ka gené zanore e vetme né kété
funksion. N€ kété rast do t€ duhej menduar se zanorja -i- kishte
pérdorim té kufizuar e kjo na shpie te mendimi se éshté pérdorur né
vetén e dyté shumés t€ kohés s€ tashme té déftores te foljet e Mi —
konjugacionit, q€ kishin mbetur né numér tepér t€ kufizuar (mbase
g€ atéheré né tri-katér folje). Duke u béré mbares€ vetore, e
zgjeruar m€ von€ me -n-: [jeni, keni, thoni (< thoi etj.)], nuk pati si
té pérdorej mé si zanore mbéshtetése. Késhtu u krijua mundésia qé
zanorja -é- t€ plotésonte nevojén e re pér zanore mbéshtetése si te
shembujt: [patém (< patmé), patét (< patté), patén (< patné) etj.].

Z&vendésimi 1 zanores -€- nga zanorja -i- €sht€ béré né radhé té
par€ te format e vet€s s€ paré e té treté shumeés té kohés sé tashme t& déf-
tores pér t€ shmangur homofoning me trajtat e s€ kryerés sé thjeshté:[kap-
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&-mé, gesh-é-mé, kap-&-né€, gesh-€-né — kap-i-m(€), gesh-1-m(€) , hap-i-
n(€), gesh-1-n(€) etj.] nén njé ndikim, si¢ Eshté théné, analogjik t€ formes
s€ vetés s€ dyt€ shumés: [geshni, prekni etj.]. Mendohet se ky ndikim
€shté realizuar edhe te format e sé pakryerés. Zévendésimi i zanores -€-
nga zanorja -i-, d.m.th. pérdorimi i ri 1 zanores -i- si zanore mbéshtetése
€sht€ béré fillimisht nén presionin e nevojés pér t€ shmangur homominé
e shénuar dhe &shté zgjeruar pastaj edhe pér dallime mé t€ qarta t€ vetave,
g€ arrthen mé tepér me zanoren -i- se me zanoren -é- .

Si duhet kuptuar krijimi 1 formave homofone t€ vetés s€ paré e t&
tret€ shumes t€ kohés sé tashme e t€ kohés s€ kryer t€ thjesht€? Neve na
imponohet mendimi se zanorja mbéshtetése -€-, g€ u pérdor né t€ kryerén
e thjeshté: [heq-é-mé, heq-€-né, gesh-é-mé, gesh-&-né etj.] u pérdor edhe
né t€ tashmen e ményrés lidhore: [t€ heq-€-mé, t& gesh-€-mé, t€ heq-&-né,
t€ qesh-€-né etj.], sepse homofonia nuk shkaktonte konfuzion, mbasi
dallimin e kuptimit e bénte prania a mosprania e pjesézes té t€ lidhores.
Duke gené se kéto trajta t€ s¢ tashmes s€ lidhores formohen nga forma e
s€ tashmes s€ ményrés déftore, format me zanoren mbéshtetése -é- nuk
kishtin si t€ mos dilnin edhe si forma t€ sé tashmes s¢ déftores: [(tash)
heg-€-mé, gesh-€-mé, heq-&é-n€, gesh-é-né etj.], plotésisht homofone me
ato t€ s€ kryeré€s sé thjeshté. Dallimi 1 kuptimit kohor mund t€ béhej me
fjalé t€ ndyshme kohore a nga konteksti dallues kohor. Zévendésimi 1
zanores -é- nga zanorja -i- né t€ tashmen e déftores solli pastaj edhe
z&vendésimin n€ ményrén lidhore pér t€ ruajtur formimin e lidhores nga
déftorja. Format e lidhores e t¢ déftores homofone me format e aoristit
me zanoren -é- do t€ jené péftuar para se zanorja -i- t€ rikthehej si zanore
mbéshtetése.

Ne kemi shénuar (né veprén Rruga..., f. 201 e mé paré né
punimin Zhvillimi i strukturés sé temave emérore té shgipes (Gjurmime
albanologjike, I, 1971) se tema né€ sonantet -n, -r ishte pasuruar edhe me
disa emra t€ temés n€ zanoren -0, para s€ cilés ishin dy bashkétingéllore
me -r né vend t€ dyt€. Kur kishte réné -6-ja, kéta emra hyné né temén
paroksitone n€ sonantet e shénuara, duke u pérdorur zanorja mbéshtetése
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-&- midis dy bashkétingélloreve, d.m.th. para sonantit -r si né shembujt:
[kulshed-é-r («— lat. chersydr-us, gr. chersydr-os), ballad-é-r («— gr.
barathr-on, lat. barathr-um), okér («— @xp—oc), qandér («—centr-um)
etj.]. Késhtu shihet se si u pérftua zanorja mbéshtetése -é-, vendosur né
vend té zanores -€- t€ temés paroksitone né sonantet -€r, -€n (moter,
vepér etj.). Krijimi 1 késaj zanoreje mbéshtetése tek emrat e shénuar éshté
1 kohés s¢€ kontakteve t€ shqipes me latinishten. Pérdorimi 1 saj te trajtat e
shénuara foljore duket t€ jeté shumé mé 1 vonshém.

Ne kemi konstatuar se pjesorja e temés né bashkétingéllore
ka pérfunduar me -é-n(€) e jo me -u-n(€): [(L,e) lag-€-n(€), (Ii,e)
pjek-€-n(€)etj.], sepse 1 ka takuar temés né€ sonantet -n, -r, para té
cilave ishte zanorja -é-: [krahén, dimén, pjepén, motér, vepér etj.]’.
Kjo do té thoté se zanorja -u- kétu e zévendésoi mé voné zanoren -
é- si né shembujt: [(i,e) vorfén («— orfan-us), pluhér («— pulver-
em), lepér («— lepor) etj.] e né shembu; té tjeré.

Po si u bé zanorja u zanore mbéshteté€se? Neve na duket se e
vetmja mundési e pérftimit te saj €shté nga njé ndikim analologjik i
disa emrave joprejpjesoré té temés né sonantin -ll n€ huazimet
latine si [shekull («— secul-um), mrekull («-miracul-um) etj.], te té
cilét pérjashtimisht vet€ém zanorja e patheksuar -u- do té keté
géndruar e pareduktuar né€ -é. Nga kéta emra ajo do té keté kaluar
né€ pérdorim te emrat e t€ njéjtit tip né vend t€ zanore -€ t&€ temés:
[kumbéll, (< kakumel-on)— kumbull, shembéll (<« exepl-um) —
shembull etj.], né€ té cilét shihet se burimisht éshté pérftuar zanorja -
é-nga reduktimi 1 zanoreve té€ ndryshme t€ patheksuara. Ne nuk
dimé té sqarojmé se pérse u pérdor zanorja -u- n€ vend t€ zanores -
é- te disa emra té tjeré q€ shénuam (pluhur etj.), por mund té themi
se ky ndikim pér t'u pé€rdorur zanorja -u- edhe né€ pjesoren e
shénuar do t€ jeté pérkrahur né radhé t€ paré nga temat participore
né konsonantet -k, -g: [lag-u-n€, prek-u-né etj. — ag-u-r€, prek-u-ré
etj.] si né taste té tjera.

78 Shih arsyetimet né veprén B. Bokshi, Pjesorja e shqipes — véshtrim diakronik, f. 58.
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Zanorja mbéshtetése -i- pérdoret me emrat e shquar, q€¢ né
shumés pérfundojn€ me dy bashkétingéllore: [turg-i-t, térfurg-i-t etj.] dhe
né rrjedhoren e shumésit me nyj€ t€ shtuar mekanikisht: [trimash-i-t,
burrash-i-t] et;.

Shembujt [bani, thoni, prit€n€, qeshéné etj.], tregojné se zanoret
mbéshtetése -i-, -6- kétu jané pérdorur pas pérfundimit t& rotacizmi,
ndérsa tek emrat zanorja mbéshtetése -€- €shté, si¢c u tha, e kohés s€
huazimeve t€ para nga latinishtja. E nj€ vjetérsie t€ madhe do t€ jeté edhe
funksionalizimi 1 zanores i si zanore mbéshtetse né kohén kur pérdore;j
mbaresa *-te. Ka mbetur pa u diktuar se si éshté pérftuar ky funksion e
késaj zanoreje. Zanorja -u- né pjesoren me temé né bashkétingéllore
(hapuné etj.) éshté e kohés para pérfundimit t€ rotacizmit.

14. Dalja nga pérdorimi i paskajores me + forma e
pjesores né toskérishte

Koha kur né toskérishte ka dalé nga pérdorimi paskajorja
me + forma e pjesores, q¢ ishte e téré shqipes, mund t&€ pércakto-
het lidhur me kohén e mospérdorimit té€ paskajores né gjuhét ball-
kanike. Eshté shénuar se né bullgarishte e né maqedonishte gjurmét
e para t¢ ménjanimit t€ paskajores shfagen né€ shekullin XI. Men-
dohet se né kohé té pérafért ky proces &shté zhviluar edhe né gju-
hén rumune, né té cilén, porse, ajo ka mbetur né€ pérdorim shumé té
reduktuar. Duket e arsyeshme té mendohet se edhe né€ dialektin e
toskérishtes ky proces té€ keté filluar rreth késaj kohe e té keté
pérfunduar aty kah shek. XIII.
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N¢ gjuhén e folur t&€ arbéreshéve té Italis€, si¢ na déshmon
F. Altimari”®, gjenden gjurmé té paskajores me + pjesore gramati-
kisht t€ ngurosura. Nga kjo mund t€ pérfundohet se kjo paskajore
bashké me formén e saj né€ funksion té fjalis€ g€llimore pér me +
pjesore né kohén e emigrimit masiv t€ popullatés shqiptare né€ Itali
kishte mbetur reliktore né toskéri mjaft kohé€ pérpara késaj shpér-
nguljeje.

Paskajorja me + forma e pjesores, q¢ €shté pérftuar para se
té krijohej nyja e pérparme e mbiemrit, nuk mund t€ trajtohej mé si
SP, pér shkak se segmenti pasues — pjesorja, duke gené pa nyjg,
nuk mund ta kishte mé€ vlerén e emrit prejpjesor abstrakt qé nga
koha kur u krijua nyja shquese, q¢ domethéné se edhe parafjala
kishte kaluar né€ pjes€z - né afiks té€ paskajores. Kjo formé, qé ka
ndjekur zhvillimin e formés s€ pjesores né kontinuitet, ka shérbyer
g€ atéheré si temé foljore e infinitivit. Paskajorja e tillé ishte e
barabart€ me njé paskajore sintetike. Ajo késhtu dilte né t&€ gjitha
funksionet e Sintagmés nominale (SN).

Pér kéte arsye kjo paskajore mund ta zévendésohej nga fja-
lia lidhore né t& gjitha funksionet: [filloi me mbjelleé — fillo1 té
mbjellé; vazhdoi me marré — vazhdoi t€ marré; duhet me vjelé—
duhet té vjelim, pérpiget me e marré —pérpiqget ta marré, erdhi me
e z&né— erdhi ta zE€r€, e la me pritur — e la t€ presé€] etj. Kjo sqa-
ron se pse lidhorja mund ta pérjashtonte nga pérdorimi infinitivin e
tipirt me + forma e pjesores né toskérishten, ndihmuar edhe nga
ndikimi 1 greqishtes. Themi nga ndikimi 1 greqishtes, mbasi né ge-
gérishte, duke gené jashté kétij ndikimi, pérdorim 1 késaj paska-
joreje mbeti 1 pacenuar né téré begatiné e saj funksionale.

Tipi pér té thané / théné edhe si formé e pashtjelluar foljore ka
mbetur né funksion t&€ SP-s€, pa arritur t€ kalojé n€ funksion té njé SN-je,

? Gjurmé té paskajoreve té shqipes né arbérishten e Italisé: pérqasje diakronike, né
materialet e botuara t&€ Konferencés shkencore Céshije té studimeve diakronike té
shqipes, Prishting, 2009.
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domethéné né funksion t& kryefjal€s, t& kundrinés etj. as n€ toskérishten
edhe kur nuk ishte né pérdorim paskajorja e paré. Kjo formé infinitivale
shpreh kuptimin e géllimit népérmjet parafjalés pér, q¢ domethéné se
edhe né pérbérje t€ kétij infinitivi me funksion t€ fjalis€ géllimore
funksionon si parafjalé. Edhe segmenti pasues kuptohet si emér veprimi
(prejpjesor) né trajt€ t& pashquar, gjé qé shihet edhe nga pérdorimet si:
[kjo nuse pér t€ pamé s’eka shogen etj.]. Késhtu lidhorja nuk mund ta
zévendésonte formén pér té thane / théné, prandaj kjo formé foljore
mbeti né pérdorim edhe né dialektin e toskérishtes.

Edhe né€ formén e pashtjelluar t€ tipit me té thane / théné, gé
€sht€ po ashtu e té€ré shqipes, dallohet kuptimi parafjalor 1 segmentit me
si dhe kuptimi 1 gjymtyrés pasuese si emér abstrakt prejpjesor 1 nyjshém.
Parafjala me nuk e seleksionon lidhoren. Kjo formé foljore ka mbetur
fjali kohore e futur n€ vend t€ njé SP-je dhe si e tillé nuk del sinonimike
me lidhoren, por me déftoren t&€ priré€ nga lidhésa t€ caktuara kohore si
p.sh.: [me t€ mbaruar mésimet, shkova t€ loz — posa i mbarova
mésimet. ..; me t€ ram né pazar, ka bumullue — posa ra né pazar...; me
ta paré nga larg, njerézit ndérronin udhé — posa e shihnin nga larg...
etj.]. Né kéto pérdorime, ¢ jané kryesore, kjo formé e pashtjelluar, duke
mos gené né fushén distributive t€ lidhores, nuk kishte si t€ dilte jashté
pérdorimit nga preferenca e t€ shprehurit me lidhore. Pérdorimi 1 késaj
forme foljore n€é homonimi me lidhoren e prir€ nga lidhézat sa, sapo,
posa, kur folja e fjalis¢ drejtuese €shté n€ kohén e ardhme, né urdhérore,
apo né t€ tashmen e lidhores , si p.sh.: me t€ paré ty, do t€ derdhet t& t&
hajé — posa té t€ shoh€; me t€ par€ varrin e djalit, do t€ mé mallkog —
posa ta shohésh... et). mbetet t€ konsiderohen zgjerime t€ vonshme t&
funksionit t€ saj.
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Shénim:

Brenda késaj periudhe procesi mé i rénd€sishém 1 ndryshi-
meve €shté krijimi sintagmave prepozicionale t€ rrjedhores e té
dhanores e pas tyre edhe kalimi 1 kufizuar 1 kallézores né SP koho-
re. Kéto formime shkaktuan njé ndryshim t€ madh t€ sistemi té ra-
save né€ planin kuptimor, duke shénuar kalimin nga nj€ sistem me
orientim pozitiv me dhanoren si ras€ pivot né€ njé system me
orientim negativ me rrjedhoren si ras€ mé intensive té sistemit rasor
me pes€ rasa. Pér zhvillimin e sistemit péreméror €shté 1 réndé-
sishém begatimi me péremra té rinj pronoré pas humbjes sé té
vjeté€rve. Edhe sistemit foljor iu shtua forma e ményrés habitore.
Njé thellim i ndryshimeve dialektore u bé me heqjen nga pérdorimi
té paskajores me + pjesore né toskérishte.

Pércaktimi 1 ndryshimit morfologjik, me té cilin pérfundon
kjo periudhé, €sht€ mé i véshtiré se pér periudhat e tjera. Ne kemi
vlerésuar se krijimi 1 sistemit t€ ri t€ temave emérore nuk mund
vendoset brenda késaj periudhe, por do té jet€¢ dukuri me t€ cilén
fillon periudha e shek. XIII-XV. Rénia e tingullit fundor -n t&
temés emérore oksitone dhe t€ pjesores pésore té s€ kryerés, si¢c u
pa, nuk mund té keté ndodhur pas pérfundimit té€ periudhés sé shek.
IX-XII, ashtu si dhe diftongimi i o-sé fundore té temés emérore (to
> tfuo, kro > kruo, drago > draguo etj.).
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IV. ZHVILLIMET NE SHEKUJT XIII-XV

1. Krijimi i sistemit té ri té temave emérore

Ne shénuam se né kohén e krijimit té theksit t€ gjitha zano-
ret e theksuara ishin t€ gjata, ndérsa t€ patheksuarat — té€ shkurtra.

Unitetin e till€ t€ kuantitetit t€ zanoreve t€ theksuara e kishin
luhatur rrethanat e ndryshme fonetike, né t€ cilat ndodheshin kéto
zanore, késhtu g€ nén ndikimin e tingujve n€ kontakt apo t€ llojit t&
rrokjes u krijuan tri shkallét e gjatésisé sé tyre.

Kuantiteti 1 ndryshém 1 zanoreve u zhvillua brenda sistemit
té méparmé (né€ sistemin C — Shih Rruga...), por kur ai u lidh né
ményré diferencuese me tipat e temave, u krijua sistemi i ri 1 tema-
ve emérore (sistemi D - Shih Rruga...) né kohén qé po shqyrtojmé.

Dallimet né gjatési u shkaktuan pér arsye se gjatésia u ruajt
né disa rrethana fonetike, ndérsa né disa té tjera u bé shkurtimi, du-
ke u pétftuar shkalla e mesme dhe shkalla e shkurtér e gjatésisé.

Si gjatési e ruajtur q€ nga krijimi 1 theksit dinamik del gjaté-
sia e zanores né tipin e temave emérore njérrokéshe né€ zanore: [mi,
thi, dhe, ka etj.]. Kjo gjatési u ruajt deri n€ kohén toné, pér arsye se,
duke gené né fund té fjal€s, zanorja e theksuar qe e liruar nga ndiki-
mi 1 tingujve pasues q¢ mund ta shkurtonin. Zanorja né€ rrokje té ha-
pur né€ mes t€ fjalés nuk ishte pa ndikim té bashkétingélloreve té
rrokjes pasuese, prandaj né€ t&€ u bé gradualisht kalimi nga shkalla e
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gjatésisé né€ shkallén e mesme, gjersa arriti t€ béhej gjatési e tipit té
késaj rrokjeje, q€ do té thoté edhe e tipit té€ temés paroksitone né -é:
[buké, toké, lugé, lopé, pelé et).] e t€ temés paroksitone n€ sonant : [mo-
tér, femén, lakén, emén, pezém, shekull etj.]. Shkurtimi i zanores sé
theksuar u bé né€ rrokjen e mbyllur nga ndikimi 1 bashkéting€llores ndje-
kése brenda rrokjes. Kjo éshté dukuri e pérgjithshme, né t€ cilén gjatésia
shpérdahet midis zanores e bashkétingéllores e shkaktohet shkurtimi i
gjatésisé s€ zanores. Késhtu tipi 1 temés oksitone né bashkétingéllore
(gjak, top, trup, shkop, gjoks etj.) tani e kishte t€ shkurtér gjatésiné e
zanores pér shkak té rrokjes s€ mbyllur.

Por lidhja e shénuar e rrokjes s€ mbyllur me shkallén e shkurtér té
gjatésis€ s€ zanores s€ theksuar éshté kundérshtuar g€ né fillim t€ kétij
procesi nga sonantet, para t€ ciléve &shté ruajtur gjatésia burimore e
theksit. Késhtu t€ gjithé emrat oksitoné n€ sonant n€ két€ kohé e kishin t&
gjaté zanoren e theksuar: [pén, mullin, frén, kaproll, dalm, mall, ar, Iter,
véner, taftar, gardh, gjind, hyll, qi€ll, &rr, mal, helm, fill, tarp, bir etj.].
Shkurtimi 1 gjatésisé né rrokje t&€ mbyllur fundore éshté kundérshtuar
edhe nga gjatésia kompensatore, e shkaktuar nga rénia e tingujve: [kt <
kubét, det < debét, mjek < mjedek etj.].

Meqgé kuantiteti 1 ndryshém 1 gjatésis€ u bé pjesé e tipit t€ temés,
huazimet e késaj kohe, huazimet postromake, do t€ integrohen né gjuhén
shqgipe duke respektuar kété kualitet t&€ ri t& temave t€ shqipes. Kjo
ndryshon nga ményra e integrimit t€ emrave t€ latinishtes e t€ greqishtes
s€ vjetér. Ndérsa emrat e kétyre gjuhéve e ruajtén gjinin€ e tyre femérore
kur e kishin modelin me -a, ose kur i takonin temés neutral n€ gjini, né
sistemin e 11 t€ temave emérore emrat do ta ruajn€ gjinin€ origjinale
femérore jo vetém kur modeli pérfundonte me -a, por edhe me zanore té
tjera, sepse secili vokal fundor e siguron kuantitetin € mesé€m t€ zanores.
Késhtu emrat feméroré t€ modelit né zanore: [trave, sult, kosort, kosti
etj.] do t€ mbesin feméroré: [travé — trevé, shullé, kosheré, koské etj.],
duke e kaluar zanoren e modelit né -€ t&€ temés femérore t€ shqipes.
Emrat e gjinis€ femérore né konsonant t€ gjuhéve huazuese té késaj kohe
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me zanore fundore t€ theksuar a t€ patheksuar nuk integrohen né temén e
gjiinis€ femérore, pér shkak se bashkétingéllorja fundore imponon
shqiptimin e shkurtér t€ zanores paraprijése. Ata pra integrohen n€ temén
oksitone mashkullore né konsonant, duke mos e ruajtur gjinin€ e tyre
femérore: femérorét [kdst, varosh etj.] — mashkullor€ [koc, varosh et;.].

Kur vokali 1 penultimés sé modelit pér arsye t€ veganta interpre-
tohet si zanore e gjaté a e mesme tek emrat e gjinis€ mashkullore, pasi
kjo gjatési nuk pérkon me gjatésiné e zanores g€ kérkon tipi 1 temés
mashkullore oksitone né konsonant, béhet integrimi 1 tyre né temén par-
oksitone né -€, q€ e ka kété gjatési t€ zanores dhe emrat e till€ jané né
gjuhén shqipe emra té gjinis€ femérore: mashkuloré:[biglietto, bilardo,
piatto, scirocco etj.] — feméror€: [bileté, bilardé, pjaté, shiroké etj.]. Sado
qé vokalet para geminateve jané t€ shkurtra, shqiptimi 1 tyre né gjuhét
huazuese €sht€ 1 till€ g€ bén t€ imitohen né€ repliké si t€ gjata e t&€ mésme,
duke e humbur geminacionin e ajo gjatési ruhet n€ temén paroksitone né
-&. Shqiptimi i penultimés si e gjat€ a si e mesme shkaktohet edhe nga
ndonj€ sonant pas zanores, si¢ €shté rasti me emrin biglardo — bilardg,
gjatési e shkaktuar po ashtu nga respektimi 1 normave t€ shqipes né ko-
hén e integrimit. Pérkundrazi, kur kuantiteti 1 zanores fundore nuk éshté i
pércaktuar si mé sipér, emrat mashkulloré me zanore fundore t€ pathek-
suar, integrhohen si emra mashkullor€ brenda temés emérore oksitone né
konsonant: [grusti, bandido, apydtmg, kpePPdrt, portego, brégi, kasnici,
koveegt, kokosi etj.] — mashkulloré: [grusht, bandidh, argat, krevat,
porteg, breg, kasnec, kof¢eg, kokosh etj.]. Ky integrim éshté mundésuar
nga fakti se interpretimi si zanore e shkurtér e zanores sé parafundit té
modelit, g€ e kérkon tema mashkullore e shqipes, € siguron interpretimi i
zanores fundore si zanore zero.

Kéto huazime tregojné se tema femérore né€ -e (lule, dele
et].), g€ u krijua bashké me kété€ system té ri t€ temave emérore, qe
pasive né kété kohé dhe né t& nuk u integruan emrat e huazuar nga gjuhét
pérkatése. Ky tip u pasurua me emra t€ shumt€ pérmes procesit t&
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singularizimit t€ shumésit dhe pérmes mbiemérorizimit t€ emrave gjene-
riké: [but — bute, po¢ — poge, simit — simite, kok — koge etj.].

Pérveg temés oksitone mashkullore né bashkétingéllore (gjak,
top, shkop, etj.) dhe temés paroksitone kryesisht femérore né zénoren -é
(puné, shkumé, pelé etj.) kéto huazime e nxjerrin tip produktiv edhe
temén né zanore t€ theksuar, n€ t€ cilén integrohen emra kryesisht nga
fréngjishtja’ e turqishtja: [orendie ,selli, gonia, monia, nesi etj. — [orendji,
seli, goni, moni, nesi etj.]. K&to tregojné po ashtu se tipi proparoksiton
me -€ prapa sonantit (feméné, shékull€, motére, pez€mé etj.) ishte temé
mjaft pasive g€ né fillim té kétij sistemi. N€ t€ Esht€ integruar njé numér i
kufizuar emrash nga mé té vjetrit t€ késaj periudhe : [alémé «— dheua,
erémé «— &pepog, lémoshéné «— limdsina, klogéré «— kaldyepa, ], ndérsa
emra t€ tjeré si [tpavtdpulov, zakont, sokolu, ydpapa, dbort, lédina etj. ]
u takuan temave t€ tjera: [trandofil, zakon, sokol, haromé, dborr, leding
et).]. Kéto huazime tregojné se vendi i theksit t&€ origjinalit nuk &shté
respektuar as né modelin paroksiton né€ konsonant: [kéveegl, vrabici,
kokosi, kasnfici etj.], t¢ cilét do t€ duhej t€ ishin integruar n€ temén
paroksitone n¢ bashkétingéllore (matek, vrabéc, kokésh etj.). Ata u pra-
nuan me theksim né zanoren qé€ e kérkonin temat produktive t€ sistemit té
temave t€ shqipes:[kofcék, vrabéc, kokosh, kasnéc etj.]. Vendi 1 theksit té
modelit mund t€ respektohej vetém po ge se pérputhej me vendin qé kér-
konte njéri nga tipat aktivé t€ temave: me zanore t& theksuar fundore (mi,
rréfe etj.), oksitone n€ bashkéting€llore (trim, gjak etj.) dhe paroksitone
né -¢ (puné etj.) e pjes€risht né€ fillim t€ kétij sistemi edhe né temén
proparoksitone né -¢ (Iémoshéné et;.).
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2. Krijimi i temés emérore paroksitone né -e

Tema paroksitone né -e, g€ pérmbledh vetém emra t€ gjinisé
femérore, u pérftua nga singularizimi i formés s€ shumésit qé dilte me -e :
[sing. nus-€ ~ plur. nus-e etj.]. Paradigma sing. -€ ~ plur. -e u takonte fja-
1éve emér-mbiemér: [sing. pres-€ ~ plur. pres-e, sing. fshatar-¢ ~ fshatar-e
etj.]. Emrat g€ nuk ishin edhe mbieméroré e seleksiononin paradigmén e
numrit; sing. -€ ~ plur. -a: [sing. kunat-€ ~ plur. kunat-a, sing. ulkonj-€ ~
plur. ulkonj-a, sing. arush-€ ~ plur. arush-a etj.].

Paradigmat sing. -é ~ plur. -a dhe sing. -€ ~ plur. -e me elementin
e parbashkét -€ t€ njéj€sit hynin n€ konfuzion t€ pérzgjedhjes s€ mbaresés
s¢ shumésit -a apo -e. Zgjidhja u bé duke u singularizuar forma e shu-
mésit me -e: [sing. nus-€ ~ plur. nus-e — sing. — plur. nuse, sing. delm-&
~ plur. delm-e — sing. — plur. delme, sing. pres-¢ ~ plur. pres-e — sing.-
plur. prese, sing. fshatar-€ ~ plur. fshatar-e — sing.-plur. fshatare etj.].

Késhtu tek emrat bikategorialé emér-mbiemér u krijua njé
temé e re paroksitone, g€ do t€ jeté e analizueshme né temé oksito-
ne né bashkétingéllore +e, né t€ cilén -e-ja do t€ jeté sufiks femi-
nativ n€ opozicion me zeron g€ shénonte seksin mashkullor: mashk.
[pres-o ~ fem. pres-e, mashk. fshatar-g ~ fem. fshatar-e et;.].

Shpejt pas késaj filloi pérdorimi mbieméror me emra gjene-
riké dhe emérorézimi 1 kétyre mbiemrave: [aré elbore: elbore, shté-
pi faltore: faltore, od€ nusé€rore: nusérore, buké simite: simite etj. ]
si dhe leksikalizimi i nomina agentis: [grykése, varése, prese etj.],
késhtu g€ tema né -e pérmblodhi edhe emra té jogjallésave, ku -e-ja
kétu e humbi vlerén e saj si sufiks, duke kaluar né tingull fundor t&
temeés.

Kjo temé, si temé tipike femérore, u krijua kur tema parok-
sitone né -€ nuk mbeti temé€ e gjinis€ femérore, por u bé neutrale né
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gjini, duke pranuar edhe emra té gjinis€é mashkullore si [burré,
djalg, até etj.] pran€ emrave feméroré: [puné€, néné, buké etj.].

Né két€ kohé tingulli fundor -e 1 késaj teme u bé mbares€ e
gjinis€ femérore te mbiemrat g€ né€ gjinin€ méshkullore i takonin temés
oksitone né bashkétingéllore: [1 keq — e keg-e, 1 madh — e madh-e, 1 kuq —
e kug-e, fshatar — fshatar-e, trim — trim-e etj.[, duke e zé€vendésuar mba-
resén e vjetér -€, qé dilte si mbaresé e gjinisé femérore kur tema pa-
roksitone né -€ ishte vetém e emrave t€ gjinis€ femérore: [1 kuq ~ e kug-¢,
1 madh ~ e madh-¢€, fshatar ~fshatar-¢ , trim ~ trim-€ etj.].

3. Singularizimi i formés sé shumésit

Singularizimi i par€ i shumésit éshté, si¢ shénuam, krijimi i
temés paroksitone né -e: [nuse, delme, reme, prese, punétore etj.],
g€ éshté vet€m e emrave t€ gjinis€ femérore.

Shembujt tregojné se singularizimi €shté rezultat procesesh
té ndryshme, si kur pérmblidhet 1 tér€ tipi 1 temé&s (rasti 1 temés né -
e), ashtu edhe kur pérmblidhen vetém disa emra té njé tipi.

Singularizimi i shumésit me mbaresén -e t&€ emrave t€ jofrymo-
réve t€ gjinis€ mashkullore nuk e pé€rmbledh téré tipin. Singularizimi
&shté béré tek emrat si : [sing. *lul ~ plur. lule — sing.-plur lule; sing.
*vall ~ plur. valle — sing.-plur. valle etj.]. N¢€ t€ nj&jtén kohé u singu-
larizua edhe shumési me mbaresat -éné, -éré pas unifikimit t& te-
més:[sing. *bresh ~ plur. breshéné (-€r€) — sing.-plur. breshéné (-€ré);
sing. *thek ~ plur. thekéné (-€r€) — sing.-plur. thekéné (-€ré) etj.]. Kéto
singularizime 1 kané pésuar vet€ém emrat, shumési i t& ciléve mund t&
interpretohej me kuptim t€ njé kolektivi: [lule, valle etj.] dhe ata, shumési
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1 t€ ciléve mund t€ interpretohej si nj€j€s qé tregon shumési té
paanalizueshme né pjesé t€ barabarta pérbérése: [breshéné (-€r€), thekéné
(-€r€) et).]. Ndérsa t€ parét u béné sinkretiké n€ numér: [sing.-plur. lule
etj.], t& dytét ishin tani vettm né numrin njéjés: [breshén, thekén etj.],
sepse ishin emra léndor€é g€ njohin vetém numrin njéjés (singularia
tantum). Kéta emra jané t€ vjetér né gjuhén shqipe, disa bile edhe t&
fondit autokton, prandaj mundésiné pér interpretim t€ tillé t&€ shumésit e
patén qé me kohé. Eshté vokali i metafonizuar ai qé kété singularizim e
nxjerr mé t€ ri. Mbaresa e shumésit -éné, -éré kaloi n€ pjesé té€ temés:
[breshéré, thekéré etj.], sepse ekzistonte tema emérore me pérfundim né -
éné, -éré :[pjepéné, motéré etj.].

Ka edhe shembuj té tjeré t€ singularizimit, por ata jané
shembuj né€ pérdorim té kufizuar dialektor.

4 Aglutinimi mekanik i nyjés

a) Né SN akuzativale té SP-sé

Pas fazés s€ krijimit t€ parafjalés—nyjé énté, me t& cilén
pérdoreshin emrat pa nyjé shquese me kuptim té konkretizuar e
abstrakt dhe pas pérgjithésimit té késaj dukurie edhe me parafjalé té
tjera té kallézores, u bé aglutinimi mekanik 1 nyjés né Sintagmén
parafjalore me emrin né rasén kallézore.

Ne e kemi konsideruar t¢ drejt€ mendimin e H. Pedersenit qé né
kété rast kemi t€ b&mé me shtim mekanik t€ nyjés té mbi emrin né
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kallézoren e pashquar me parafjalé®. Sh. Demiraj ¢ pércaktoi ményrén e
pérftimit t€ késaj pérngjitjeje, duke e paré t€ dalé nga “anticipimi 1 nyj€s sé
pérparme né togfjalésha t€ tipit [nd€ doré t€ djathté, nd€ prak t€ derés], prej
ku s’ishte véshtiré t& kalohej né tipin e ri [ndé dorét t€ djatht€, nd€ prakt t&
derés].”® Pémgjitja mekanike e nyjés nénkupton ruajtjen e t& njéjtit kuptim
t€ shquarésis€ qé kishte emri edhe para pémgjitjes. Késhtu nyja té, gé erdhi
né vend t€ nyjés zero, do t& shprehé kuptimin konkret e abstrakt t€ emrit si
nyja zero mé par€.

Forma me -t(€) u pérftua mekanikisht edhe né numrin shu-
més: [me grat(€) t€ mira etj.], d.m.th. se edhe kétu shprehte kupti-
min konkret e abstrakt si nyja zero: [mé€ gra té mira etj.].

Kjo formé nuk u krijua né téré shqipen. Forma me nyj€ zero
me dykuptimet e shénuara ekzistoi vijimisht né disa té€ folme. Ajo
del e pérdorur edhe te Buzuku krahas formé€s dominante me -t(€).
Késhtu éshté 1 sakté konstatimi 1 Pedersenit se forma [ndé€ dorét]

doli “vetém né disa nga dialektet”™.

b) Né sintagmén gjenitivale (SG)

Pémgjitja mekanike e nyjés té né formén e rrjedhores [lopet sé
miré], e vlerésuar si e tillé nga H. Pederseni™ me & drejté, éshté béré né
sintagmén gjenitivale (SG), si¢ e kemi trajtuar n€ veprén Rruga. ..

Megé nyja té do t’1 pérngjitej njé emri t€ gjinis€ femérore,

%0 n& Kontribut pér historiné e gjuhés shqipe, BUSHT SSHSH, 3, 1959, f. 233.
8" Morfologjia historike e gjuhés shqipe (pjesa 1), Tirang, 1973, f. 97.

52 Po aty.

8 Albanesische Texte mit Glossar, f. 9.
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ajo do t€ ishte nyjé e pérparme e rasés kallézore, g€ d.m.th. se mbi-
emri ishte né rasén kallézore, prandaj ky mbiemér nuk ishte 1 lidhur
né nj€ gjymtyré nominale me kété emér, sepse lope nuk éshté for-
mé e kallézores. Ky mbiemér i takon njé emri tjetér né€ t€ njéjtin
grup nominal qé¢ ishte po n€ két€ ras€. Pasi ngjitja mekanike e nén-
kupton kontaktin e drejtpérdrejté t& emrit t€ gjinis€ femérore (lope)
me kété mbiemér, sintagma nominale ku u bé pérngjitja mekanike e
nyjés del plotésisht e pércaktuar. Kjo ishte SN me kété pérbérje:

[(bleva) mish | lope | t€ mir€] (= mish t€ miré lope )
[(bleva) I€kuré | lope | t& miré] (= 1€kuré t€ mir€ lope ).

Kétu shihet se mbiemri [t€ mir€] 1 takon gjymtyrés nominale me
emrat mish e lékuré. N€ rastin kur mbiemri do té ishte né njé gjymtyré
nominale me emrin /opé (d.m.th. si epitet 1 tij), at€heré ai do t€ ishte me
nyjén sé g€ Eshté e sé njéjtés rasé si emri lope dhe e s€ njéjtés gjini:

[(bleva) mish lope s€ miré]

[(bleva) I€kuré lope s€ miré]

Kur u b€ ngjitja mekanike e nyjés nga rasti i paré: [mish |
lope | t&€ miré — mish lopet(€) t€ miré], atéheré edhe mbiemri i em-
rit t€ dyté u pérdor pas formés s€ re lopet : [mish lopet sé mir€, 1&-
kuré lopet s€ miré]. Meqé kemi té€ bé&jmé me ngjitje mekanike té ny-
J€s sé pérparme t€ mbiemrit, kuptohet se trajta lopet : [mish lopet sé
miré] €sht€ njésoj e pashquar, si¢ ishte trajta pa két€ nyjé [mish
lope s€ miré] et;.

Nyja e prapme e emrave t€ gjinis€ mashkullore né sintagmén gje-
nitivale e né rrjedhoren e njéjésit : [vicit s€ mir€] nuk mund t€ ket€ burim
tjetér, sepse ngjitja mekanike e nyjés s€ pérparme t€ mbiemrit né rasén
kallézore nuk mund t€ kishte arsye t€ veganté qé t€ pérngjitej vet€ém me
emrin e gjinis€ femérore, prandaj edhe me emrin e gjinis€ mashkullore
pérngjitja u bé€ né t€ njéjtén sintagmé: [(bleva) mish vigi t€ miré — mish
vigit(€) t€ mir€]. Nyja e pérngjitur edhe kétu nuk shénonte kuptim t&



180 Besim Bokshi

konkretizuar t€ emrit. Nyja -té e mbiemrit t€ gjinis€ mashkullore ishte
sinkretike né rasa, sepse dilte edhe né rasén dhanore, prandaj mbiemri
nuk ishte mundési t’i dallonte vlerat e veta si mbiemér 1 emrit t€ paré
[mish t€ mir€], apo 1 emrit t& dyté [vici t& miré].

Kur u krijua paralelisht [mish lopet(€) s¢ mir€], identiteti 1 nyjés
s€ pérngjitur -t(€) [vigi-t(€), lope-t](€) hapi rrugé pér pérdorimin e nyjés
s€ pérpérme sé edhe me emrat e gjinis€ mashkullore [nish | vigit t€ miré
— [mish | vigit s€ miré€], me ¢’ rast u pérftua vlera e mbiemrit si mbiemér
1 emrit t€ dyt€ [vicit]. Barazimi i t€ dy nyjave shénon neutralizimin né
gjini edhe t€ nyjés s€ pérparme sé€ [lopet s¢ mir€ — vigit s€ mir€], q€ qe
vetém e gjinis€ femérore. Ky neutralizim né gjini solli ndryshimin e fun-
ksionit t€ késaj nyje: ndérsa kur shénonte gjinin€ femérore nyja sé shé-
nonte edhe rasén dhanore né opozicion me nyjén té : [lopés s€ miré —
vigit t€ mir€], tani ajo nuk shénont€ mé dhanoren. Si formé e vecanté, e
pérdorshme vetém kur sintagma gjenitivale (SG) prezantohej nga gjym-
tyra nominale pa nyjé shquese e pércaktoré t€ tjeré [(mish) vigit s€ mir€],
ajo kaloi edhe né€ pérdorim adverbal si formé e rrjedhores [larguhu vigit
s€ térbuar] si [largohu lopet s¢ térbuar etj.].

Edhe rrjedhorja e shumésit [trimash-i-t, grash-i-t] &shté pérftuar
né t€ nj&jtén sintagmé nga pérngjitja e mekanike e nyjés té t€ mbiemrit né
kallézore e me ndérhyrje t€ zanores -i-. Kuptohet se nyja e pérparme sé e
mbiemrit [trimashit s€ tush, grashit s€ mira etj.] nuk mund t€ jeté formé e
nyjés né shumés. Ajo €shté e njéjta sé e nj€jésit, e cila kaloi e u pérdor
edhe n€ shumés né té nj&jtat funksione té gjymtyrés nominale né SG e né
SP ablativale.

Nyja e pémgjitur n€ nj€jés e né shumés, qé erdhi, si¢ u pa, né
vend t€ nyjés zero, do t€ realizoj€ t€ nj€jtin kuptim shquarésie si nyja
zero: brenda sintagmés gjenitivale kjo -t(€) do t€ funksionoj€ si nyjé€ zero,
domethéné do t€ shpreh vetém kuptimin e pashquar t€ emrit, pér arsye se
kétu forma e shquar realizohet me gjinore t€ shquar: [mish 1 vigit, l&kuré
e lopés, tufé e luleve(t), grumbull 1 vicave(t) etj.], dérsa né pérdorim si SP
e rrjedhores forma me -t(€) do t€ shpreh kuptimin e shquar e t€ pashquar,
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meqé rrjedhorja nuk kishte formé t€ shquar, d.m.th. formé me nyjé
shquese.

Nyja sé mbeti né pérdorim edhe kur nuk u pérdor mé nyja e
prapangjitur si n€ nj&j€s ashtu edhe né€ shumés : [vici s€ mir€, lope
s€ mir€, trimash s€ fort€, grash sé mira etj.]. Kéto forma nuk kané
mundur t€ krijoheshin pa gené aglutinuar nyja -t(€) né ményrén e
treguar. Mbasi né t€ gjitha t€ folmet del qofté me ngjitje mekanike
té nyjé€s, qofté pa t€, domethéné se ishte e téré shqipes.

5. Krijimi sintagmés parafjalore té rasés emérore

SP e rasés emérore formohet me parafjalét: [te / tek (teké, nde,
ndek, ne, nek, ke ), tu / tuk, kah / nga (kaha, ka, nka, na, ngaha]. Sipas H.
Pedersenit, kéto fjalé kané gené déftoré lidhor€, g€ kaluan mé paré né
ndajfolje péremérore e pastaj né parafjalé qé u seleksionuan nga rasa
emérore. Sipas kétij studiuesi “te prifii né t€ vérteté do t€ thoté “ku prifti
(d.m.th. &sht€)” ...nga shtépia Esht€ pra né€ t&€ vérteté “prej atje ku shtépia
(dm.th ésht&)™**. Edhe W. Cimochowski shpreh & njéjtin mendim pér
[tu shpija (¢) eme], q& “né origjiné shénon: aty, ku (éshté) shtépia ime’™’.
Kjo vlen pér t& gjitha parafjalét e variantet e tyre qé shkojné me emé-
roren.

Lidhja e kétyre parafjaléve vetém me eméroren e shquar [kah /
nga / te / tu shtépia] flet se éshté krijuar nga funksioni i kryefjalor 1 emrit
né€ kohén pas pérftimit t€ nyjés shquese -a (< -€ +e).

8 Kontribut pér historiné e gjuhés shqipe, BUSHT SSHSH, 3, 1959.
8 Le dialcte de Dushmani, f. 198.



182 Besim Bokshi

Parafjalét e késaj SP-je shprehin kuptim vendor. Parafjalét
te / tek dhe tu jané sinonimike dhe gérshetojné kuptimin e afrimit e
té t€ géndruarit: [shkoi te shtépia / tu shtépia; rri te shtépia / tu
shtépia etj.], duke e pérjashtuar kuptimin e largimit.

Parafjala kah dhe forma nka e késaj parafjale, q¢ del te Matrén-
ga e tek arbéreshét e Italis€, flet se forma nga e toskérishtes dhe e
gegérishtes jugore ka njé burim me parafjalén kah. Meqé kuptimi i
alativit dhe 1 prosekutivit éshté kuptimi 1 parafjalés kah, mbetet t&€ men-
dohet se kéto kan€ gen€ kuptimet burimore t€ késaj parafjale, késhtu qé
kuptimi 1 largimit, g¢ morén format nka (qé nga Matrénga) ¢ nga né
toskérishte €sht€ kuptim mé 1 ri, i cili ka mundur t€ pérfohet nga
pérdorimi 1 késaj parafjale n€ funksion t€ prosekutivit, ¢ mban né reci-
procitet kuptimin e afrimit e t€ largimit. Me két€ rast u bé dallim dia-
lektor n€ kuptimin e késaj parafjale e si pasojé dolén dy parafjalé té
ndryshme dialektore kah dhe nga. Gegérishtja né vend t€ parafjalés
nga me kété kuptim e ka pérdorur vijimisht parafjalén prej. Pérdorim t&
pérbashkét parafjalét kah e nga e kan€ kuptimin e prosekutivit: [kah /
nga len dielli; kah / nga del shpirti, kah / nga shkohet né€ até vend; po dal
kah / nga pazari; erdha kah / nga shtépia etj.]. Kuptimet q€ shpreh pa-
rafjala nga jané shénuar nga A. Xhuvani né punimin Parafialéf’. Ky
autor ka konstatuar se “parafjala prej, me gjith€ sypérin’ e saj n€ gegé-
rishtet, pérdoret edhe né toskérishte baras nga kuptimi me parafjalén
nga™®’.

Lidhur me kété parafjalé mbesin disa ¢€shtje pér t’u sqaruar:

a) A ishte formuar sintagma parafjalore e emérores kur para-
flala nka - nga e kishte pérftuar kuptimin e largimit apo atéheré
nuk e kishte pérftuar ende kété kuptim? Si ndajfolje péremérore
nuk mund té kené gené t€ tri format e parafjalés kah (nka, nga), por
vetém njéra, mé e vjetra, ajo pa tingull pérforues n-, d.m.th. forma

% Vepra I, Tirané, 1980.
¥ Vep. e cit., f. 306.
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kah pa kuptim latgimi. Kjo do té thoté se edhe forma nka e ka ruaj-
tur lidhjen me rasén emérore edhe pas pérftimit t&€ kuptimit té lar-
gimit, pasi kishte gené né kété lidhje qé nga koha kur ende nuk e
kishte kété kuptim.

b) Si duhet kuptuar faktin se parafjala né¢ formén kah nuk e
pérftoi kuptimin e largimit nga pérdorimi si prosekutive, ndérsa forma e
saj nka (> nga) e pérftoi ? Formén nka nuk e pati gegérishtja, ndérsa for-
ma kah, g€ e konsideruam si formé t€ paré€ e t€ pérgjithshme t€ shqipes,
nuk déshmohet né toskérishte®. Po ashtu nuk éshté déshmuar se a e pati
forma nka kuptimin e njéjté me formén kah. A do t€ thoté kjo se, mbasi
forma kah né gegérishte nuk u pérforcua me tingullin n- (nkah), nuk doli
edhe né€ kuptim t€ largimit? Késhtu kjo e orienton kurreshtjen ton€ kah
pércaktimi 1 funksionit kuptimor t€ kétij elementi pérforcues.

6. Kalimi i péremrit (a)si, (a)sé0 né invariant ablatival té
déftorit

T¢ gjitha SP-t€ e késaj kohe e kishin té neutralizuar nyjén
shquese me nyjén zero. Né SP té€ emérores e té€ dhanores nyja
shquese shprehte edhe kuptimin abstrakt t€ nyjés zero: [te shtépia,
kah shtépia, afér shtépis€, prané pusit / lumenjvet etj.], né¢ SP
akuzativale nyja zero si dhe nyja e shtuar mekanikisht shprehte
edhe kuptimin e nyjés shquese. Né té gjitha SP-té edhe njéra edhe
tjetra nyjé me kuptim t€ sinkretizuar si mé sipér géndronin né
opozicion me nyjén joshquese njé a disa. Vetém né SP ablativale

% Pérdorimin e parafjalés nga né gegérishten jugore e konsiderojmé té pérftuar nén
ndikimin e toskérishtes.
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nuk ekzistonte ky opozicion, sepse nuk pérdorej nyja joshquese e
pércaktorét e tjeré déftoré, meqé kjo SP u pérftua nga gjymtyra
nominale g€ éshté e pérbéré vet€ém nga emri e mbiemri pa asnjé
pércaktor: [prej lope s€ mir€, prej vigi s€ shéndoshé, prej grash sé€
mira, prej burrash s€ miré etj.]. Kuptohet se edhe SP e rrjedhores do
té barazohej me SP-t€ e tjera, duke dalé me pérbérés té njéjte, meqé
funksioni 1 SP-s€ 1 toleron té tri kuptimet e nyjés (shquese, jo-
shquese dhe zero). Rruga e zhvilliit t&€ SP-s€ ablativale ishte e tilé
g€ do té€ krijonte relacionin e seleksionit me pércaktuesit e emrit
mbrenda SN-sé€ s€ saj.

Ky proces u realizua s€ pari me transformimin kategorial t&
péremrit mbieméror [si, so, asi, aso — kési, késo], g€, si¢c pamé, e
pérgjithésoi lidhjen e tij me formén ablativale t€ emrit dhe u vendos
formalisht né vend t€ pércaktorit t& emrit: [asi vi¢i] - ashtu si: [njé
vigi etj.]. Transformimi u shpreh me kalimin e tij nga péremri déftor
qé rekomandonte cilésin€ (asi vici = vig 1 tillé etj.) n€ péremér
limitativ, d.m.th. n€ péremér déftor g€ rekomandon emrin. Duke e
pésuar két€ transformim ai do t€ béhet pjesé e paradigmés sé
péremrit déftor:

Largohu [(a)si vig¢i : prej vigi té tillé — prej atij vigi]
[(a)so lope : prej lope sé tillé — prej asaj lope]

[(a)si vigash : prej vicash té tillé — prej atyre vigave]
[(a)so lopésh : prej lopésh té tilla — prej atyre lopéve] et;.

Funksioni i SN-s¢€ atributive t& sintagmés verbale (SV) ishte
funksion qé€ realizohej nga gjymtyra nominale (qé nuk kishte pér-
caktues apo g€ ishte me nyj€ zero). Emri ishte kétu gjithnj€ né kup-
tim té pakonkretizuar, prandaj péremri asi, aso — kési, késo nuk
mund ta kishte kuptimin konkretizues si variant i paradigmés s€
déftorit, por do té& géndroj€ né kuptimin e tij t€ méparmé edhe pse
forma e emrit ishte ablativale:[bleva aso lulesh, bleva asi mishi et;.]
ku péremri mbeti me kuptimin: [i tillé, e till€], qé &shté ruajtur edhe
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sot né€ t€ folmet gege. Két€ kuptim e ruajti dhe né€ pérbérje t&€ SG-sé:
[mish asi vi¢i, aso lope] = mish vigi té till€ / lope sé till€ etj.

Si formé e déftorit né rrjedhore, ky péremér nuk mund t€ pérdorej
vetém, d.m.th. pa bashkévajtje me emrin, sepse pérdorej, si¢ u tha, edhe
né rastet kur realizonte kuptimin: [i, e atillé,— 1, e kétillg]. Késhtu, prej
asi, prej aso etj. nuk mund t€ realizonte sintagmén parafjalore t& rrje-
dhores. Q€ t€ dalé né€ kété funksion do t& marré mbaresa rasore pérkatése:
[ik sij / soje / sish / sosh - asij, asoje, asish, asosh - késij, késoje, késish,
késosh].

7. Trajtat e patheksuara té vetoréve né funksione
jokundrinore

Me kallézues q€ zgjerohen me dy kundrina, kundrina e
zhdrejté €sht€ emér me tipar [+ human] apo [+ gjalles€], ndérsa
kundrina e drejté €shté emér me tipar [— gjallesé€]. Kjo €shté arsyeja
g€ variantet kundrinore t€ vetoréve t€ dy vetave té para, si
zévendéEsuese té€ vetave, me kallézues té foljeve té tilla dalin vetém
né funksion t&€ kundrin€s s€ zhdrejt€. Variantet e vetés sé treté, si
zévendésuese t€ emrave me tipar [+ gjalles€é] me kéta kallézues
mund t€ dalin n€ funksione t€ t€ dy kundrinave.

Kur forma e dhanores pérdoret me foljet me tipare [+ Transitiv] e
[- Atributiv], g€ nuk e lejojné kundrinén e zhdrejté, del né funksion t&
plotésit t& pronésisé a té pérkatésis€: [ia dégjova zérin mikut, ia
pérgatiti gjellén djalit, ma prishi gejfin etj.] dhe &shté e kémbyesh-
me me njé péremér pronor : [ma/ta/nae/jua/1ia/ ua gortoi dja-
lin — e gortoi djalin tim / t€nd / tan€ / tuaj / e tij / e saj / e tyre],
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ndérsa kur jané né bashkévajtje me emrin né dhanore, emri kalon
né formén e gjinores si plotés 1 pronésis€ a 1 pérkatésisé: [ia pashé
djalin Petritit — e pashé djalin e Petritit, ia dégjova zérin vajzés — e
dégjova z€rin e vajzés etj.].

Dhanorja mund té dalé né funksion té plotésit t& dobisé: [iu
vérsul kallas€, iu suall shtépis€] apo edhe né€ funksion t€ njé SP-je :
[1 doli pyllit matané etj.]. Zgjerim 1 plotésit t€ pronés a té
pérkatésisé €shté plotési etik 1 realizuar nga dhanorja né vetén e
paré nj€j€s mé e shumés na: [na e vrané Luigjin — e vrané Luigjin
toné, na i thané tradhtar Luigjit — i thané tradhtar Luigjit toné etj.].

Forma e dhanores s€ vetés sé dyté njéj€s té pérdoret edhe
me kuptim té neutralizuar vetor : [E t’ u bé balt€ e madhe; E t’ ia
nisi nj€ shi 1 rrept€ etj.]. Vlera e till€ gjithévetore e kétij varianti té
vetés s€ dyté éshté pérftuar nga dhanorja e pronésisé a e pér-
katésisé€: [E t’ u bé ty balté e madhe para shtépis€ — e u bé balté e
madhe para shtépis€ sate etj.], né té cilén dalin edhe format e vetave
té tjera: [e na u bé balt€ e madhe para shtépisé etj.]. Nép&rmjet njé
inercie kjo formé mbeti né pérdorim edhe kur nuk shénonte
pérkatési: [E t” u bé balté e madhe né até vend]. Pérdorimi né kup-
tim gjithévetor 1 té-sé edhe si kallézore: [Atéheré z€ e t€ mundon
njé brengg...; Kur s’ donte té té fyente, ajo.... etj.] nuk rrjedh nga
ndonjé kuptim pérkatésie, q¢ s’ mund ta kishte rasa kallézore, por
nga frekuenca e madhe e pérdorimit té té-s¢ si dhanore, qé, duke
gené edhe formé e kall€zores, shkaktoi edhe pérdorimin gjithévetor
né funksion té kallézores.

Variantet e lidhura té dhanores pérdoren edhe né funksion té
“kryefjalés logjike,” si¢ kemi shénuar né vep. e cit., f. 81. Ato dalin
edhe n€ njé pérdorim t€ veganté né€ relacion me kallézues té disa
foljeve kalimtare n€ diatezén vetvetore, t& cilat shénojné njé proces
largimi, pérjashtimi a shqitjeje: [largomu; mos na u ndani; i shman-
get takimit me t€; nuk 1 ndaheshin armikut etj.]. Kétu dhanorja
éshté né funksion té nj€ plotési t€ rrethanés: [largohu prej meje /
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nga uné€; mos u ndani prej nesh / nga ne; shmanget prej takimit /
nga takimi me t€; nuk ndaheshin prej armikut / nga armiku etj.].
Kjo dhanore e varianteve té lidhura sinonimike me rrjedhoren e va-
rianteve t€ lira realizohet edhe né bashkévajtje me emrat: [iu
shmang rrezikut; 1 latgohet sé keqes; nuk mund t’ u ndahet punéve;
nuk 1u shkoq késaj pune etj.].

Né ndérkohé né pérdorim jashtékundrinor ka dalé edhe
varianti 1 lidhur 1 vetés s€ treté njéjés né rasén kallézore né pérbérje
té shprehjeve idiomatike si p.sh. [1a nisi kéngés, i1a punoi plakut,
vajzat ia plasén vajit, ia thoshte bilbili, ia mbathi , si t’ia béj késaj
pune etj.]. Kjo formé e kallézores ka dalé né kété pérforim jokun-
drinor nga pérdorimi me foljet g€ e kérkojné zgjerimin me kundriné
té¢ drejté dhe ka géndruar e pérdorshme edhe pas ndryshimeve
kuptimore g€ ka pésuar folja kallézues, d.m.th. pasi ka fituar tipare
kontekstuale qé e pérjashtojné kundrinén, duke e funksionalizuar
késhtu si pjesé té shprehjeve idiomatike, t€ cilat M. Totoni i ka
shénuar né té gjithé tipat e nén tipat e mundshém®’.

Késhtu né procesin e 1évizjeve funksionale té rasave dhanor-
ja kishte kaluar nga njé term intensiv pivot té sistemit rasor, qé ia
kishte siguruar funksioni i1 kundrinés sé zhdrejté, né njé term eks-
tensiv, q€ do té thoté se pérve¢ kuptimit t€ afrimit qé e arrinte nga
funksioni i kundrin€s s€ zhdrejté, u begatua edhe me kuptimin e té
géndruarit e t€ largimit né dimensionin semantik t€ drejtimit té sis-
temit rasor. Si¢ u pa, funksionet e shénuara t€ dhanores u pérftuan
gradualisht nga funksioni 1 saj kundrinor, prandaj né to jané té
pérdorshme variantet e lidhura té vetoréve. Vetém né funksionet e
plotésit prosekutiv [kalova arave; ra boré maleve et].] dhe t€ ploté-
sit t& kufizuar t€ kohés [dimrit; verés, kétij dimri, késaj vere, kétyre
ditéve etj.] nuk pérdoren kéto variante, por nuk mund t€ thuhet se
edhe kéto funksuone nuk u pérftuan nga funksioni i1 dhanores
kundrinore.

% B. Bokshi, Pér vetorét e shqipes, fé 84-87.
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8. Zgjerimi i funksioneve té SP-ve

N¢é kété kohé éshté béré njé depértim 1 SP-ve né funksionet
e njéra tjetrés, gjé€ qé shénon njé lévizje drejt risistemimit té rasave
né térési. Raste t€ tilla, q€ nuk jané t€ gjitha t&€ njé peshe pér
sistemin rasor, jané:

1. Parafjala kah, g€ kishte kuptimin e alativit (afrim) e té
prosekutivit, n€ variantin e saj t€ toskérishtes nka (> nga) e kishte
kuptimin e largimit. Me kuptimin e prosekutivit: [shkova | kah
kopshti / kah pylli / kah arat etj.] SP me kété parafjalé e me SN t&é
emérores doli t€ thuash sinonimike me SP-né akuzativale me
parafjalén népér: [né€pér mal, népér fusha etj.] dhe me SP-né dati-
vale pa parafjalé (me parafjalé zero): [shkova fushave / maleve /
pyllit etj.]. Kuptimi 1 alativit i késaj parafjale do t€ ndikonte q€ kup-
timi 1 prosekutivit t€ pérmbante edhe kuptimin e largimit: [ika kah
arat = prosekutiv (népér ara) dhe = largim (prej arave). Kuptohet se
pérdorimi né kuptim alativi, prosekutivi e ablativi varet nga tiparet
e foljes e t€ emrit.

SP e nominativit me kuptimin e largimit nga parafjala nka —
nga doli sinonimike me SP-n€ ablativale me parafjalét prej dhe én
dhe pa parafjalé, késhtu q€ u krijua mundésia e seleksionimit té
njérés a tjetrés SP pér t€ shprehur t€ nj&jtin kuptim té drejtimit.

2. SP dativale pa parafjalé né kuptim té€ prosekutivit: [shkoi
fushés / rrugés / fushavet / kodravet etj.] mund t€ kalonte né€ kupti-
min e zon€s semantike t€ largimit: [u largua fushavet etj.] = népér
fusha — u latgua prej fushave etj., [iku arave] = népér ara —iku
prej arave etj. Késhtu SP-ja e dhanores doli sinonimike edhe me
SP-né e rrejdhores: [u largua arash, fushash etj. apo [prej arash, pre;j
fushash etj.]. Edhe SP dativale pa parafjalé qé kishte kuptim alativi
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e pa u shképutur formalisht nga lidhja kundrinore me foljen [iu
afrova shtépis€ / lumit / shoges etj.] mund té€ merrte lehté edhe kup-
timin e ilativit varé€sisht nga kuptimi 1 foljes: [iu largova rrezikut /
shoges / anmikut etj.], duke dalé edhe kétu sinonimike me rrjedho-
ren: [u largova egérsine(t) / rrezigesh(it) etj.].

Edhe parafjalét pas dhe para [pas shtépis€, para shtépisé]
krijuan reksion té dyfishté, pasi tani ishin t€ pérdorshme edhe me
rrjedhoren: [pas dite, para kohe, pas kodre, para sysh, pas shokésh
et].], sepse kuptimi 1 koherencés q€ shprehnin kéto parafjalé, mund
té perceptohej si distancé vendore pér t€ shprehur kuptimin e
largimit nga nj€ vend qé shénonte emri né rrjedhore.

Ndajfolja larg e ndonjé tjetér si (pér)tej, qé e pérftuan vle-
rén e parafjalés me dhanoren si ndajfoljet e tjera, u béné té selek-
sionueshme edhe nga rrjedhorja, pér shkak té akordimit né rrafshin
kuptimor: [shkoi / iku larg: shkoi / iku shtépie(t) — shkoi / iku larg
shtépie(t)] etj. Késhtu u krijua gjendja kur SP e dhanores dhe SP ¢
rrjedhores me kéto parafjalé mund t€ dilnin té seleksionueshme nga
e njéjta folje: [shkoi | larg / pas / para shtépis€; shkoi | larg / pas /
para shtépie(t) : rri | larg / para / pas shtépisé; rri | larg / para / pas
shtépie(t) etj.] .

3. Parafjala pér, si té gjitha parafjalét e miréfillta, pérbénte
SP me SN t€ kallézores. Reksioni i saj i kufizuar me rrjedhoren u
pérftua nga gérshetimi i njé pjese t& nenit kuptimor q¢ ishte arritur
né€ SP me pér + SN akuzativale dhe né SP ablativale pa parafjalé.
Né kété fazé té dy kéto SP dalin né€ pak raste sinonimike, prandaj
parafjala pér u seleksionua edhe nga SP e rrjedhores pa parafjalé.

Kuptimet sinonimike té kétyre dy SP-ve ishin:
a) kuptimi i vendit : e lidhi pér dardhé; e shkrepi pér gur : ra
boré malesh; foli s€ nalti et;.

b) Kuptimi 1 kufizimit: sqardhi pér shtat asht ...; pér deté e
pér toké: e kané lidh€ duersh e kamsh; 1 smut gjymtyrésh et;.
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¢) Kuptimin e kohé&s : pér dit€; pér heré; pér disa mot:
Késhéndjelash, s€ shpejti, s€ gjalli, sé rish et;.

Nga krahasimi 1 kétyre pérdorimeve té t€ dy SP-ve del 1
arsyetuar pérdorim i parafjalés pér edhe me rrjedhoren: [e lidhi pér
dardhe; e kapi pér dore; foli pér s€ nalti; e pérplasi pér toke; e kapi
pér flokésh; pér s€ gjalli; pér sé€ shpejti et;.].

Shembujt e shénuar, né té cilét SP ablativale pa parafjalé e
me parafjalén pér kishte filluar té realizonte edhe kuptimin e
prosekutivit e té t&€ géndruarit, si dhe pérdorimet me parafjalét para
dhe pas (€énmbas), ku SP e rrjedhores dilte edhe né kuptim té afti-
mit, tregojné€ se rrjedhorja kishte filluar t€ mos shénonte mé termin
m¢é intesiv t€ sistemit rasor.

Gjendja e shénuar e SP-ve ge e pérgjithshme pér téré shqi-
pen. Kjo gjendje tregon se kishte filluar nj€ 1€vizje drejt ndryshimit
té sistemit té rasave, t€ cilin dy dialektet do ta zhvillojn€ né drejti-
me t€ ndryshme deri n€ fazén brenda shqipes s¢ dokumentuar.

9. Gjendja e sistemit rasor

Sistemi rasor q€ e shénuam si sistem paraprijés la mundési
zhvillimesh divergjente t€ sistemit. Sintagmat parafjalore g€, pér-
veg rrjedhores, kishin brenda edhe eméroren, dhanoren e kallézo-
ren, dilnin, si¢ u pa, edhe né fusha t€ njéjta t€ dimensionit té
drejtimit, d.m.th. se n€ até€ pjes€ t€ funksionit té tyre ishin variante
té lira sinonimike.
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“Meshari” 1 Buzukut dhe “E mésuame e kréshteré” e Matrénggs
si dhe gjuha e autoréve t€ mévonshém tregojné se t€ dy dialektet e
shqipes kishin marré€ kahje t€ ndryshme né€ zhvillimin e sistemit rasor
para shek. XVI, duke krijuar dy sisteme t€ rasave né rrafshin kuptimor.
Geggerishtja dhe toskérishtja kishin favorizuar SP t& ndryshme pér té
shprehur kuptime t€ njéjta.

Gegerishtja e pérforcoi pérdorimin e SP-s€ ablativale me para-
fjalén prej”, duke e 1éné parafjalén kah pa e pérftuar kuptimin e largimit
né SP-né e nominativit, por duke ia intesifikuar pérdorimin né kuptim té
afrimit pérmes funksioneve t€ alativit e t& prosekutivit. Parafjala kah me
kuptim largimi n€ gegérishte mbeti ¢ pérdorshme shumé sporadikisht.
Pérmes z€vendésimit t&€ SP-s¢ s€ rrallé kah + emérore me SP-né prej +
rrjedhore né kuptim largimi, parafjala prej doli gradualisht edhe né
kuptime t€ tjera t& parafjalés kah dhe arriti t€ marré késhtu edhe kuptimin
e afrimit, si¢ e tregon edhe gjuha e Bizukut: [e se ma do me klen prej
dreqit se prej Krishtit; e si u ba prej nate; ata syt€ e tu t& pérmishérieshim
prej nesh kthe; ktheu prej meje, o Zot; e u kthye prej gruojet; mos e kthe
fagené tande én meje et).], pa e pérjashtuar pérdorimin e SP-s¢ sé
emérores me parafjalé kaha, kah né kuptim afrimi etj. Mospérdorimi 1
késaj parafjale te Buzuku po ashtu nuk e shpreh gjendjen e gegérishtes sé
kohés. T€ genét e kah si ndajfolje te “Meshari”: [kah vjen kéta qi e ama e
Tinézot vjen tek u?] na duket se e pérjashton mundésiné gé t€ mos keté
qené edhe parafjalé paralelisht me fe — tek. Eshté konstatuar se parafjala
prej né toskérishten nuk e kishte e nuk e ka kuptimin e afrimit’'. Vlera e
shénuar antonimike e parafjaléve prej, én né gegérishte shénon eksten-
sivim t€ rasé€s rrjedhore né térési.

Toskérishtja kishte shkuar duke e zgjeruar pérdorimin e SP-
s€ nominativale me parafjalén nka (nga) né fushén e takimit me

% Te Buzuku edhe me parafjalén én, me & cilén thuaj se e kishte pérjashtuar pér-
dorimin pa parafjalé, cka nuk mund té keté qené realitet i shqipes para shekullit
té tij e as realitet i kohé&s sé€ tij. Parafjalén én ai e pérdor edhe jashté kuptimit té
largimit.

I A. Xhuvani, Vepra I.
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rrjedhoren, duke ia reduktuar késaj pérdorimin, por pa e pérjashtuar
nga paradigma rasore, si¢ shihet e pérdorur pa parafjalé edhe né
tekstin e Marénggs : [u ngre s€ vdekuréshit; pirosmoté dhéné sé tje-
résh; se s’ &shté njeri nesh q€ mkat€ s’ ka; u anastris mortjet etj.]
Reduktimi i pérdorimit t€ SP-sé ablativale né€ toskérishte e shpreh
edhe fakti g€ Matrénga nuk e ka parafjalén prej, e cila nuk mund té
mos ishte e té€ré shqipes, sepse €éshté e trashéguar si parafjalé nga
gjuha e lashté ie. Ajo, si¢ ka shénuar A. Xhuvani, edhe né tos-
kérishten pérdorej baraz me parafjalén nga, nka.

Edhe né rastet kur SP e dhanores doli me kuptim té largimit
dhe u krijua késhtu mundésia e seleksionimit t€ SP-s¢ ablativale a
té SP-s€ dativale me parafjalé a pa parafjal€, toskérishtja zgjodhi
sintagmén dativale dhe e zgjeroi pérdorimin e saj edhe jashté raste-
ve t€ shénuara té kétij kuptimi, duke e zbritur né minimum pérdo-
rimin e SP-sé€ ablativale, duke e 1éné pérdorimi n e saj vetém kur
dhanorja me parafjalé zero do té shkaktonte konfuzion, pér shkak t&
mundésisé s€ interpretimit té saj né kuptim té afrimit, si¢ e tregon
edhe teksti 1 Mtréngés. N& fushat ku disa parafjalé¢ pérdoren me
dhanoren e me rrjedhoren, rrjedhorja hyri né sinonimi me dhanoren
edhe né kuptim té e afrimit e t€ géndrimit. Kuptohet se edhe kétu
toskérishtja e intensifikoi pérdorimin e dhanores, ndérsa gegérishtja
té rrjedhores.

Késhtu n€ kohén qé po shqyrtojmé toskérishtja e kishte 1&éné
rrjedhoren term intensiv a si n€ sistemin g€ parapriu e qé ishte i t€ dy
dialekteve. Dhanorja si SP e kishte pérforcuar neutralitetin ndaj tri fusha-
ve t& drejtimit, ndérsa jashté SP-sé€ géndronte si dhe mé paré né€ gérshetim
té fushave t€ pushimit e t€ afrimit. Toskérishtja pra e kishte 1én€ dhanoren
edhe mé tutje term ekstensiv A t€ sistemit.

Emeérorja, q¢ me parafjalén nka (nga) e kishte kuptimin e
largimit prané kuptimit t€ afrimit e t€ pushimit, vinte theks mbi
kuptimin e largimit edhe me funksionin e saj té paré si kryefjalg,
duke mos 1€vizur nga termi intensiv beta (p) 1 sistemit rasor.
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Kallézorja mbeti po ajo g€ ishte né sistemin paraprijés té
rasave dhe, meqé rrjedhorja ishte edhe tani termi alfa (a), ajo do té
géndronte né t€ njéjtin korrelacion, duke pérbéré termin opozitar B.
Gjinorja nuk kishte pésuar asnjé zgjerim t&€ pérdorimit né€ rrafshin
kuptimor. Meqenése rasat e tjera kishin ruajtur té njéjtat relacione
midis tyre, gjinorja vijoi t€ géndronte termi gama () e kétij sistemi.

Késhtu toskérishtja e késaj kohe para fazé€s s€ shqipes sé
dokumentuar e edhe brenda fillimit t€ késaj faze e ruajti tipin e
sistemit paraprijés qé qe 1 pérbashkét pér téré shqipen:

a Ablativi

A Dativi

B Nomnativi

B Akuzativi

v Gjenitivi

Gegérishtja e késaj kohe del ta keté pérftuar kété sistem
rasor g€ shtrihet deri n€ kohén e Buzukut e t€ Verioréve té€ tjeré:

Dhanorja kishte mbetur me kuptim té afrimit si kundrin€ e
zhdrejté , kurse si SP e pérjashtonte kuptimin e largimit, késhtu qé
ajo ishte tani termi mé intensiv 1 sistemit rasor t& gegérishtes.

Rjedhorja, q¢ me disa parafjalé¢ shprehte edhe kuptimin e
afrimit e té t€ géndruarit, por q€ e zotéronte mé€ shumé fushén e lar-
gimit, ishte termi mé ekstensiv i sistemit rasor, termi opozitar A”>.

Kallézorja kishte mbetur me t& njéjtat karakteristika: si
kundrin€ e drejté shprehte kuptim afrimi, si kundriné partitive —
kuptim largimi e me parafjalé dilte né fushat e afrimit e té t€ qén-
druarit, duke véné theks mbi fushén pozitive té€ drejtimit, q€ do té

%2 Né “Meshar” ka raste té pérdorimit t&é rrjedhores nén ndikimin e latinishtes a té
italishtes, si¢ ka shénuar S. Riza, p.sh:.[mé dhimbet€ &n késo turme = kjo turmé;
e kush mund nginjé kéta én buke = me buké; ke kujdes én shumé kafshésh = pér
shumé kafshé etj.
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thoté se né€ relacion me dhanoren si rasé pivot e sistemit, pérbénte
termin intensiv beta (j3).

Emérorja pérbénte termin opozitar B t€ kétij sistemi, sepse
si SP dilte né fushén e afrimit e té pushimit, nd€rsa si kryefjalé
kuptimine e largimit e kishte dominant, prandaj emérorja ishte term
1 tillé opozitar.

Gjinorja as né kété sistem rasor t€ gegérishtes nuk kishte
pésuar ndryshim funksioni e kuptimi dhe mbeti term kontradiktor

gama (Y).

Késhtu gegérishtja e kishte transformuar sistemin rasor nga
njé sistem me orientim negativ (me rrjedhoren si rasé pivot qé
shénonte largim)né njé€ sistem me orientim pozitiv (me dhanoren si
rasé€ pivot t€ sistemit q€ shénonte afrim):

a Dativi

A Ablativi

B Akuzativi
B Nominativi

B Gjenitivi

10. Format e pérngjitura kundrinore té vetoréve

Ndryshimet fonetike e analogjike t€ shkaktuara nga bashkimi 1 dy
varianteve t€ patheksuara kundrinore tregojné se pé€rdorimi i tyre ishte
béré 1 zakonshém mjaft kohé para fazés sé dokumentuar t€ shqipes,
sidomos kur varianti i kundrinés sé€ drejt€ ishte n€ numrin njéjés.



Periodizimi i ndryshimeve morfologjike t€ shqipes 195

Renditja e kétyre varianteve té pérngjitura: kundrina e
zhdrejt€ + kundrina e drejté, €shté renditje g€, si¢ kemi shénuar,
ishte imponuar g€ né€ kohén e ritmit gjysmé bariton si renditje re-
gresive e segmenteve t€ ndryshme t€ klasave sintagmatike. Ne shé-
nuam se atéheré€ variante atone kundrinore t€ vetés sé€ treté ishin ve-
tém ato t&€ numrit nj&j€s - pér dhanore (i)dhe pér kallézore (e).

A mund t€ konsiderohet qé pérngjitjia mé+e, té+ e t& jeté e
nj€kohshme me pérngjtjen e nyjés shquese né emérore nj&jés: fushé+e e
t€ mbaresés s€ numrit shumés e: disa fushée me pérftim t€ pérbashkeét t&
krasisit -é+e > -a : fusha : ma, ta , apo duhet t€ mendohet se kalimi -é+e
>-a &shté proces ¢ ka zgjatur e se ma, ta jan€ pérftuar mé von€. Men-
dojmé se reale éshté kjo e dyta. Duke marré parasysh se ma, ta, ia etj.
dalin t€ kristalizuara te autorét e vjetér e né t€ gjitha t& folmet né t€¢ dy
dialektet, na duket reale g€ pérftimi 1 tyre t€ vendoset né€ periudhén para
shqipes s€ shkruar (shek. XIII-XV).

Me pérftimin e formave ma, ta nga mé+e, té+e varianti e i
kallézores u transformua né -a dhe 1 ruajti t€ njéjtat vlera mor-
fologjike. Duke gené homoelementare me variantin e, varianti -a
mund t€ pésonte zgjerim analogjik vetém né rastet kur pérfaqésonte
variantin e si n¢ ma, ta: i + e > ia, u + e > ua e jo edhe né rastet kur
varianti 1 kall€zores ishte i 1 shumésit.

Megenése pér kété arsye format m’i, t’i nuk u pérfshiné nga
ndryshimi analogjik pér t€ kaluar né€ ma, ta, jasht€é kétij ndikimi do té
kené mbetur edhe pémgjitjet i + 1 dhe u + i. Kuptohet, prandaj, se format
ia pér 1 + 1 dhe va pér u + 1 nuk mund t€ jené pérftuar nga ndonjé ndikim
analogjik 1 formave ia dhe ua me kallézore t& nj€jésit (i + e u + e), por do
té jen€ zgjerime t€ pérdorimit t€ ia, ua edhe pér kundrinén e drejt€ né
shumés: [ia dhashé librin — ia dhashé librat; ua dhashé librin — ua dhashé
librat] etj., duke e béré -a-né€ neutrale né numér, d.m.th. variant konteks-
tual pér e t€ nj&jEsit e pér 1 t&€ shumésit.

Trajta e kufizuar dialektore jau pérdoret pér jua dhe ua. Kjo
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formé ka dalé nga bashkimi 1 formés ja me variantin e vetés sé dyté e t&
tret€ shumés u. Ja (= ia)shénon edhe kétu kundrinén e zhdrejté n€ nj&jés i
dhe kundrinén e drejté nj€jés e dhe shumés i: [ja ¢on kaprrollin Mujés —
ja ¢ojné t€ dyja Mujés] etj. Forma ja u pérdor edhe kur kundrina e
zhdrejté ishte né shumés, késhtu g€ asaj iu pérngjit varianti u g€ ishte
homofon pér vetén e dyté€ e té tret€ shumés t€ kundrinés s€ zhdrejté: ja +
u — jau . Késhtu ja e humbi kuptimin e kundrinés s€ zhdrejté nj&jés dhe
mbeti variant 1 -a-s€, shénuese vetém e kundrinés s¢ drejté pér t€ dy
numrat. Forma jau del késhtu e vetmja formé g€ ka renditje t€ kundért t&
varianteve kundrinore t€ patheksuara: kundrin€ e drejt¢ + kundrin€ e
zhdrejté. Kuptohet se kjo renditje €shté e re.

Né pérngjitjen e variantit t€ dhanores i me pjesézén u té
formave foljore vetvetore pjesét pérbérése pésojné disa ndryshime
funksionale, por ato ndodhin pas autoréve tané té vjetér’.

Varianti 1 kundrinés sé zhdrejté shumés u, qé shénonte vetén e
dyté (juve) dhe t& treté (atyre), nuk pérdorej para pjes€zé€s u pér
shkak t& kakofonis€¢ q€ do t€ shkaktonte homofonia me té. Ky va-
riant 1 dhanores ishte kétu i nénkuptueshém, g€ domethéné se pje-
séza u e shprehte edhe praniné e tij.

11. Pérftimi i mbaresés -i té vetés sé dyté shumés né
déftore e né urdhérore

N¢é mjaft t€ folme té toskérishtes e t& gegérishtes n€ vend té
mbares€s s€ vetés s€ dyt€ shumés -e-ni pérdoret mbaresa -i pér t&é
tashmen joveprore t€ déftores dhe pér vetvetoren e urdhérores: [ju lahi,

% Shih B. Bokshi, vep. e cit., f. 164-65.
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rriti etj.] pér [ju laheni, rriteni etj.] dhe pér [ju lahuni, rrituni etj.]. Kjo
pérdoret edhe nga autorét tané t€ vjetér. Te Buzuku kjo formé &éshté e
rregullt pér urdhéroren e pér lidhoren : [ngrihi pérmal; ruhi; mos cuditi;
pértérihi; mos dehi etj.], pér lidhoren: [duhet t€¢ mbahi; e ju t€ dliri; ju t&
duhi; t€ mos zemérkeqi etj.]. Lloji 1 diskursit nuk ka lejuar t& shfaget edhe
forma e pérkatése e sé tashmes sé€ déftores, por nuk ka dyshim se ajo ishte
si forma e lidhores pa pjesézén té. Difuzioni mjaft 1 gjeré népér t€ folme
té t€ dy dialekteve deri edhe né arbérishte dhe rregullsia e pérdorimit né
gjuhén e Buzukut, flasin se mbaresa -i me kéto vlera morfologjike ishte
pérftuar para fazés shkrimore t€ shqipes, por nuk mund t€ thuhet se qe e
pérgjithshme pér téré shqipen.

J. Gjinari dhe Gj. Shkurtaj e konsiderojné arkaike kété mba-
resé, mé t& mogme se mbaresén -(h)eni’*. Kuptimi jovepror i mbre-
sés -1 nuk mund té sqarohet pa e paré t€ pérftuar nga njé formé pér-
katése t€ joveprores. Prandaj ajo nga studiues té tjeré me t€ drejté
konsiderohet e pérftuar nga sinkopimi i mbaresés -(h)eni. T¢ késaj
origjine e konsiderojmé edhe ne”.

Né disa t€ folme t€ gegérishtes forma e sinkopuar pérdoret para-
lelisht me formén me -ni pa elementin -e- t& diatez€s, p.sh.: [lahi / lahni,
lodhi / lodhni, ¢ethi / ¢ethni, vriti / vritni etj.]. Kjo formé me -ni, g€ te fol-
jet n€ bashkétingéllore €shté barazuar me formén e veprores, duket se du-
het trajtuar si formé t€ ndérmjetme drejt kalimit te forma né -i : [laheni >
lahni > lahi; lodheni > lodhni > lodhi etj.]. Ky barazim i formés joveprore
me veproren do t€ jeté bér€ nén ndikimin e trajtave: [lahni, rrxohni, ftohni
etj.]. Né disa t€ folme t& toskérishtes, si né t€ folmen e Bregdetit t&
Poshtém sinkopimin e ka pésuar edhe forma veprore, e cila pérdoret né
alternativé me formén e ploté: [mblidhi, dilli, tirri, ndilli, hai, doi, thoi et;.
— mblidhni, dilni, tirrni, hani, doni etj.]. Kjo haset edhe te Buzuku: [e ju t&
nxiri jashté t& vjetérit€. . .; Merri e hani; ju t€ silli mend morténé; e askana

* Dialektologjia, Tirané, 1977, f. 368.
% Shih Pér vetorét e shqipes, f. 35-39.
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mos nfali pér udhé; ju merri ...ditunit€ etj.]. Nga kjo shihet se procesi
fonetik 1 sinkopimit e ka kapluar mbaresén -ni > -i pavarésisht nga diateza
e vetés s€ dyté shumés e déftores: [lahe-ni —la-ni etj.].

Né veprén e cituar kemi konstatuar se sinkopimi né té
folmet e toskérishtes €shté mé 1 lashté se né t& folmet e gegérishtes.

Eshté e qarté se mbaresa -i nuk mund t& jeté pérfuar nga
sinkopimi 1 formés s€ urdhérores me ndérkallje t€ pjesézés u t€ vetvetores
[lahuni, rrituni etj.], sepse trajtat e sinkopuara te Buzuku jané t€ rregullta,
ndérsa ato me ndérhyrje t€ u-s€ nuk jané fare t€ pérdorshme, sepse jané
krijuar pas kohés s€ tij e t& autoréve t€ tjeré t& vjetér.

Mendimi se format [laheni, rriteni etj.] jan€ pérdorur edhe pér
diatezén vetvetore t& urdhérores nuk mund t€ jeté i sakté, sepse ményra
urdhérore e pérjashton diatezén pésore, késhtu g€ ajo e kishte vetém for-
mén e veprores e t€ vetvetores t€ sajuar nga veprorja dhe pjeséza u. For-
ma e vetvetores né urdhérore nuk kishte pse t€ pérftonte edhe kuptimin e
diatezés pésore, si¢ e pérftoi né t& kryerén e thjeshté. Né ményrat e tjera,
né t& cilat duhej t€ shpreheshin t€ dy diatezat (pésore e vetvetore), si¢
€sht€ edhe e tashmja e déftores, forma e pésores erdhi gradualisht e u bé
shénuese ¢ t¢ dy diatezave joveprore, duke e 1€né€ jashté pérdorimit for-
mén e diatez€s vetvetore me pjesézén u. Forma e vetvetores mbeti n€ ur-
dhérore, mbasi nuk ishte e pérdorshme forma e diatez€s pésore : [lahent,
rriteni etj.]. Pér kéto arsye’® éshté i pasakté mendimi se forma e sinkopuar
[lahi, rriti etj.] Eshté pérftuar nga forma [dahent, rriteni etj.] né€ funksion t&
urdhérores pér ta dalluar nga e njéjta formé e sé tashmes sé déftores””.

Mund t€ thuhet pra se format [laheni, rriteni etj.] u sinkopuan né [lahi,
rriti etj.] duke gené vetém forma t€ sé tashmes joveprore t€ déftores dhe u
pérdorén pastaj edhe pér urdhéroren. Kété e vérteton edhe gjendja né€ disa
t€ folme, né t€ cilat forma e sinkopuar e urdhérores prohibitive éshté né
pérdorim alternativ me formén burimore si p.sh. n€ t€ folmen e Gjakovés

% Shih edhe arsye té tjera né Bokshi, Pér vetorét e shqipes, f. 38-39.
°7 Shih Sh. Demiraj, vep. ¢ cit. f. 862 e vijim.
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e n€ disa t€ folme t€ tjera t&€ Kosovés: [mos dahi] dhe [mos u dani], [mos
vrahi] dhe [mos u vrani], [mos ¢ohi] dhe [mos u ¢oni] etj., ndérsa né&
urdhéroren pohuese ato jané forma t€ vetme: [dahi, vrahi, ¢ohi etj.]. Kétu
shihet se forma e sinkopuar e s€ tashmes sé€ déftores nuk ka arritur ende ta
z&vendésojé térésisht formén e vjetér t€ urdhérores né kéto t€ folme.

Zgjerimi 1 pérdorimit t& késaj forme edhe si urdhérore vet-
vetore u bé né té folmet e caktuara nén ndikimin e formés veprore
g€ ishte bifunksionale pér t€ tashmen e déftores e pér urdhéroren qé
né kohé té€ hershme (khs. punoni, pritni, lani, hapni etj.) dhe vetém
tani qé ajo, si formé e sinkopuar, ishte jashté boshtit paradigmatik
té formave té s€ tashmes joveprore t€ déftores. Forma joveprore e
nj€jésit [lahesh, rritesh etj.], qé ishte brenda kétij boshti, nuk u pér-
dor edhe si formé e urdhérores vetvetore, ashtu si¢ nuk u pérdor
edhe forma e shumésit [laheni, rriteni et;.].

12. Reduktimi i emrave té gjinisé asnjanése

Zvogélimi 1 numrit t€ emrave t€ gjinis€ asnjanése né gjuhén shqipe
éshté shkaktuar nga ngushtimi gradual i sferave semantike g€ e lejonin.
Eshté théné se gjuha joné nuk e respektoi gjininé asnjanése t& emrave t&
huazuar qé nga shek. V 1 erés sé re, q€ do té thot€ se neutri gé né két€ kohé
nuk ishte kategori aktive. Nga kjo kohé duhet menduar nj€ kalim intensiv té
emrave asnjanés né gjinin€ mashkullore e femérore. Mbasi ky kalim €sht€ i
lidhur me ngushtimin e pérmendur né€ rrafshin semantik, duhet pranuar se
kishte ndodhur né secilin sistem t€ temave emérore. Kjo 1évizje e gjinisé
€shté béré brenda mundésive g€ ka lejuar sistemi pérkatés i temave. Késhtu
né sistemin me katér tema né€ kohén e huazimeve nga latinishtja e gregishtja
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e vjetér asnjanésit kan€ kaluar né€ njérén a tjetér gjini sipas mundésive qé ka
lejuar tipi 1 temés s€ cilés 1 kané takuar: nése 1 takuan tipit neutral né gjini —
tipit paroksiton né sonantet -n, -r, kaluan edhe né njérén edhe né tjetrén
gjini. Késhtu [asnj. lakén («—Aoyavov) — fem. lakén, asnj. drapén («—
opomavov) — mashk. drapén, asnj. timén («—tegmen)— mashk. timén,
asnj. gandér («— centrum)— fem. gendér etj.]. Né tipat e polarizuar n€ gjini
&shté lejuar kalimi vetém né njérén gjini: n€ temén mashkullore oksitone né
bashkétingéllore — né gjini€ mashkullore, ndérsa né temén e gjinisé femé-
rore paroksitone né -€ —né gjinin€ femérore: [asnj. mullin («— molinum) —
mashk. mullin, asnj. ligen («—Aexavov)— mashk. ligen, asnj. shkamb («—
scamnum) — mashk. shkamb, asnj. gaz («— gadium) — mashk. gaz, asn;.
prash («— mpacov) —mashk. *prash, asnj. shpellé («— omehouov— fem.
shpellé etj.]. Né sistemin e temave emérore t€ késaj kohe, pérveg si né sis-
temin e méparm, kjo 1&vizje e asnjanésve realizohet edhe me kalim t€ emrit
nga njé tip 1 temés né tipin tjetér. Kjo béhet edhe pér shkak t€ gjatesisé sé
vokalit t€ theksuar, késhtu q€ kemi kalimin nga tema oksitone né€ sonant né
temén paroksitone né€ -€: [asnj. parémend («— paramentum) — fem. Par-
mendé, asnj. mollén («— poov) — fem. mollg, asnj. pe€m («—pomum) —
fem. pemé] et;.

Pas késaj 1évizjeje, duke 1u afruar sistemit t€ temave emé-
rore t€ shqipes s€ dokumentuar (sistemi D/, ), &shté edhe kalimi 1
asnjanésve t€ temés paroksitone né -é né mashkulloré pa kaluar né
temén pérkatése mashkullore, mbasi kjo temé ishte béré neutrale né
gjini: [asnj. ballé — mashk. ballé, asnj. mjalt€ — mashk. a fem.
mjalté, asnj. gjalpé — mashk. gjalpé, asnj. uj¢ — mashk. ujé, asnj.
brumé — mashk. brumé etj.].
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13. Ambigjenia

Kalimi 1 disa emrave mashkulloré té jogjallesave né gjinin€ femé-
rore né€ numrin shumés duket se ka filluar t€ realizohet n€ fazén e fundit
té késaj periudhe, mbasi paraqitet 1 zhvilluar te autorét tan€ té vjetér t&
Veriut. N€ dialektin e toskérishtes kjo €shté zhvilluar mé voné. Sh. De-
miraj ka shénuar se “Dukuria né shqyrtim €shté pérhapur prej kohésh,
megjithése me luhatje, edhe né t€ folmet e dialektit jugor. Pér két€ désh-
mojné qart€ krijimet popullore dhe studimet dialektore g€ jané botuar
gjaté kétyre dy shekujve t&€ fundit. Kjo dukuri haset dendur edhe né bib-
1én e pérkthyer nén drejtimin e Grigor Gjirokastritit. Kurse né t€ folmet

arbéreshe té Italisé e t& Greqisé kjo dukuri haset mé rrallé e me luhatje™®.

Né shqipen e sotme ndérrimi i gjimis€ né shumésin me mbaresén
-e [kéto | male / qytete, brigje / mendime / vende etj.] éshté 1 pérgjithé-
suar, ndérsa ndérrimi 1 gjinis€ s€ emrave q€ dalin né shumés me mba-
resén -ra nuk &shté aq 1 pérgjithésuar né toskérisht e aq mé pak me mba-
resén korresponduese -na né t€ folmet e gegérishtes. Kéto forma me -ra:
[djathéra t€ kripura, ujéra t€ ftofta, leshra té dredhura, vajra t€ ndyshme ,
mallra t€ mira, fshatra t€ reja etj.] jan€ t€ pérfishiré né normé t€ shqipes
standarde, por né pérgjithési nuk duken aq t€ natyrshme, prandaj duhet
hequr nga pérdorimi.

Emrat mashkulloré té gjallesave, mbasi nuk dalin me mba-
resén -e n€ shumés, nuk kané si t€ kalojné né gjinin€ femérore.
Megjithékété né raste tepér té€ rralla, q€ dalin n€ shumés me -e, e
ndérrojné€ gjininé: [personalitete t€ shquara, personazhe positive,
insekte helmuese] e ndonjé tjetér.

Kalimi 1 mbaresés s€ shumésit -e, origjinalisht e disa em-
rave té gjalesave té gjinis€ femérore, né pérdorim me emrat e shé-

% Vep. e cit., f. 207.
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nuar té jogjallesave té gjinis€ mashkullore u bé nén presionin e sis-
temit t€ mbaresave t€ numrit, si¢ kemi shénuar edhe né kété punim
dhe kur kjo mbaresé u neutralizua n€ gjini, prandaj mundi té kalon-
te né€ pérdorim me emra té till€ t& gjinis€ mashkullore. N& két€ pér-
dorim ajo u bé femérorizuese nén dikimin e emrave t€ gjinisé femé-
rore t& temés né -e, q€ e kishte njéj€sin njé me shumésin: [nuse,
dele, lule, shoge et].]. N& kété relacion mbaresa -e e shumésit té
emrave mashkulloré nuk mund ré mos shkaktonte gradualisht kali-
min e kétyre emrave n€ gjininé femérore né shumeés, duke e ruajltur
gjinin€ mashkullore né njé€jés.

14. Krijimi i formés sé lidhore-habitores

E ashtuquajtura ményré lidhore-habitore &shté formuar nga
format e habitores t€ prira nga pjeséza té e lidhores.

Né Gramatikén e gjuhés shqipe I (t& ASHSH-s€, Tirang,
1995, f. 294) éshté shénuar se “Kéto forma hasen rrallé dhe krye-
sisht né kohén e pakryer dhe né mé se té kryerén: [té genkésha, t&é
genkéshe etj. ; t€ paskésha gené, t€ paskéshe gené etj.] ” dhe se kéto
jané€ forma t€ vetme t€ késaj ményre.

Eshté e qarté se format e lidhore-habitores jané krijuar pasi
ishte formuar forma e habitores dhe, meqé dalin edhe te Buzuku,
kohén e formimit e kemi vendosur né periudhén parabuzukjane .

Kjo formé nuk e shpreh kuptimin e habitores. Ajo &shté si-
nonimike me kuptimin kushtor t€ koh€s mé se té kryer€ t€ lidhores:
té lakésha = t€ kisha laré etj. Si u bé g€ n€ vend té mé se té kryerés
kisha la a kisha laré t€ pérdorej lakisha pas pjesézés sé€ lidhores?
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Prania e pjesézés té t&é lidhores e ka béré té trajtueshme formén e
habitores si formé té lidhores, si formé t€ pé&rmbysur t&€ mé se té
kryerés. E kjo ka gené e mundur né kohén kur né€ habitore ishin té
dallueshme format e pjesores e t€ foljes kisha para se t€ pésonin
ndryshime fonetike. Krijimi vetém 1 formés s€ pakryer t€ lidhore-
habitores e vérteton mendimin toné se forma burimore e habitores
éshté e pakryera”.

Mungesa e nevojés pér ta pérdorur kété formé né vend t€ mé
se té kryerés s€ lidhores e ka béré tepér t€ rrallé¢ pérdorimin e saj.

15. Pérftimi i vlerés foljore té sintagmés sé tipit me té thané

Kjo sintagmé parafjalore u pérftua pas krijimit t€ nyjés s€ pér-
parme t€ mbiemrit. Mbiemri i till€ prejpjesor pérmes substantivimit
kontekstual p.sh.:[me t€ than€] (= me até g€ éshté e thané), kaloi n€ emér
abstrakt. Me foljet g€ e kané tiparin sintagmatik [+ Atributiv], si¢ jané
p.sh. [punoj, 111, g€ndroj, pres, flas, dégjoj etj.] € me emrat e veprimit (e t&
cilésis€) g€ e zbulojné tiparin [+ Ményr€), parafjala me shpalon tiparin e
saj [+ Ményré€] dhe sintagma e tillé parafjalore béhet plot€s ményre:
[pyeti me t€ geshun, punon me t€ drojtun etj.]. Két€ funksion e ka marré
edhe SP-ja me + emér prejmbieméror 1 nyjshém 1 cilésisé€, p. sh. [me t&
egér, me t€ keq, me t€ miré, me t€ nxeht€, me t& shpejté etj.]. Nén t&
njéjtat kushtet két€ funksion e ka marré edhe SP me parafjalén pa : [pa t€
keq, pa t€ drejté, pa t€ ngopun et;..].

Emrat e veprimit, qé e kishin tiparin [+ Koh€] e g€ jané nga
foljet inkohative a terminative njévetore si [t ngrysurit, t€ aguarit,

% Shih pér habitoren né pjesén pérkatése té kétij punimi dhe né vep. e cit., f. 106-18.
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té gdhirit, t€ pérénduarit] e ndonjé tjetér, béné g€ parafjala me té
nxjerré kuptimin inesivo-koherent, qé€ e ka burimin te kuptimi so-
ciativ e instrumental, kuptim me t€ cilin tipari [+ Kohé] 1 emrit té
tillé t& veprimit €sht€ véné né relacion komitativ me tiparet [+
Veprim] e [- Durativ] té foljes: /Cohet / ésht€ cuar / u ¢ua / zgjohet
/ vjen / erdhi / niset etj. | me t€ gdhir€ / me t& ngrysur / me té€ perén-
duar / me té aguar etj.], d.m.th.: ¢ohet bashké me té gdhirit etj., né
njé kohé me veprimin e té gdhirit etj., kur po gdhihej / ngrysej /
agonte / peréndonte etj., kur po kryheh njé veprim g€ nuk ishte 1
kryefjal€s sé fjalisé kryesore.

Emrat e shénuar pavetoré té veprimit nuk linin mundési qé
bashké me parafjalén me t€ p&rbénin SP t&€ ményrés. Né anén tjetér
heteroprosopia nuk lejoi g€ kjo SP té béhej plotés kohe. Ajo u bé
drejpérdrejt fjali kohore. Ndérkaq, me emra té tjeré té veprimit, qé
kuptimin kohor e shprehin me prani t€ agensit n€ rasén gjinore (me
gjinore subjektive), SP-ja me me &shté plotés kohe p.sh.: [u zgjua
me t€ lindur t€ diellit, filloi punén me t€ zbardhur t€ dités etj.]. SP-
ja kohore &éshté zgjeruar pastaj edhe né rastet kur emri i pashquar i
veprimit, ndjekur nga agensi heteroprosopik né gjinore, nuk shénon
ndonjé proces té caktuar kohor. SP-ja si plotés kohe kalon né fjali
kohore duke e kthyer agensin né formé té€ kryefjalés gramatikore,
p.sh.:[me té ikur kali (« t€ kalit), hodhi syté n€ ujé&; me t€ ardhur ai
(«— té tij) n€ shtépi, filloi me ra shi etj.].

Sintagma e tipit me té thané éshté pérséritje e sintagmés sé
tipit me thané né kohén kur ishte krijuar nyja e pérparme e mbiem-
rit, g€ domethéné se nominalizimin tani e pésoi mbiemri prejpjesor
1 nyjshém. Kuptimi 1 ndryshém qé kané€ infinitivi me thané dhe
forma e pashtjelluar kohore me té thané tregon se rrethanat kon-
tekstuale té tyre, kur ishin sintagma prepozicionale identike, por té
kohéve t€ ndryshme, nuk ishin té njé;jta.

Si¢ u pa, SP-ja e tipit me té thane, varésisht nga tiparet e
kétij emri abstrakt t€ veprimit [+ Ményré] e [+ Kohé] si dhe nga
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tiparet e foljes kollézues, doli n€ funksione t€ plotésit t&€ mjetit, t&
ményrés e t& kohés. Kéto funksione ge e mundur té€ realizoheshin
nga shkaku se parafjala me prej kuptimit t€ instrumentit mund té
zbulontre kuptimin e ményré€s dhe kuptimin inesivo — koherent,
d.m.th. edhe komitativ. Vetém nga funksioni i plotésit t€ kohés kjo
SP pati mundési t€ kalonte né fjali kohore, d.m.th. né trajté foljore
té pashtjelluar. Kuptimi komitativ 1 parafjalés me do ta shdérronte
edhe SP-né me + pjesore (me than€) né fjali kohore. Infinitivi u
pérftua né rrethana qé ia impononin parafjalés me realizimin e kup-
timit t€ instrumentalit. K&shtu funksioni zanafillés i SP-sé me +
pjesore pér t€ kaluar drejtpérdrejt n€ infinitiv ka gqené€ funksioni i
plotésit t€ mjetit. Forma e re e SP-sé [me té thané etj.] mori zhvil-
limin e shénuar e nuk u bé paskajore, sepse paskajorja ishte krijuar
shumé mé par€ né téré shqipen. Kjo mund t€ zhvillohej kah funk-
sionét q€ nuk 1 kishte marré€ infinitivi.

Pas késaj dalin t€ papritura pérdorimet e emrit t€ nyjshém t€ vep-
rimit n€ trajt€ t& shquar né fjalit€ kohore si né€ njé pjesé t€ gegerishtes:
[me t€ hymen né shtépi etj.], ashtu si edhe né tekstet e Th. Mitkos: [me t&
ardhurit, ajo pérshéndeti t€ kunetérit; me t€ vaturit ndé shtat”udhét, da-
roviti atje plakén etj,]. Nuk ka dyshim se shprehjet me trajta t€ shquara té
emrit (me t€ ramen né€ qytet, me t€ ardhurit etj.) jan€ mé t& reja se ato me
emra né trajté t€ pashquar (me t€ ardhun etj.). Mbasi trajta e shquar nuk
pati mundési t€ pérftohej n€ fjaliné kohore e né SP-né€ e plotésit t& kohés,
duhet menduar se ajo u fut kétu né pérorim me parafjalén me, mbasi e
kishte pérftuar kuptimin e njé trajte foljore né rrethana té tjera sintag-
matike pa lidhje me parafjalén me, si¢ do t€ sqarohet né temén pasuese.

Meqé forma foljore e tipit me té thané, qé nuk del te autorét
tané t€ vjetér e as te arbéreshét e Italis€, pérdoret si né té folmet
jugore, me gjurmé edhe né té folmet arb&reshe t€ Greqis€, ashtu
edhe né t€ folmet veriore t€ shqipes, koha e pérftimit t€ saj €shté
para fazés sé€ shqipes s€ shkruar.
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16. Krijimi i formave foljore té tipit nji té ardhun, té
celunit, té celmen

Né két€ kohé €shté pérftuar edhe forma e tipit njé té ar-
dhun/ njé té ardhur me funksion t€ fjalis€ kohore. N& njé pjesé€ té
gegérishtes né€ vend té€ emrit abstrakt t€ gjinis€ asnjanése pérdoret
emri abstrakt 1 gjinisé femérore: [ni t” hyme, ni t’ thanme etj.] apo
[ni t’ thonne, ni t’ kapne/ et.

Mbeasi kemi t€ béimé me formé t€ kallézores gjysmé t€ shquar,
funksioni burimor 1 kétij emri ka gené funksioni i kundrin€s s€ drejté me
kallézuesin bani/béri né formé t€ s¢ kryerés sé thjeshté: [nj€ t€ ikun bani:
njé t& ikur béri etj.]. Shprehja pa kété kallézues: [njé t€ ngritun, njé€ t€ ikun
etj.] u krijua pas fazés sé ngurosjes sé téré shprehjes, si¢ €shté sqaruar né
veprén Pjesorja e shqipes - véshtrim diakronik (f. 148-9). N& argumen-
timet ¢ Sh. Demirajt del e besueshme jo vetém se kjo formé éshté pér-
ftuar n€ gjuhén shqipe pa ndikim t€ jashtém, por edhe se trajtat e kétij tipi

né maqedonishte e né arumanishte jané krijuar nén ndikimin e shqipes'®.

Ne jemi shprehur'®' se procesi i transformimit funksional t& emrit
té shquar prejpjesor n€ vlerén e njé€ kallézuesi foljor t€ fjalis€ kohore si né
shembujt: [t€ ¢elunit dera, t& dalunit drita, t€ marrit mjeku djalin, t& thénét
kéta etj.] dhe n€ shembujt me emra t€ gjinis€ femérore [t* dalmen drita, t’
ardhmen Trina, t” ikmen ai, t€ kénduemen telegramin etj.] éshté zhvilluar
duke u nisur nga fjalia parakohore e tipit: [si / posa / mbasi e kreu t&
kénduarit / t€ kénduemit etj.]. Kallézuesin e késaj fjalie kohore e pérbéjné
foljet transitive n€ t& kryerén e thjesht€ me tipar [+ Terminativ] si: [kreu,
mbaroi, pérfundoi]. N€ bashkévajtje me kallézues t€ tillé nyja shquese ia
shkaktonte nj€ nuansé konkretésie emrit abstrakt t€ veprimit, q€ ishte né

1% vep. e cit., f. 991-2.
%I N¢ veprén e cituar f. 150.
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funksion t& kundrinés s€ drejt€, duke e pérgatitur fazén pér t& kaluar né
hipostazé si veprim 1 kryer, 1 cili, si 1 till€, e pérjashton nga pérdorimi
foljen né t€ kryerén e thjeshté. Késhtu emri 1 shquar n€ rasén kallézore
mori vlerén e formés vetore t€ kallézuesit gé €shté 1 markuar “vetém nga
rrethi sintagmatik™, jashté t€ cilit e humb kété vler€. Ai pra e mban t&
njéjtin relacion me fjalin€ kryesore si dhe fjalia e varur kohore me
pérbérjen g€ u pércaktua.

Shénim:

Krijimi 1 sistemit t€ i t€ temave me kualitet t€ i tri shkallét e
gjatésisé sé€ zanores s€ theksuar &shté 1 réndésishém pér pércaktimin e
kahjes s€ ndryshimeve brenda kétij sistemi deri né€ ditét tona dhe pér
ndryshimet né¢ adaptimin e huazimeve t€ kohés. Ky sistem i ri lejoi kri-
Jjimin e temés s€ re femérore paroksitone né -e g€ u pérftua permes singu-
larizimit t€ shumésit. I réndésishém pér két€ periudhé €shté edhe bega-
timi 1 paradigmés s€ déftorit me formé t€ rrjedhores (si, so, asi, aso, kési,
késo — me kuptim prej atij /asaj / atyre / kétij / késaj / kétyre). Mbi t€ gji-
tha procesi mé i réndésishém &ésht€ zhvillim 1 ndryshém 1 sistemit rasor né
baza dialektore: toskérishtja e ruajti sistemin e méparshém té pérbashkét,
ndérsa gegérishtja krijoi sistem t€ ri q€ u realizua né€ rrafshin kuptimor.
Ky dallim sistemesh rasore del edhe né kohén brenda autoréve tané t€ vjeter.

T¢ gjitha kéto ndryshime té késaj periudhe, ashtu si dhe té
periudhave t&€ méparme, jan€ edhe né€ gjuhén e autoréve tané té vje-
tér, d.m.th. do t&€ géndrojn€ edhe né periudhén e shekujve XVI-
XVIII. Nga kjo kuptohet se ndryshimet e reja morfosintaksore do t&
pérftohen pas késaj periudhe, si¢ thuhet, brenda dy-tre shekujve té
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fundit, disa nga té cilat nisin q€ te autorét e vjetér. Kuptohet se do
té shénohen vetém ato qé jané té téré€ shqipes, apo té téré gegérish-
tes e t€ toskérishtes pa shénuar ndryshimet né t€ folmet e ndryshme,
cka nuk €shté e nevojshme pér temén tone.



V. ZVILLIMET NE SHEKUJT XVI -XX

1. Pér emrat feméroré té temeés oksitone né
bashkétingéllore

NE¢ tekstet e autoréve tané té vjetér Verioré€ jané té gjinisé fe-
mérore disa emra té fondit autokton g€ i1 takojné temés oksitone né
bashkétingéllore: [djep, end, et, lot, gjeth, nder, mner, kiem] e nga
disa huazime latine t& deklinacionit t€ treté: [gjind, kurt, vértyt,
kryq, short, mort, rjet, shéndet, qytet, pushtet, vullnet, pyll e ligj].

T¢€ gjithé studiuesit kan€ konstatuar se shqipja nuk i ka ruajtur
emrat feméror€ t€ temés konsonantike indoevropiane, por i ka kthyer qé
me kohé né emra t€ gjinis€ mashkullore pa e sqaruar arsyen e kétij pro-
cesi. Ne kemi shénuar se emrat e temés konsonantike t€ sistemit ie. Bash-
ké me ata t€ temave né -i, -u, qé€ ishin edhe feméroré, kané¢ kaluar né
temén né -0, kur ishte tipizuar si temé e emrave t€ gjinis€ mashkullore
dhe mbetén té késaj gjinie edhe kur nga kjo temé mashkullore ra zanorja
tematike -0. Edhe emrat e shénuar t€ latinishtes u inkuadruan né temén
oksitone n€ bashkétingéllore, g€ vijonte t€ ishte e emrave t€ gjinis€é mash-
kullore e asnjanése n€ gjuhén shqipe. Nga kjo shihet se gjinia femérore e
kétyre emrave te autorét e vjetér Verioré éshté sekondare, e krijuar né njé
kohé tepér t€ afért me kohén e Buzukut né njé proces t€ zhvilluar vetém
né gegérishten veriore, duket, né€ radhé t& paré n€ gegérishten veriperén-

dimore, ku né ndonjé ané té saj pérdoren edhe sot. Ne jemi shprehur'* s

e
kalimi 1 kétyre emrave né gjinin€ femérore €shté béré nén ndikimin e

emrave t€ njéjté t& latinishtes g€ jané t€ gjinisé femérore permes pérdorimit

102 Bokshi, Ndryshimi i strukturés sé temave emérore té shqipes,Gj.albanologjike, SSHF, 1971/1.
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né tekstet fetare kishtare dhe, pér analogji me ta, jan€ béré t€ gjinis€ fe-
mérore edhe emrat e shénuar t€ burimit autokton népér t€ njéjtin pérdorim.

Vetém E. Cabej né Shumési i singularizuar éshté shprehur se
“shqipja, ashtu si ka ruajtur neutrat latin€ si t€ till¢, edhe femérorét e késaj
kategorie nuk 1 ka kthyer né mashkulloré, sikundér mendonin Meyer,
Meyer-Liibke, Jokli e t€ tjeré dijetaré...”. K&t& vlerésim t€ Cabejt e kun-
dérshton né radhé t€ paré metafonia e emrave t€ till€ si shéndet, pushtet,
vullnet etj., te t€ cilét kalimi a > e &sht€ shkaktuar nga mbaresa e vjetér e
shumésit -i, g€ ishte vetém e emrave t€ gjinis€ mashkullore t€ késaj teme,
késhtu g€ kalimi i tyre n€ gjininé femérore shihet se éshté bér€ pas formés
s¢ metafonizuar, d.m.th. pasi kishin gené t€ gjinis€ mashkullore deri até-
heré€. Pérvec késaj, két€ vlerésim e kundérshton edhe mungesa e njé lakimi
t€ veganté e t€ papérzier t€ kétyre emrave: [emérore - nj€ qytet — qytetja,
gjinore-dhanore-rrjedhore - nj€j qytetje etj.] Tingulli -j- s’ kishte pse t€ pér-
dorej, mbasi kétu nuk &éshté pérfuar nga funksioni antihiatizues, por ka ar-
dhur si -je, -ja nga emrat feméror€ t€ temés né -e, si¢ ka konstatuar S. Riza
né Emrat né shqipe si ndikim analogjik 1 gjinis€. S. Riza, pasi shénon se
“né sistemin lakor t€ gjuhés shqipe, emrat né bashkétingéllore jané rregu-
llisht t& gjith€ t& gjinis€ mashkullore... ”, vleréson me t& drejté se “emrat
feméror€ né bashkétingéllore pérb&jné nj€ cenim strukture e pér pasoj€ njé
c¢fagje anomale”. Dhe vértet, po t€ ishin t€ trashéguar si té tillé, lakimi 1 tyre
do t€ kishte vijuar rregullésing né€ sistemin e lakimit t€ shqipes e nuk do t&
pérbénte kurrsesi njé€ lakim anomal jashtésistemor.
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2. Dalja nga pérdorimi i formés sé kallézores parafjalore

Eshté konstatuar se trajta e kallézores parafjalore [ndé dorét
té djathté, ndé prakt té derés] ka nisur t€ zé€vendésohet sporadikisht
qé€ te Buzuku nga trajta primare e kallézore me nyj€ zero [nd€ doré
té djathté, nd€ prak t€ derés] dhe me nyj€ shquese [ndé dorén e
djathté, ndé pragun (a pragné) e derés| dhe n€ shumés [me graté té
mira — me gra té mira] dhe [me graté e mira] .

Forma e shquar e emrit né kallézore jashté sintagmés para-
fjalore hyri né¢ SP duke e ruajtur fuqin€é konkretizuese, prandaj ky
depértim 1 saj €shté depértim 1 sintagmés nominale té kallézores
kundrinore me raportet opozitare t€ nyjave qé€ i njihte ajo. Késhtu
prané formés me nyjé shquese e me kuptim t€ konkretizuar, pér-
dorej edhe forma me nyj€ zero me kuptim abstrakt:

(pashé) pusné (a pusin) e thellé : nd€ pusné (a pusin) e thellé
pus té thellé : nd€ pus té thellé
njé€ pus t€ thell€ : ndé nj€ pus té€ thellé.

Z&vendésimi i shénuar 1 formés parafjalore t€ kallézores me aglu-
tinim mekanik t& nyjés nuk e likuidoi pérdorimin e kallézores parafjalore
me trajté t€ pashquar e me kuptim t€ konkretizuar: [ndé shtépi, ndé ko-
pésht etj.]. Forma e zé€vendésuar, qé nuk ishte e té€ré shqipes, u pérdor
edhe nga disa Rilindas, pas t€ ciléve u ménjanua térésisht.
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3. Heqja nga pérdorimi i variantit -e té¢ dhanores shumés

Variantet kontekstuale t€ mbaresés sé dhanores shumés -e, -
ve kané pasur pérdorim té rregullt te t€ gjithé autorét tané té vjetér.
Pérgjithésimi 1 variantit -ve pér t€ gjith¢ emrat né dhanore té
shumésit, pra pérdorimi i saj edhe né€ vend t€ variantit -e (pér emrat
qé€ dilnin né shumés me bashkénggllor : turg-e-t, gen-e-t, miq-e-t
etj.) u bé mé herét n€ gegérishte se né€ toskérishte, n€ té cilén té dy
variantet ishin ende t€ pérdorshme edhe n€ kohén e Sami Frashéritt.
Pérdorimi 1 t€ dyjave paraqitet i rregullt n€ ¢gamérishte.

Autorét e vjetér gegé e prishin pérdorimin e rregullt té kéty-
re varianteve né rastet e shumésit me -éné, -uné e -té, duke pér-
dorur variantin -e n€ vend t€ variantit -ve [priftén-e-t, /¢ vdekun-e-t,
té verbét-e etj.]. Né bazé té késaj do t& duhej pritur qé ky t& ishte
fillimi 1 zotérimit t€ variantit -e mbi variantin -ve. Kjo nuk ndodhi,
sepse, sipas S. Rizés'® pérdorimi i mbaresés -e né kéta shembuj me
theks tejparafundor €shté béré nga shkaku se -é-ja fundore nga pi-
képamja morfologjike €sht€ véshtruar “si njé zanore jo e plot-
vleréshéme”, qé do t€ thoté se €shté béré interpretimi si t€ mos ishte
zanorja -€ e shumésit, respektivisht si t& ishin shembuj me shumés
né€ bashkétingéllore. Ndérkaq, zotérimi 1 vaiantit -ve deri né pér-
jashtim té variantit -e edhe né kéta shembu;j flet se edhe “prej pi-
képamjes morfologjike” zanorja -&é genka béré “e plotvlershéme”.
Pérgjithésimi i variantit -ve do t€ jeté béré€ pér shkak t€ qart€sis€¢ mé
t€ madhe.

1 Vepra 3, f. 73.
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4. Rénia e nyjés sé shtuar mekanikisht né rasén rrjedhore

Format e rrjedhores me pérngjitje mekanike t€ nyjés né njé-
j€s e né shumés: [lopet s¢é miré, vicit sé miré, lopéshit sé mira, vi-
cashit sé miré et].] gené forma té€ pérftuara si gjinore térésisht té
pashquara e t& pérdorura né téré shqipen.

Buzuku e ka trajtén pa ngjitje mekanike t€ nyjés né pérdorim
adnominal né nj€jés e né shumés: [shtépi én tregu; dy rrasa €n guri; e
giemba €n palmésh e gjemba én délline; njé pergullé €n drui; shpirt én
kshilli e €n fuqie; me vargonj én hekuri etj.]. Kjo do t€ thoté se né kété
pérdorim ishte kthyer forma pa pémgjitje t€ nyjés. Né funksion t&
rrjedhores forma pa pémgjitje mekanike t€ nyjés né njéjés e né shumés
pérdoret kur shogérohet nga ndonjé fjalé pércaktuese, p.sh.: [anso
bisedésh; én késo turme; én shumé kafshésh; €n késo ngringje; én shumé
gluhésh etj.]. Pranin€ e dikurshme t€ nyjés s€ aglutinuar mekanikisht né
gjuhén e tij e vértetojné edhe shembujt pa két€ nyj€: [én lisi sé€ bukuré; én
s¢ vjelash; én s€¢ mbjellash etj.], sepse prania e nyjés sé pérparme né
formén sé t€ neutralizuar né gjini e rrjedhimisht edhe né rasé, e ekspozon
pranin€ e dikurshme t€ nyjés s€ pérngjitur mekanikisht, mbasi u krijua,
si¢ kemi par€, pas kétij aglutinimi t& nyjés.

Forma e gjinores térésisht e pashquar: [mish lope, mish vigi,
lékuré lope, 1€kuré vici, tufé lulesh, kope vicash etj.] kaloi né
pérdorim advebal dhe aty funksionoi si rasé€ rrjedhore me kuptim té
pashquar e t€ shquar, ashtu si dhe forma me ngjitje mekanike t&
nyjés. Te Buzuku pas krijimit edhe t€ formés s€ rrjedhores sé
déftorit aso, késo, asi, kési del mjaft 1 avansuar procesi 1 dallimit
formal t€ kuptimit e shquar — e pashquar, qé 1 kishte t€ pandara nyja
e pérgjituar mekanikisht né€ funksion adverbal. N&é kété proces
forma me nyjén -t(€) mori vlerén e formés sé¢ shquar. d.m.th. kjo -
t(€) u trajtua si nyjé shquese né€ njejés e né shumés, ndérsa pér
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kuptim t€ pashquar u rikthye forma pa kété nyjé. Procesi 1 kalimit
né nyj€ shquese nuk ishte kryer plotésisht, sepse ka shumé shembu;
q€ trajtat me -t(€) t&€ pérgjitur nuk shénojné kuptim t€ shquar, ashtu
si dhe disa raste ku trajta pa kété nyjé nuk ka kuptim té
pakonkretizuar: [€n gjithé faréshit — €én gjthé farésh, €n gjithé
anéshit etj.]

Te Matrénga jan€ pak shembuj té€ rrjedhores: [kle zéné
shpirtit shejt, u ngre sé vdekuréshit, s¢ kéqiashit, s ishté njeri nesh,
u anastis mortjet, gjithé s€ kéqiashit, ménatet, t€ ruhesh mishit,
shumé llojesh hire, dhuratiljé urteje, lloismoi kshilli, vabek shpirti,
jané qéruaré zemére, me kurorét glembash, prieré Iétirejet]. Edhe
nga kéta pak shembuj shihet se edhe te Matrénga ishte kryer
procesi i funksionalizimit t€ formés me -t(€) si formé€ e shquar,
ndérsa pa kété nyj€ — si formé e pashquar.

Edhe te Budi pérdorimi i formés pa nyjé t€ pérngjitur né€ funksion
adnominal: [doré nieriu; dit€ feste; hir mendie e zemre etj.] tregon se
ishte kaluar n€ trajtim t€ formés me nyjé€ t€ pérgjitur si formé t& shquar.
Por edhe te Budi shihet se kéto forma nuk ishin konsoliduar né t&
shprehurit e kuptimeve t€ ndryshme, si¢c e tregojné shembuijt: [jashté
friket e tmerje c€ tin€zot; pjesé én cish urdhénit e ligje c€ tinézot; jashté
famullie cé tij; jashté famullie c€ vet; en duorshi cuoj etj.].

Bardhi, po ashtu, pérdorimin adnominal t€ késaj forme e ka
pa nyjén e pérngjitur: [pjes€ shekulli etj.], ashtu si dhe pérdorimin
adverbal: [anso shté€pie; e ngarkonjéné feje etj.]. Shihet se edhe te
ky autor ishte dalluar forma e shquar nga forma e pashquar: [én
giuhet s€ 1€tine; u ndash kolegjet s€ Zonjésé, fisit sine e €n doret so-
né; €n timit ikén; prej s€ dashunit sé€ tin€ zot e sé€ shintit até; €n
mbas mizashit; n c€ sijashit disa; ende deleshit sé njefunash ha ujku
et].].

E njéjta gjendje €shté edhe te Bogdani: 1.[doré nierézish;
xeha ari, argjendi; avull ujénash, bérrakash ...; doré avulli; nd’ até
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pjesé dheu et].]. 2. [késo koheje zu fill; t’ish njij kalepi; mbas disa
fjalésh; kjené gjithé njij giuhe etj.]. 3. [Prej urtéshit; giuhéshit; prej
dheut sine; prej detit; prej guréshit e prej lisashit; iku prej Trojet
etj.]. 4. [prej profetésh; prej veti; €n deti; €n teje etj.]. 5. [me xané
librash o letérarésh; po del sé tiu doret; kje dveshuné regjénijet;
krijoi hyji ujénash zojté€ e peshqit; t€ déliré fajesh e mkatesh etj.].

Edhe te Bogdani shihen shembuj t€ pérdorimeve té pasakta
té trajtave t€ shquara e t€ pashquara: [prej guréshit e prej lisashit;
prej veti; prej urtéshit; giueshit; prej profetésh; ujénash, bérrakash e
viseshit etj.]. Ai ka pérdorur edhe formén me nyjé t€ aglutinuar né
funksion adnominal: [mé&shigé€za zorréshit] etj. Kjo gjendje tregon
se n€ kohén e tij ende nuk ishte konsoliduar trajtimi i formés me
nyjé€ té€ aglutinuar mekanikisht si formé e shquar e rrjedhores.

Eshté konstatuar se rrjedhorja me nyjé t& shtuar mekanikisht, qé
erdhi e funksionoi si rrjedhore e shquar ’q€ pérpara Rilindjes e t€hu €shté
zhdukur krejt nga g€ t€ dy variantet e gjuhés s’oné letrare”’104. Kjo
shihet edhe n€é Shkronjétoren e Sami Frashérit, ku nuk éshté shénuar
rrjedhorja e shquar e t€ dy numrave, por éshté shénuar si e pérdorshme
vetém trajta e pashquar. Kétu duhet pérmendur edhe mendimi i
Kiristoforidhit se si trajta e pashquar, ashtu edhe trajta e shquar jané me
kuptim t€ pashquar. Nga kjo mund t€ pérfundohet se edhe pse ishin né
pérdorim t€ dy trajtat, ato nuk kishin arritur né disa t€ folme t&
funksionojné as né kohén e Kristoforidhit si trajta t€¢ shquara e té
pashquara.

Arsyen e mospérdorimit t& formés me nyjén -t(€) né€ njéjés e
né shumés S. Riza e ka paré te “shkémbyeshméria e rrjedhores me
dhanore”, d.m.th. nga zévendésimi i rrjedhores s€ shquar nga
dhanorja e shquar. Proceset e kétij zévend€simi Riza i ka sqaruar né
veprén Emrat né shqipe (f. 62-53).

Z&vendésimi 1 trajtés s€ shquar t€ rrjedhores nga trajta e shquar e

104§ Riza, Emrat, Vepra 3, f. 56.
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dhanores u pércoll edhe me ndérrimin e reksionit t€ parafjalés prej, e
cila, n€ rastin e kuptimit t€ konkretizuar nuk kishte si t€ mos shkonte me
trajt€n e shquar t€ dhanores, meqé nuk ekzistonte mé trajtra e shquar e
rrjedhores. Nga kjo kalohet né pérdorim té parafjalés prej edhe me
dhanoren me nyjén joshquese e me pércaktoré t€ tjer€. Kjo parafjalé
mbeti né pérdorim me rrjedhoren térésisht t& pashquar: [prej shokésh,
prej shogesh, prej kohésh, prej zemre, prej rranje, prej stani, prej s€ thati
et).].

Arsyeja e pércaktuar nga S. Riza ka ekzistuar qé né kohén
kur trajta me pérngjitje mekanike t€ nyjés u trajtua si formé e
shquar e rrjedhores dhe kur si pasojé e késaj u rishfaq edhe forma
pa kété nyjé si formé& e pashquar, d.m.th. edhe para kohés sé&
autoréve tané té vjetér.

N¢ zhvillimet e sistemit rasor né rrafshin e kuptimit, d.m.th.
né lévizjet e funksioneve té rasave, dhanorja edhe né dialektin e ge-
gérishtes do t€ pasurohet edhe me kuptimin e largimit. K&€shtu shi-
het se g€ té béhej z€vend€simi me dhanore do t€ duhej qé dhanorja
dhe rrjedhorja té futeshin né funksione g€ iu sigurojné t& njéjtat
dimensione té drejtimit.

Né kohén e Buzukut dhe té autoréve té tjeré t€ Veriu, si¢
kemi shénuar, rrjedhorja ishte rasa mé ekstensive, duke pasé arritur
té shénonte me parafjal€ edhe kuptimin e afrimit e t€ t€ gqéndruarit.
Pas kohés sé kétyre autoréve edhe né gegérishten dhanorja si SP pa
parafjalé shénon kupimin e afrimit e t€ largimit né€ lidhje reciproke.
Késhtu funksionet e tyre né fushén e afrimit, t&€ qéndrimit e t&é
largimit béné€ q€ ato té seleksionohen si variante sinonimike. Nga
kjo kuptohet se zévendésimi 1 formés sé rrjedhores nga dhanorja
edhe né€ rastet kur dilnin me forma t€ ndryshme si [grues(€),
djemvet(€), vajzavet(€) : gruejet, djemshit, vajzashit] nuk u bé pér
shkak se po humbte pérdorimi i formés sé€ rrjedhores, por pér shkak
té mundésis€ s€ trajtimit sinonimik t€ kuptimit né dimensionin e
drejtimit. Ne mendojmé pra se jo vetém trajtat e njéjta t&€ dhanores e
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té rrjedhores (prej njé djali,: nj€ djali, prej njé vajze : njé vajze, prej
djalit : djalit ), por edhe ato q€ nuk ishin té njéjta, d.m.th. t€ gjitha
trajtat e shquara e gjysmé t€ shquara té€ rrjedhores u zévendésuan
nga format e dhanores pér arsye t€ l€vizjes s€ kétyre dy rasave né
fushén kuptimore t€ njéra tjetr€s, d.m.th. kur u béné t€ kémbyeshme né t&
njéjtin kuptim t€ drejtimit. Format e rrjedhores qé ishin me nyjé zero, qé
dilnin n€ pérdorim adnominal: [mish vigi, mish lope, tufé lulesh,
grumbull njerézish, fjal€ burrash, puné grash etj.] e né pérdorim adverbal
pa parafjalé e me parafjalé: [doli meng, afér mendsh, para sysh, i ra
mésysh, brez pas brezi etj.] nuk mund t€ z€vendésoheshin nga forma t&
dhanores, sepse dhanorja nuk kishte forma me nyjé zero, nuk kishte
formé térésisht t& pashqur. Disa shembuj reliktoré tregojné se ka mbetur
pa u z€vendésuar edhe ndonjé formé me shtim mekanik t€ nyjés si: [hiqu
sherrit, erdhi heret (rrjedhore e emrit her€), krejt <krejet (krye), doli dipit]
e ndonjé tjetér. Pa u z€vendésuar mbetén edhe péremrat vetoré: [afér /
larg, / prané / sipér / prej et;. | meje / teje / nesh / jyshl].

5. Zhvillimi i sistemit rasor

Né zhvillimin e tyre t€ dy dialektet do ta ndryshojné siste-
min rasor duke dal€ me njé sistem unik né pjesén mé t€ madhe té té
folmeve té tyre.

Rasa rrjedhore, g€ né sistemin rasor t€ toskérishten né kohén
e Matréngés ishte rasa mé intensive me kuptim té fushés sé
largimit, nd€rsa né gegé€rishten e Buzukut e t&€ Verioréve té tjeré
ishte rasa mé ekstensive, me kuptimet e tri fushave t€ drejtimit, u
zévendésua nga forma e dhanores, si¢ u shénua. N& shqipen e
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sotme mbeti forma e pashquar e rrjedhores né pérdorim adnominal:
[mish vigi, I€kuré lope, tufé lulesh, fjallé burrash etj.], tani e
interpretueshme si formé térésisht e pashquar e gjinores dhe né
pérdorim adverbal me parafjalé e pa parafjalé si n€ shembujt e
shénuar mé lart. Si formé e pashquar ajo mbeti né pérdorim edhe
me péremrat vetoré: [prej | meje / teje / nesh / jush]. Jashté pérdo-
rimit t€ zakonshém mbeti forma e rrjedhores s¢ péremrit déftor:
[sij, soje, sish, sosh], g€ u zé€vend€sua nga forma e dhanores me
parafjalé: [prej tij, prej saj, prej tyre]. Kjo do t€ thoté se rrjedhorja
mbeti né pérdorim té kufizuar “si njé ¢faqgje kryesisht reliktore”, si¢
ka vlerésuar S. Riza, d.m.th. jashté sistemit rasor t€ shqipes sé

sotme'®

. K&shtu sistemi rasor i shqipes mbeti me njé ras€¢ mé pak.
Kjo reflektohet me krijim t€ raporteve té€ tjera korrelacionale té

rasave t€ mbetura, q€ jané t€ njéjta pér té dy dialektet.

Dhanorja edhe né gegérishten deri né kohén e sotme u bé,
si¢ ishte né€ toskérishten e kohés s€¢ Matréngés, rasa mé ekstensive e
sitemit rasor. Ajo funksionon tani edhe né gegé€rishten né té tri
fushat e drejtimit: si SN kundriné — fushén e afrimit, si SP pa
parafjal€ - kuptimin e afrimit e t&€ largimit, me parafjalé — kuptimin
e afrimit e t€ qéndrimit e me parafjalén prej — kuptimin e largimit.
Késhtu ajo arriti t€ pérdorej né té€ njéjtat fusha t€ dimensionit té
drejtimit, né t€ cilat dilte edhe rrjedhorja né két€ dialekt. Ndérsa
mbetja reliktore e formave t€ rrjedhores né gegérishte u shkaktua
nga barazimi i shprehjes me dhanore e me rrjedhore, né toskérishte
ajo u shkaktua nga ngushtimi i tepért 1 pérdorimit té rrjedhores edhe
né kuptim té€ largimit nén zoté€rimin e pérdorimit t€ SP-sé sé
emérores me parafjalén nga. Si SP dativi €shté indiferent ndaj
kuptimit t& fushave opozitare, sepse i1 toleron té tri kuptimet qé
sjellin parafjalét dhe vé theks né rend t€ paré mbi fushén neutrale t&
drejtimit, mbi kuptimin e afrimit e t€ t€ géndruarit pérkundér

1 Vepra 3, f. 54.
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kuptimit té€ largimit. Dativi mbetet pra t€ ¢mohet si term I' 1 kétjj
sistemi té rasave.

N¢ sistemin e sot€ém t€ rasave pér téré shqipen Akuzativi
nuk pésoi ndonjé ndryshim né funksion qé nga shkrimet e para né
té dy dialektet. Me mungesé t€ Ablativit dhe me ekstensivim té€ SP-
s€ dativale, Akuzativi del ras€ pivot e sisemit katérgjymtyrésh,
sepse, duke e pasur kuptimin e afrimit si kundriné e drejté,
kuptimin e largimit si kundriné partitive, ndérsa si SP nuk e kishte
mé kuptimin e largimit, mbasi parafjala prej kaloi né reksion me
Ablativin kur u krijua kjo formé rasore. Akuzativi si SP mbeti pra
té toleronte edhe mé tej relacionin me parafjalé q€ shprehnin
kuptimin e afrimit e t€ t€ gé€ndruarit. Késhtu kjo ras€ si mé paré vé
theks né ményré mé té€ qarté se rasat e tjera mbi njé kuptim té zonés
semantike té€ drejtimit, vé theks mbi fushén e afrimit, pérkundér
asaj té qéndrimit e té largimit, prandaj pérbén termin intensive f té
kétij sistemi rasor dhe e pércakton orientimi pozitiv té tij.

Nominativi me kuptimin e largimit si kryefjalé e si SP me
parafjalén nga e me kuptimin e afrimit si atribut e si SP me
parafjalén te / tek vé theks si mé paré né fushén e largimit, prandaj
z& vendin e termit t€ kundért B té sistemit.

Gjenitivi nuk pésoi ndonjé zgjerim a pérkufizim funksional. Edhe
pse forma e dikurshme ablativale né pérdorim adnominal kishte mbetur
tani variant 1 gjinores, prezantimi i fushave t€ drejtimit mbeti 1 njéjté,
duke véné theks n€ fushén e afrimit e t€ largimit, pérkundér fushés
neutrale, prandaj vijoi t€ shénoj€ termin kontradiktor y t& sistemit.

Késhtu sistemi 1 rasave té€ shqipes s€ sotme €shté:
B Akuzativ

B Nominativi

v Gjenitivi

I" Dativ
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6. Kalimi i parafjalés éndé, ndé né né

Ne shénuam se nyja shquese u aglutinua me parafjalén én né
kohén kur ishte para emrit né grupin nominal pa mbiemér e kur kjo
parafjalé ishte me kuptim vendor si gv e greqishtes dhe in (< en)e
latinishtes. Kjo parafjalatnyjé énté u bé edhe formé€ e nyjés sé
kallézores njé€jé€s t€ emrave mashkulloré e feméroré né numrin
njé€jés. NE veprat e autoréve té vjetér ishte éndé, ndé, ndérsa si
formé e nyjés kishte kaluat n€ -né.

H. Pederseni €shté shprehur se -né e kallézores s€ shquar nj€jés
€shté pérftuar nga pémgjitja e fotmés sé€ nyjés n€ rasén kallézore me
mbaresén e vjetér t€ kallézores -om-tom, -am-tam, duke u zhvilluar
népér fazat -mt > -nt > -nd > -n.106 T¢ tjerét ia shtuan edhe fazén -nn
(< -nd). Pastaj u pranua edhe mendimi i M. La Pianés se dy fazat e para -
mt > -nt jané shumé t€ lashta e doemos paralatine, ndérsa fazén e treté e
konsideroi t& kohés sé huazimeve t& para nga latinishtja'®’. I konsideroi
paralatine, sepse besohet se grupi -nt 1 latinishtes nuk ka pérfunduar né -
n- né gjuhén shqipe, por ka mbetur -nd né bazg t€ shembujve si mentem
— mend, paramentum — parmendg, cantare — kéndoj etj. Duke e kon-
sideruar t€ sakté etimologjin€ e Pedersenit, M. La Piana erdhi né pér-
fundim se aglutinimi 1 nyjés shquese me emrin paraprijés né gjuhén
shqipe &shté béré para huazimeve latine.

Pagéndrueshméria e mendiimit t€ shprehur pér grupin -nt
del nga pasaktésia pér kohén e aglutinimit té nyjés, qé nuk ka si t&
jeté 1 kohé€s para kontakteve t€ protoshqipes me latinishten. Faktet
gjuhésore e nxjerrin procesin e aglutinimit n€ kohén para pérfundi-
mit t€ rotacizmit, d.m.th. pak para shekullit VIII, si¢ kemi shénuar

1% Kontribut pér hist. e gj. shqipe, Studime rreth hist. sé gj. shqipe, Tirang, 1973, f.

243,
17 Studi linguistici albanesi, I, Palermo, 1939, f. 129-30.
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mé lart'®. S. Riza e ka kundérshtuar mendimin e Pedersenit, duke
konstatuar se n€ kohén e aglutinimit, q€ ai konsideroi se &shté kryer
né shek. VIII-IX, mbaresa e kallézores njé€jé€s nuk ishte -om, -am,

por ishte -n e nyja qé u aglutinua nuk ishte tom e tam, por té'".

Céshtja e refleksit t&€ grupit konsonantik -nt paralatin si dhe
1 kohés latine nuk éshté ndriguar saktésisht. Jané€ disa shembu;j té
sigurt, n€ t€ cilét shihet se edhe -nt e vonshme ka kaluar né -n.
Lidhur me kalimin -nt > -nd Cabej ka ardhur né pérfundim té
drejté se “ka gené né fuqi akoma né kohén turke” e sa “pér periodat
e méparme...mbase ka ecur krahas me gjithé zhvillimin historik t&
shqipes”’. Kétu éshté i réndésishém zhvillimi i emrit t& lumit
Erzen, qé e ka shénuar Cabej. Ky emér del Erzenta mé 1308, ndérsa
te Ana Komnena €shté shkruar Charzanes, né€ t€ cilén shihet se
éshté kryer alternimi -nt > -nd > -nn > -n. Me kété€ emér mund té
pérmendet edhe Munikli, pérftuar nga emri 1 lashté Munticleus. Nga
kjo kuptohet se edhe kalimi -nd > -nn > -n u bé n€ koh¢ t€ ndrysh-
me dhe, natyrisht, nuk do ta pérjashtonte -nd-né e pérftuar nga -nt-
ja, késhtu g€ edhe forma -né e nyj€s s€ kallézores njéjés duket té
jeté pérftuar né kohén pas pérfundimit té rotacizmit''' dhe para
fazes s€ dokumentuar té shqipes.

H. Pederseni arsyen e kalimit nd > n n€ formén e nyjés sé
kallézores njéjés e ka pare te “mungesa e ploté e theksimit”''>. Ky
vlerésim duket se e arsyeton edhe mbetjen e grupit nt né fazén nd
brenda parafjalés éndé, ndé deri krejt afér kohés soné, sepse para-
fjala, si fjal€ e vecanté, nuk ka gené né mungesé t€ ploté té theksi-
mit. Si fjal€ e pérgjitur dyrrokéshe do té kishte njé thksim sekondar,

"% Shih veprat Rruga... dhe Prapavendosja e nyjés né gjuhét ballkanike.

199 Nyjat e shqipes, BUSHT SSHSH, 1-2, 1958, f. 14.

"0 Pér historiné e konsonantizmit té gjuhés shqipe, Studime rreth historisé sé gjuhés
shqipe, Tirang, 1971, f, 164).

"1 Shih Prapavendosja..., botim i dyté, Tirané, 2008, f. 52-3.

12K 7 36, f. 314 dhe Sh. Demiraj, vep. e cit., f. 351.
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prandaj grupi nt e nd brenda saj mbeti pa kaluar n€ n kaq kohé pas
kalimit né€ trajtén e shquar té kallézores.

E. Cabejt né punimin Pér historiné e konsonantizmit té
gjuhés shgipe'”” ka konstatuar se kalimi i parafjalés ndé né né
duket té keté pérfunduar né€ gegérishten né fillim té shekullit XVIII,
ndérsa pér toskérishten &shté shprehur A. Xhuvani n€ punimin
Parafjalét’? se ”qé nga mbarimi i shekullit t& 19 zotéron pérdorimi
1 parafjalés né”.

7. Rénia e nyjés -#(¢é) né gjinore-dhanoren e shumésit

Rénia e nyjés shquese né gjinore e dhanore t€ emrave né
shumés: [burrave-t — burrave, grave-t — grave etj.] mendohet t&
jeté béré né€ kéta dy shekujt e fundit dhe jo n€ té€ré shqipen, pasi
jané disa té folme q€ e kané ruajtur shqiptimin e saj, si¢ éshté
gjendja né té folmet e gegérishtes veriperéndimore.

Ndérsa gjinorja e numrit nj&jés del térésisht e pashquar, d.m.th.
me nyjé zero né pérdorim adnominal: [l€kuré vici, mish lope etj.], né
shumés né€ vend t€ formés s€ till€ me nyjé zero : [tufe luleve, fjal€ burrave
etj.] del foma me mbaresén -sh: [tufé lulesh, fjal€¢ burrash etj.]. K&shtu
format: [luleve, burrave etj.] si gjinore dhe dhanore térésisht ¢ pashquar
(si form€ me nyj€ zero) ishte jasht€ pérdorimit. T€ pérdorshme ishin pra
vetém trajtat € shquara me nyjén shquese -t(€) t€ gjinores dhe té dhanore:
[1,e,t&,s€ shokévet ; 1,e t€,s€ shogevet : shokévet, shogevet etj.] dhe format
gjysmé t& shquara me pércaktoré t€ ndryshém: [disa shokéve, disa sho-

'3 Studime rreth historisé sé gjuhés shqipe, Tirang, 1972, f. 160
"4 Studime filologjike, 1, 1964, f. 12.
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geve; kétyre shokéve, kétyre shogeve etj.]. Meqé trajta pa nyjé shquese
mud t€ pérdorej vetém me prani t€ pércaktoréve, forma e shquar sho-
gevet, shokévet mund t€ pérdorej pa nyjén shquese e té€ tarjtohej si formé
e shquar.

Mospérdorim 1 késaj nyje shquese &shté mund€suar edhe
nga pozita e saj larg zanores s€ theksuar, pozit€ qé ka shkaktuar
njéfaré véshtirésie né shqiptimin e késaj nyje.

8. Urdhérorja e shumésit me ndérkallje té trajtave atone
té vetoréve

Buzuku dhe autorét tané€ t€ vjetér nuk kané€ forma té vetés sé
dyté shumés t€ urdhérores me ndérhyrje té trajtave té patheksuara té
vetoréve e t€ pjes€z€s u té vevetores. Te kéta autoré ato trajta
vendosen pas mbares€s -ni t€ shumésit né urdhéroren pohuese:
Buzuku: [besonimé, rézonie, mbélidhnie, zgidhnii etj.]. Késhtu
ishte pérdorimi edhe tek arbéreshét e Italis€ qé¢ déshmohet gé te J.
Variboba: [Puthnie]. Kéto forma pérdoren edhe sot né té folme té
gegérishtes veriore e géndrore. Né pjesén tjetér té€ t€ folmeve for-
mat e vetés s€ dyt€ shumés jané me ndérkallje t€ trajtave atone té
vetoréve e té€ pjes€z€s u : [kap-e-ni, thuaj-u-ni, thirr-ma-ni, lut-na-
ni, jep-u-ni, liroj-i-ni, thuaj-i-ni, lah-u-ni etj.]. Duket se kéto forma
té reja jané€ zhvilluar mé herét né€ t€ folmet e toskérishtes, meqé
shfagen edhe né t€ folmet e arbéreshéve t& Greqisé.

Me vendosjen e mbares€s -ni pas formés s€¢ urdhérores nj&jés
bashké me trajtat e pérngjitura kundrinore t€ vetoréve u pérftua njé fjali e
zgjeruar me kundrina brenda nj€ fjale nén nj€ theks e t€ kufizuar né t&
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majt€ e né t&€ djathté nga pjesét e kallézuesit foljor: tema e foljes +
kundrina + mbaresa e vetés sé dyté shumés. Ky ndértim €shté ¢gmuar me
té drejté si dukuri e posagme e shqipes.

NE¢ trajtat: [lejo-mé-ni, merr-e-ni, jep-na-ni, jep-u-ni, hap-u-
ni, largo-hu-ni etj.] elementet péremérore e ndajné mbaresén nga
tema e foljes s¢ urdhérores dhe e véné né€ kontakt me digka qé nuk
éshté folje. Ne mendojmé se kjo e ka béré t€ mundur pérdorimin e
mbares€s foljore -ni me fjal€ jofoljore, me pasthirrma qé kané
kérkuar shénimin e vetés s€ dyté té subjektit, té cilit 1 drejtohen.

9. Pérdorimi i mbaresés -ni té urdhérores me pasthirma

N¢ téré€ shqipen mbaresa -ni pérdoret me pjesézén mohuese
mos: mos-ni. Ajo e zhvendos két€ pjes€z nga funksioni i njé seg-
menti t& lidhur me kall€zuesin, né funksion té kallézuesit foljor, me
nénkuptim té€ foljes konkrete brenda kontekstit € me kuptim prohi-
bitiv g€ sjell pjesza mos. Kjo formé e shumésit tregon se pjeséza
€shté me mbares€ zero si shénuese e vetés s¢ dyté njéjés:

mos fol-¢ ashtu : mos fol-ni ashtu
—mos-@ ashtu : mos-ni ashtu

Pjeséza mos e péson funksionalizimin e shénuar, sepse e ka
pérdorimin e lidhur para s€¢ gjithash me formén e ményrés urdhé-
rore. Me két€ pjeséz mbaresat - ~ -ni e kané té neutralizuar kupti-
min e diatez€s: mos-ni = mos lani / mos u lani etj.

T€ nj&jtin funksionalizim kéto mbaresa t€ urdhérores ua
shkaktojné edhe pasthirmave nxitése: [forca ~ forca-ni, hé¢ ~ hé-ni,
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na ~ na-ni]. Me ané té kétyre mbaresave pasthirmat eja, hajde jané
béré forma t€ urdhérores sé€ foljes vij: [eja ~ eja-ni, hajde ~ hajde-
ni]. N€ disa t€ folme kéto forma kané kaluar né eni, hajdi, gj¢ qé
tregon se ejani, hajdeni jan¢ formime relativisht té vjetra. Kéto
forma Pederseni i1 konsideroi té pérftuara né kohén e huazimeve la-
tine. Ai ka shénuar se ”Prirja pér konceptimin pasthirmor té kétyre
dy urdhéroreve do té€ keté ekzistuar edhe né lashtési e do t’ia keté
hapur rrugén marrjes sé formave latine veni dhe vade”'". Pér njé
lashtési parashkrimore té shqipes té kétyre formave flet edhe forma
eni (< ejani ), q€ e ka edhe Buzuku, prandaj éshté befasuese distan-
ca kaq e madhe kohore midis formave té shénuara té kétyre dy pas-
thirrmave dhe t€ pasthirrmave té€ tjera q€ dalin t€ krijuara pas
shkrimtaréve tané té vjetér krejt afér kohés soné.

Me pasthirrmén aman ~ ama-ni mbaresat -6 ~ -ni jan¢ ve-
tém né funksion t€ shénimit t€ numrit t& subjektit, pa imponuar té
nénkuptuarit e ndonj€ foljeje. N& pasthirrmén korba ~ korba-ni,
g€ pérdoret vet€ém né toskérishte, shihet se mbaresa -ni ka hyré né
kété pérdorim né kohé t€ vona, pér faktin se nuk €shté n€ opozicion
me mbaresén zero pér kuptim té vetés sé dyté njéj€s, mbasi pas-
thirrma korba pérdoret né bashkévajtje me tri vetat e njé€jésit:
korba / uné / ti / ajo.

Toskérishtja e pérdor mbaresén -ni edhe me shumésin e em-
rave t& tiparit [+ human] né€ funksion t€ ras€s thirore, duke krijuar
késhtu pasthirrma nxit€se: burra-ni, motra-ni, shoké-ni, shoqe-ni
etj. Mbaresa vjen kétu pér t€ béré njé adaptim formal té€ emrit né
thirore, q€ éshté 1 z&vendésueshém vetém me vetén e dyté té veto-
rit: ju, o burra — burra-ni, ju, o motra — motra-ni dhe e kthen
thirroren né€ pasthirrmé.

Ky formim i pasthirmave me mbaresén -ni t€ urdhérores
€shté paré si dukuri karakteristike pér shqipen. Pér két€ edhe V.

13 Kontribut pér historiné e gjuhés shqipe.
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Bubeni ka shénuar: “Ndryshe nga gjuhét e tjera indoevropiane, ku
njé€ dukuri e tillé ndeshet rrall€¢ ose mé sakté vet€m si pérjashtim, né
gjuhén shqipe njé dukuri e tillé vérehet mjaft shpesh™''.

10. Zévendésimi i formantit -né nga -iné, -uné né
kallézore njéjés

Kalimi nga formanti 1 vjetér -né né formantin e ri (t€ rino-
vuar) t€ kallézores sé shquar njéjés -iné dhe -uné ka filluar qysh
para shqipes sé€ shkruar, sepse del né fazén fillimore edhe tek autoré
tané té vjetér t€ Veriut e te Matrénga.

Sipas S. Rizés''” pérdorimi formés sé re “né origjiné ka pérbéré
nj€ fenomen thjeshté fonetik t€ njé natyre pikérisht anaptitike”. Tingulli -
i- ndérhynte kur “emri dilte né njé grup konsonantik, pérkatésisht kur ai
theksohej mbi rrokjen (tej)parafundore”. Ai sjell kéta shembuj:

1. [lavding. Shpirting, frujtin€, tfurkthing, bagminé, Krishtiné, peshkuné],

2. [ordhéning€, dhéndéring€, shekulling, t€ mujtuning, t€ shurdhéniné]

dhe shembujt g€ ishin jashté kétyre kushteve e qé pér kété arsye
nuk e kishin formén -in. —un:

[gjakné, anémikné, dreqné, péllumné, mézatn€, pusné, mundimné et;. ].

Ai ka shénuar edhe shembuj pérjashtimoré nga autorét ve-
rioré si p.sh.: [vendné€, korpné, Krishtn€ etj.] dhe [uillin€, hiring,
deting, kaliné, djalin€ et;.].

16 Shih E. Angoni, Pasthirrmat né gjuhén e sotme shqipe, SF, 4, 1973 dhe 1, 1974.
" Emrat né shqipe ..., Vepra 3, £ .87.
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S. Riza ka konstatuar se edhe Matrénga variantet -né dhe -
iné 1 pérdor né t€ njéjtat rrethana fonetike, q€ u pérmendén pér
autorét gegé: [shpirting, kurminé, emérin€] dhe [zoné (< zotné), Pi-
lan€ (< Pilatn€), t€ birré (< t&€ birn€), hirré (< hirn€)]. Te Matrénga
nuk ka gjetur asnjé shembull t€ pérdorimit t€ formantit t€ inovuar -
iné né vend t€ té€ painovuarit -né. Ai ka shembuj kur pérdoret
varianti -né€ aty ku pritej t€ ishte variant -iné: [Krishtné, parajsné] e
ndonjé tjetér.

Nga shembujt e sipérm shihet se te Veriorét, edhe pse nuk
€shté kristalizuar pérdorimi i variantit -iné, -uné n¢ kushtet e shé-
nuara fonetike, ka fillua pérdorimi 1 tij edhe jashté kétyre kushteve
si te [djaling, detin€ etj.]. Ky kalim nuk shihet te Matrénga.

Edhe te Shkronjétorja e Sami Frashérit pérdorimi 1 forman-
tit t€ inovuar €shté ende 1 kufizuar kryesisht né rrethanat e shénuara
fonetke, g€ do té thoté se tingujt -i- dhe -u- jané edhe né toskérish-
ten e késaj kohe kryesisht né funksion t€ tingujve anaptitiké.

Pérdorimin e formés sé€ inovuar té kallézores njéjés tek em-
rat mashkulloré né€ rastet jashté kétyre rrethanave fonetike, d.m.th.
te emrat ku zanoret -i dhe -u nuk jané anaptitike: [bir-i-n€, mal-i-
né, djal-i-né, mik-u-n€, zog-u-né etj.], qé &shté pérgjithésuar s€ pari
né gegérishten e re, S. Riza e ka paré t€ pérftuar nga njé ndikim
analogjik 1 kallézoreve té tipit: [shpirting, eménin€, peshkuné et;.]
mbi kall€zoret [birné, lisn€, mikné, djalné et;.].

Sh. Demiraj vlerésoi se “format e reja t€ kallézores s€ shquar
njéjés t€ tipit [bir-i-n, djal-i-n, fto-i-n, za-ni-n / z&-ri-n, bujk-u-n, ka-u-n,
dhe-u-n] etj. jan€ pérftuar nén ndikimin analogjik t€ formave t€ tjera
rasore t€ paradigmés pérkatése, pér ta rrafshuar késhtu dallimin né€ ndér-
timin e kall€zores sé shquar nga ai i rasave t€ tjera, sidomos t€ lakimit t&
shquar” (Vep. e cit., f. 375). Ky autor vlerésoi se zanoret -i, -u t&€ pérdo-
rura edhe né rrethanat e shénuara fonetike jané pasoj€ e po té kétij ndi-
kimi analogjik.
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Edhe ne mendojmé se pérdorimi 1 zanoreve -i-, -u- né¢ funksion
anaptitik nuk mund t€ jet€¢ béré nén ndikimin e paradigmés rasore té
kétyre emrave. Ata u pérdorén pér t€ shmangur véshtirésin€ e shqiptimit
qé shkaktohej nga formanti -né né rrethanat e shénuara fonetike g€ para
fazés sé€ shqipes s¢ dokumentuar. Po t€ kishim t€ bénim me ndikim t&
paradigmés rasore, ky ndikim do t’i pérfshinte né€ t€ njéjtén kohé té gjithé
kéta emra pa marré parasysh a dilnin kéto zanore n€ funksion anaptitik a
Jjo. U desh shumé kohé deri né gegérishten e re t€ dyshekujve t€ fundit e
pastaj edhe né toskérishten t€ pérdoreshin trajtat: [lis-in(€), djal-in(€),
mik-un(€) etj.], t€ cilat mund t€ pérfioheshin vetém nén ndikimin e for-
mave:[lavdin€. dhéndérin€, shekullin€, peshkuné etj.]. Me kéto forma t&
reja u bé njé unifikim i formés sé shquar té kallézores nj&jés me formén e
shquar t€ gjinore-dhanore-rrjedhores sé emrave t€ gjinis€¢ mashkullore, ku
para nyjés shquese ishte zanorja -i-, resprktivisht zanorja -u- : [lisin — lisit,
mikun — mikut etj.]. Kéto zanore né két€ paradigmé kishin vlera t&
ndryshme morfologjike: né€ rasén emérore ishin nyja shquese: [lis-i, mik-
u etj.], n€ rasat gjinore, dhanore e rrjedhore ishin mbaresa rasore: [/is-i-,
shok-u-t (nj€ lis-1, njé shok-u etj.)], ndérsa n€ rasén kallézore - tinguj t&
shtuar: [lis-i-n, shok-u-n etj.]. Ne mendojmé se kjo vleré e ndryshme e
kétyre zanoreve né kallézore e n€ gjinore-dhanore-rrjedhore e ka penguar
ndikimin e formés s€ shquar t& kétyre rasave mbi kallézoren. Ato, t&
pérftuara nén ndikimin e shénuar analogjik, dolén si forma formalisht
unifikuese t€ lakimit t€ shquar dhe u béné késhtu pjesé e domosdoshme e
késaj paradigme.

Paradigma me kallézore t€ tille t€ shquar ndikoi qé t&€ pérftohen
format me kéta tinguj t€ shtuar edhe tek emrat, t€ cilét mbetén jashté ndi-
kimit t€ emrave t€ shénuar me funksion anaptitik t€ zanores -i-. Késhtu
nén ndikimin e késaj paradigme format: [ftuan(€), kruan(€), ftuen(€),
kruen(€)] etj. kaluan n€ format e inkuadrueshme né€ paradigmé:[fto-in,
kro-in] etj. nén trysniné e formave: [fto-i, kroi] dhe [fto-i-t, kro-i-t etj.]''.
Nén kété ndikim u formuan edhe trajtat: [za-n-in - z&-r-in, dru-n-in - dru-

"8 Né njé pjesé té gegérishtes u pérftuan edhe format: [fton-in, kron-in] etj.
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r-in, mulli-n-in - mulli-r-in, fre-n-in - fre-r-in etj.], q€ 1 pérjashtuan format
e vjetra : [za-n€ - z&€-né, dru-n€, mulli-n€, fre-n€ etj.]. N€ kéto forma té
kallézores para zanores -i- u shtua -n-ja, respektivisht -r-ja, e cila né rasat
e tjera ishte pjes€ e temés e ruajtur nga nyja shquese né emérore njéjés:
[pen-i — per-i, mullin-i - mulliri, drun-i — drur-i etj.] dhe nga mbaresa
rasore: [pen-i-t — per-it, mullin-i-t — mullir-i- t, drun-i-t — drur-i-t etj.].
Shihet pra se te kéta emra formanti 1 ri 1 kallézores -in(€) do t€ mund té
hynte né paradigmé me shtimin analogjilk t€ bashkétingéllorja -n-,
respektivisht -r-. Pa gené e mundur qé t€ shtohet njé€ tingulli konsonantik,
nén ndikimin e emérores s€ shquar: [ka-u, thi-u, dhe-u, shi-u etj.] e t&
gjinore-dhanores s¢ shquar: [ka-u-t, thi-u-t, dhe-u-t, shi-u-t etj.] u krijuan
edhe format: [ka-un(€), dhe-un(€), thi-un(€), shi-un(€) etj.] né€ vend té
formave: [ka-n€, dhe-né, shi-n€ etj./.

11. Krijimi i sé pakryerés sigmatike

Mendohet se e pakryera e tipit hapsha éshté pérftuar nén ndiki-
min analogjik t€ formave t€ s€ pakryerés t€ foljeve jam e kam : [ish-a,
ish-e, ish-te, ish-im, ish-i, ish-in; kish-a, kish-e, kish-te, kish-im, kish-i,
kish-in.]. Arsyen e kalimit t& tingullit fundor -sh t€ temés né€ pjes€ t&
mbares€s vetore né t€ pakryerén Sh. Demiraj e sheh n€ ndjenjén gjuhé-
sore popullore g€ ndarjen morfematike e ka béré€ nga ish-a n€ i-sha, nga
ish-e né i-she etj. Demiraj shénon se kéto mbaresa t€ reja erdhén e u
shtrine shkallé-shkallé né€ t&€ pakryerén e t€ gjitha foljeve t€ tjera (d.m.th.
jo vetém t€ atyre me temé né bashkétingéllore — shénimi im) né njé pjesé
t€ madhe t€ t€ folmeve veriore, duke zévendésuar mbaresat e méparshme
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té késaj kohe™®. Foljet me temé né zanore, para késaj mbarese té re kané
marré tingullin -j-, g€ n€ formén e méparme kishte rrjedhur nga tingilli -
nj (punonja > punoja, kendonja > kéndoja, lanja > laja etj.): [dojsha,
dojshe, dojshim, dojshi, dojshin ; lajsha, lajshe, lajshim, lajshi, lajshin et.].
Demiraj shénon edhe se ’né t& folmet e gegérishtes verilindore, né vetén
e tret€ nj&jés t€ késaj kohe pérdoret mbaresa vetore -ke, e cila 1 Eshté
shtuar formés s€ vjetér t€ késaj vete” e se kjo mbares€ “€shté shtriré kétu
pér analogji nga veta e treté nj€j€s e s€ pakryerés s€ ményrés habitore”.

Kéto mbaresa dialektore jan€ relativisht t€ reja, krijuar, si¢
mendohet, aty nga shek. X VIII.

12. Pérftimi i trajtés sé patheksuar kundrinore ju

N¢é pérngjitje t€ variantit t€ patheksuar té dhanores njéjés i
me pjesézén u t&€ formave t€ diatez€s vetvetore pjesét pérbérése
pésojné disa ndryshime funksionale.

Te autorét tané t€ vjetér elementi 1 pare i 1 pérngjitur me
pjesézén u (né shkrim ju)e kishte vet€ém vlerén e dhanores njéjés:
[e s ju kujtuon té€ printé; e asaj ju zu njé djalé etj.].

Si¢ kemi shénuar né pjesén pérkatése t€ késaj vepre, me
pjesézén u nuk mund té pérdorej trajta e patheksuar kundrinore u,
g€ shénonte vetén e dyt€ (juve) dhe vetén e tret€ (atyre), késhtu qé
pjes€éza mund t’1 shprehte edhe kuptimet e kétij varianti. Pas kohés sé
shkrimtaréve té vjetér ju me u si pjes€z, u bé e pandashme edhe kur
duhej t€ anticipohej a té rimerrej kundrina e zhdrejté e vetés s¢ dyté

"9 Gram. hist. e gjuhés shqipe, f. 774.
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e té tret€ shumés, qé pérmbahej brenda pjesézés homofone u:

atij / asaj
ju plagos djali € juve
atyre

késhtu g€ j-ja (i-ja) doli shénuese edhe e dhanoreve né€ shumés,
duke e 1€n€ u-né vetém né vleré t€ pjesézés. Forma ju me kéto
funksione té segmentit t€ paré nuk mund té pérdorej pa prani té
trajtave té theksuara péremérore t€ dhanoreve a t€ emrave né rasén
dhanore.

Pas shkrimitaréve tané€ t€ vjetér shqiptimi i trajt€s s€ bashkuar iu
isi ju shkaktoi ndryshim té funksionit t€ késaj pérngjitjeje, kur j-ja
shénonte kundrinén e zhdrejté t& vetés sé dyt€ shumés: [djali ju
afrua juve et].]. Forma ju, homofone me trajtén e theksuar t& emé-
rores e té kall€zores, filloi t€ funksionoj€ si variant kontekstual me
formén origjinale t€ patheksuar u (juve u), prandaj gradualisht e
zévendésoi até edhe kur nuk ishte pjes€za u: [ju tha juve etj.]. Ajo
késhtu u bé e paanalizueshme, u bé formé€ e dhanores, duke e 1€né
variantin u vetém né vler€ t€ t€ dhanores s¢ vetés s€ treté shumés:
[u tha atyre etj.]. Varianti ju si dhanore e vetés sé dyté shumés
kishte tani tjetér raport me pjesé€zén u ; ajo tani si e paanalizueshme
qé€ éshté, e mban té katalizueshme pjes€zés u: [ju afrua juve etj.].

13. Disa ndryshime té mbaresave vetore

1. Mbaresa -te e vetés sé treté njéjés e sé pakryerés. Kjo
mbares€ né disa té folme €shté shfaqur mé herét se n€ disa té tjera,
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g€ do té thoté se pérgjithésimi ka gené njé€ proces jo 1 shkurtér
brenda shqipes s€ fazés s€ shkruar. Ndér té€ gjithé autorét tané té
vjetér kjo mbaresé del vetém te Budi: [epte, kishte, ishte, merte,
binte, bante, lypénte, delte etj.].

Q¢ nga rénia e mbaresés sekondare t€ gjuhés ie. -t né vetén e treté
njéjés t& imperfektit shqipja kishte krijuar disa forma qé e dallonin kété
vet€ nga veta e tret€ e prezentit: [prezent: (ai) bredh, vjel, fsheh, flet, z&,
do etj. - imperfekt: (ai) bridh, vil, fshih, flit, zij, duaj et;.]., por duket se qé
at€heré kishin mbetur pa u dalluar n€ disa folje, prandaj n€ kohé€ kaq té
vona u paraqit nevoja e shmangies s¢ késaj homofonie, duke u pérdorur
mbaresa -te pér vetén e treté t€ s€ pakryerés. Budi mbaresén -te e pérdori,
si¢ u pa, kryesisht me foljet ku nuk dallohej e pakryera nga e tashmja.
Kjo mbaresé edhe sot né foljet € Mi-konjugacionit &shté€ né pérdorim
fakultativ: [ish, kish, thosh] dhe [ishte, kishte, thoshte]. Né disa t€ folme
té toskérishtes pérdoren ende format arkaike t€ dallueshme nga e tashmja:
[(ai) vil, dij, flij, duaj etj.]. Ndoshta pérdorimi i kétyre formave arkaike né
toskérishte flet se procesi 1 pérdorimit t€ mbaresés -te do t€ ket nisur s€
pari né té€ folmet gege.

Pér prejardhjen e késaj mbarese jan€é shprehur mendime té
ndryshme. Ne anojmé nga spjegimi 1 M. Domit se “mund t€ keté ardhur
nga njé rrokje mbéshtetése, kushtézuar nga ritmi si te format kamte, vijte

t& camérishtes e labérishtes e te vemte (= vemi) e Buzukut...”'*’.

2. Ndryshimi i formés sé vetés sé dyté njéjés té aoristit. Te
foljet e aoristit sigmatik n€ vetén e dyt€ njéjés €shté pérftuar kont-
raksioni i zanoreve ae né &: [pae > pe, thae > the, rae > re et].]. Né
disa té folme té gegérishtes verilindore (p.sh. né té€ folmen e Gjako-
vés) kjo veté del me -a : [ti pa, ti tha, ti ra etj.]. Zanorja -a- nuk
mund t€ jet€ pérftuar drejtpérdrejt nga procesi i kontrakcionit té
zanoreve -ae. Kontrakcioni né mjaft t€ folme gege ka dhéné -e té
hapur e nga ajo &shté kaluar né -a né t€ folmet e pérmendura. Nuk

20 Morfologjia historike e shqipes - dispensé , Tirané, 1961, f. 87.
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éshté 1 géndrueshém mendimi i save se -ae ka kaluar né -e ngase
éshté theksuar zanorja e e kétij togu zanor, sepse nuk shihet mun-
désia g€ kjo zanore té keté gené e theksuar, q€ t€ kemi jo kontrak-
sion, por rénie t€ zanores -a. Sipas késaj do t€ duhej pritur q€, pér
shkak té theksimit t& -a-sé , q€ €shté 1 pérgjithshém, té kishim pasur
-ae > -a.

3. Jotizimi -nj- > -j- né format foljore. Ky proces u krye né
té gjitha format foljore ku -nj- ishte pjes€ e mbares€s vetore né té
tashmen e né€ t€ pakryerén: [banj / bénj, banjémé / bénjémé, banjéné
/ bénjéné; banja / bénja, banje / bénje — [baj / béj, bajmé / b&jmé,
bajné / béjné; baja / b&ja, baje / béje]. Ky ndryshimi éshté zhvilluar
pak mé herét n€ dialektin gegg.

Tek emrat procesi i kalimit -nj > -j &shté 1 pérfunduar né ge-
gérishte: [mullij, qirij, shkémbij, gjarpij] etj., ndérsa né toskérishten
duket se éshté né proces.

4.Mbaresat vetore té shumésit té aoristit -mé, -té, -né, qé¢
dilnin edhe te autorét e vjetér e q€ dalin edhe né disa té folme té di-
téve té sotme: [pat-mé, pat-né, gjegj-mé, gjegj-té, gjegj-né€ etj.] e qé
po kalonin né: -émé, -été, -éné me zanore mbéshtetése te foljet me
temé né€ bashkétingéllore: [hap-€émé, hap-ét€, hap-éné etj.] kaluan
né: -ém, -ét, -én né shqipen e sotme:[hap-ém, hap-&t, hap-én etj.].
Me foljet né dyzanoréshin -ua- e -ue- ra zanorja -é ¢ mbaresés
vetore: [shkua-m, shkua-t, shkua-n - shkue-m, shkuet, shkuen] et;.

5. Krijimi i mbaresés foljore -na. N€ nj€ pjesé té gegérishtes
pérdoret mbaresa -na pér veté€n e paré shumés t€ sé tashmes sé
déftores t€ foljeve t€ mi-konjugacionit: [je-na, ke-na, tho-na] dhe té
foljeve kalimtare n€ diatezén joveprore: [lahe-na, shihe-na, prite-na,
hapena, dridhe-na etj.]. Kété mbares¢ shumési Gj. Pekmezi e ka
¢muar se €éshté transformim i péremrit vetor 1 vetés s€ paré shumés
na i pérngjitur me formén pérkatése té foljes: [jemi + na > jena,
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kemi + na > kena, etj.] =. (Ky vlerésim éshté pranuar nga disa

gjuhétaré si 1 vetékuptueshém.

Pérdorimi 1 késaj mbarese né disa t€ folme pér vetén e paré
njéj€s né t€ tashmen joveprore: [uné | lahna / avitna / prekna etj.]
dhe né té pakryerén e foljeve intransitive e transitive té€ diatezés
veprore: [uné | shkojshna /rrishna/ pritshna /hapshna etj.] mendo-
het se &shté pérftuar nén ndikimin analogjik t€ formés s€ vetés sé
paré shumés, apo t€ shtesés pérforcuese q€ pérdoret n€ disa té fol-
me te péremrat n€ rasén dhanore njé€jés: [ati-na, kti-na, asaj-na,
ksaj-na], te disa ndajfolje vendi: [anej-na, knej-na etj.] dhe te pér-
emri 1 vetés sé& dyté njéjés né rasén emérore ti-né ¢ né ndonjé rast
tjetér.

Mendimi pér origjin€ t€ mbaresés -na nga péremri na Eshté
e pasakté si nga fakti se shqipja nuk e vérteton pérdorimin enklitik
té péremrit n€ funksion té kryefjalés, ashtu edhe nga t€ dhénat e
fonetikés historike t€ shqipes, nga t€ cilat asimilimi i -mn-s€, qé
€shté 1 lashté, nuk shihet i pérfunduar né -n-, por n€ -m-. P& mos
asimilim té till€ flasin edhe shembujt si [femna, emna, dimna etj.],
pérftuar pas kohés s€ kétyre shkrimtaréve nga [feména, eména,
diména] etj. Kéto forma té pérngjitura kaq té€ vona nuk do té€ kishin
mbetur t€ padéshmuara n€ ndonjé t€ folme.

Si¢ jemi shprehur n€ veprén Pér vetorét e shqipes, kjo mbaresé
buron nga tingulli zgjerues -n- i mbaresés vetore. Si tingull 1 till€ ai doli
né vetén e par€ njéjés té s€ pakryerés s¢ déftores: [hapsh-n-a, lajsh-n-a,
pritsh-n-a etj.] brenda formés me -sha [hapsha, lajsha, pritsha etj.].
Tingulli -n- ishte béré me kohé zgjerues 1 mbaresés - i n€ vetén e dyté
shumés t€ kohés s¢ tashme t& déftores t€ t€ gjitha foljeve: [merrni, lani,
shkoni, jeni, keni, thoni etj.] né t&r€ shqipen. Ky funksion i mog¢ém
zgjerues u pérftua nga -n e foljeve g€ e kishin tingull fundor t€ temés:

2! Né Grammatik der albanesischen Sprachen, Wien, 1908, f. 71 -sipas 1. Ajetit,
Vepra 1, Prishring, 1997, f. 98.
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[ban-1i, hyn-i, ven-1, zen-i etj.] — [ba-ni, hy-ni, ve-ni, ze-ni etj.] népérmyjet
interpretimit t€ saj si pjes€ t€ mbares€s. N¢é disa t€ folme t&€ gegérishtes
verilindore kjo -n- &shté béré tingull zgjerues edhe né vetén e pare njéjés
t€ s€ kryeré€s s€ thjeshté t€ disa foljeve gé tjetérkund nuk dalin me -n- :
[fshi-na, mbrri-na, u ngi-na, u shkri-na, u pi-na etj.] nén ndikimin e
foljeve: [bana, zuna, pruna, hina etj.], né t€ cilat -n-ja ishte tingull fundor i
temés. Késhtu tingulli -n- e kishte pérftuar mé paré statusin e tingullit
zgjerues t&€ mbaresés vetore, prandaj mund t€ pérdorej edhe né raste t&
tjera pér t€ shmangur homofoning.

Ndérhyrja e -n-s€ né t€ pakryerén sigmatike &sht€ béré pér ta
dalluar nga forma e njéjt€ e déshirores te foljet me temé né bashké-
ting€llore: [pritsha, hapsha, preksha, lagsha etj.] dhe €sht€ pérdorur pastaj
edhe me folje temash t€ tjera, e pakryera e t€ cilave nuk ishte homofone
me déshiroren: [rrishna, shkojshna, thojshna, hajshna et.].

Mbaresa -na e s€ pakryerés, e pérftuar si mé sipér, ishte
neutrale né€ kuptimin e kohés, pasi dilte edhe né vetén e paré njéjés
té s€ kryer€s sé thjeshté: [bana, zuna, vuna etj.], ashtu si¢ ishte mé
paré edhe mbaresa -a né€ té pakryerén e né t€ kryerén e thjeshté:
[pritsha, hapsha — prita, hapa etj.]. Duke gené neutrale né kohé dhe
e pérdorshme pas bashkétingélloreve, mbaresa -na u pérdor edhe né
vetén e paré njé€jé€s t€ ményres habitore: [kok-na (konk-na), pask-
na, hapk-na, shkojk-na etj.] n€ vend té formés: [konkam, paskam,
hapkam, shkuekam etj.] g€ kishte kaluar né¢ formén: [kokém (kon-
kém), paském, pritkém, hapkém etj.], me t& cilén ishte bé&ré homo-
fone forma e vetés s€ paré shumés: [konkemi > konkem > konkém,
paskemi > paskem > paském, hapkemi > hapkem > hapkém etj.].
Kéto tipare kontekstuale e morfologjike e béné té pérdorshme
mbaresén -na edhe pér vetén e paré nj€jés té€ kohés s¢ tashme t&
déftores te foljet kalimtare t€ diatez€s joveprore: [uné | lah-na /
rrit-na / lag-na, hap-na / prek-na etj.], kur forma e vjeté€r doli
sikretike me vetén e paré shumés pas rénie s€ -i-sé: [un€ lahem - na
lahemi > lahem, uné rritem - na rritemi > rritem, uné lagem - na
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lagemi > lagem etj.]. Késhtu mbaresa -na né kéto t€ folme po
merrte karakteistikat e nj€ mbarese t€ tipit t€ gjuhés s€ lashté ie. si

shénuese e grupit té elementeve té vetés e t€ numrit e jo edhe t&é
kohés.

N¢ disa t€ folme, jashté t€ folmeve verilindore, si né Bregun
e Matés e né Puk&, mbaresa -na e sé pakryerés pérdoret pér vetén e
par€ nj€j€s e shumés: [uné / na | lajshna / rrijshna etj.]. Pérdorimi
edhe n€ shumés 1 késaj mbarese né kéto té€ folme tregon se shman-
gia e homonimisé me déshiroren ishte mé e nevojshme se ruajtja e
formave t€ ndryshme t€ njéjésit e t€ shumésit brenda kohés sé
pakryer té déftores.

Né t€ folmen e Hasit, t€ Ragamit e né€ disa t€ folme peréndi-
more t€ Shqipérisé s¢ Mesme (e folmja e Kavajés dhe e Durrésit)
mbaresa -na pérdoret pér vetén e par€ njéjés e shumeés té kohés sé
tashme té foljeve t€ diatezés joveprore: [un€ / na | ul-na / lah-na /
fllig-na / shtrih-na / ktheh-na / méshtet-na etj.], prané formave té
vjetra qé€ ishin béré sinkretike: [uné€ / na | lahem / krifem etj.] apo
[un€ / na | lahmi / krifmi etj.]. Nén kushtet e ruajtjes s€ formave me
mbaresa t€ sinkretizuara pér nj€j€s e pér shumés, mbaresa e re -na,
g€ do té vinte pér t€ shmangur két€ homofoni, hyri né€ té njéjtin sin-
kretizém. Format me -na e format me -em, me origjiné njé€jési dhe
me -mi, me origjiné shumési, géndruan né kéto t€ folme variante t&
lira. Kjo gjendje, qé s’ka dyshim se €shté kalimtare drejté shman-
gies s€ homofonis€ s€ nj&jésit e t&€ shumésit (Né t€ folmen e Durré-
sit forma me -na €shté né pérdorim mbizotérues pér numrin njéjes),
e ka béré mbaresén -na neutrale né kuptim t€ numrit, prandaj mund
té zotéroj€ pérdorimi pér nj€j€s apo per shumés.

Né nj€ pjes€ t€ madhe t€ t€ folmeve veriperéndimore (Kel-
mend, Hot, Lozh€ e Sipé&rme, Rrazat e Mbishkodrés, Postribé,
Dushman e né€ Vilé-e-Kalis) pérdoret vetém forma me —(h)e-na pér
vetén e paré shumés: [lahe-na, hape-na, nise-na, gzohe-na etj.],
kurse né disa té folme té tjera té€ kétij néndialekti (Shkodér, Shiro-
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k&) si dhe né t€ folmet veriore, peréndimore té€ Mirdités e né€ disa
zona t€ Shqipérisé s€é Mesme mbaresa -na pérdoret pa gené zanorja
-e: [na | lahna / lodhdhna / vritna / njifna etj.].

Pér pérdorimin e mbares€s -na me foljet e mi-konjugacionit
e pér zhvillime t€ tjera népér t€ folme mund té shihet vepra Pér
vetorét e shqipes (Prishting, 2004).

Ne kemi konsideruar edhe se pérdorimin e mbaresés -na pér
vetén e par€ shumés né t€ folmet ku ka munguar homofonia me
vetén e paré nj€j€s e ka ndihmuar 1 ashtuquajturi “fenomen 1
jehonés”, 1 jehonés s€ péremrit vetor na.

14. Rénia e -é-sé fundore né paradigmat emérore e foljore

Bie zanorja -€ fundore e temave emérore dhe e formave té
eptimin eméror e foljor dhe ato b&hen késhtu mé té shkurtra pér njé
rrokje. Me rénien e -€-s€ ndryshoi ritmi 1 fjalés nga ritmi daktilik ' v
v né ritmin trokaik ' v. Toskérishtja ka kaluar né kété rit€ém mé
voné, duke ndjekur zhvillimin n€ gegérishten e re.

Te temat emérore -é-ja fundore ra n€ temén proparoksitone
me sonante para saj: [eméné > emén , motéré > motér, vegelé >
vegél, pezémé > pezém, kokérré > kokérr, kumbullé¢ > kumbull,
shekullé > shekull etj.]. Késhtu ky tip i1 temés u kthye né strukturén
burimore si né sistemin e temave q€ krijoi theksi dinamik. Ky
ndryshim, g€ u b€ gradualisht pér nevojé t€ njé shqiptimi mé
komod té fjaléve n€ pérgjithési, €shté 1 kuptueshém brenda sistemit
té fundit t€ temave emérore, sepse kuantiteti 1 zanoreve té theksuara
té temave, si pjes€ e réndésishme e ké&tij sistemi, 1 kishte
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neutralizuar arsyet qé€ e kishin shkaktuar pérdorimin e -€-s€, g€, si¢
pamé, nuk ishin fonetike. Po pér kété arsye né€ t€ njé&jtén kohé ra
edhe -é-ja nga tipi proparoksiton 1 temés s€ gjinisé femérore me -€é-
né€ para konsonantit: [doréz€ > dorés, faréké > farék, manéké >
manék etj.]. Edhe -€ e temés paroksitone: [puné, lopé etj.] nuk
shqiptohet, por ka mbetur normative né shqipen € shkruar. Gegé-
rishta e ka kompesuar rénien e saj me gjatési té ngritur té€ zanores sé
theksuar. Duket se toskérishtja pas shqiptimit me gjatési kompen-
satore ka filluar ta trajtoj€ si zanore né€ rrokje t€ mbyllur, prandaj e
ka kthyer né nj€ pjesé€ té miré€ t€ saj né€ zanore t&é shkurtér.

Kjo zanore ka réné né trajtat e shquara t€ rasave né€ nj€jés e
né shumés: [djalit€ > djalit, djalin€ > djalin; vajzés€ > vajz€s, vaj-
z&né€ > vajzén; ¢unaté > gunat; cupaté > cupat] etj. Te mbiemrat: [té
thellité > té thellit, té thelliné > té thellin, té thellété > té thellét, sé
thellés€ > sé thellés, t& thellén€ > t& thellén etj.].

Format e foljeve t€ kohés s¢€ tashme t€ déftores e t€ lidhores:
[lusémé, njohémé, pres€mé, vdes€mé etj.] kaluan né: [plusim, njohim,
presim, vdesim etj.], ndérsa ato t€ sé kryerés sé€ thjeshté : [hapémé kapéte,
hapéné; geshémé, geshété, geshéné mbetén pa -é-n€ fundore: [hapém,
hapét, happen et].]. Zanorja -€ ra edhe nga format me dyzanorésh ua, ue:
[shkuamé, shkuat€, shkuané — shkuené] et). Me kéto shkojné edhe
shembuj t€ tjer€ q€ nuk na duket e nevojshme t’i shénojmé. Né gjuhén e
shkruar disa forma foljore jané t¢ shénuara me -€ fundore me funksion
mbaresor, ¢ cila nuk shqiptohet né€ t€ré€ shqipen. Si te emrat e temés
femérore né -€ (lop€ etj.) gegérishtja e shénon rénien e késaj -€-je me njé
gjatési kompensarore t€ zanores s€ theksuar: [t€ shkojé > t€ shkoj, (t€)
shkojmé > (t€) shkojm, (t€) shkojné > (t€) shkojn ; rrimé > rrim, hamé >
ham] etj.
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LA PERIODISATION DES CHANGEMENTS
MORPHOLOGIQUES EN ALBANAIS

Résumé

Dans I’introduction de ce travail ’auteur a présenté brieve-
ment les différentes étapes du développement de 1’albanais étudiées
par H. Pedersen, E. Cabej, S. Riza, A. Desnitskaya, Sh. Demiraj, B.
Bokshi, G. Klingenschmitt, S. Mansaku et D. Luka, en mettant en
évidence leurs contributions et leurs inconvénients dans la détermi-
nation finale de cette période.

Dans cet ouvrage I'auteur a surtout souligné les changements
morphologiques qui ont successivement séparé le proto-albanais de
I’indo-européen ainsi que les changements périodiques de I’époque pré-
balkanique et balkanique jusqu’au Véme siecle avant notre ére, époque
ou I'influence du grec commence a devenir évidente. C’est en effet la
premicre phase du proto-albanais, tandis que la deuxieme et celle des
changements du Veéme au deuxiéme siécle avant notre ¢re.

Une autre période de changements est celle des emprunts
latins et grecs qui s’étendent jusqu’au Véme siecle. En effet, ces
changements morphologiques ont eu lieu durant deux périodes
historiques du peuple albanais. La période de la domination romane
et les quelques siecles antérieurs sont unis par ’illyrien. Au VIéme
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siecle commence une autre période de I’histoire de notre peuple, en
dehors de la domination romane. Par la suite, sont notés les change-
ments qui vont du VIeme au VIIleme siécle, qui ne détermine pas
quelque période historique notable mais qui marque quand méme la
fin du rhotacisme en tant que grand changement distinctif entre les
deux dialectes albanais. Une autre période de changements prend
fin au XIIéme siecle, mais qui remonte dé¢ja au [Xéme. Comme to-
talit¢ de ces changements s’avere aussi la période entre le XIlleme
et le XVeme siccle. Ces changements morphosyntaxiques sont
remarqués dans la langue écrite des anciens auteurs albanais. Les
changements qui ont eu lieu depuis et qui s’étendent jusqu’a nos
jours ne sont plus présentés sous forme de périodes.

Les changements morphologiques sont rangés selon leurs ancien-
netés de production. Leur limite par période est faite afin de les diviser
en phases face aux changements postérieurs, qui, bien qu’ils continuent
successivement, se rapprochent au point de vue temporel avec les
changements qui vont suivre mais qui s’éloignent assez avec ceux
antérieurs. Les limites de la séparation sont déterminées soit par la
période historique connues comme prélatines et latines, soit par un
changement important dans les systémes structuraux.

L’epoque d’avant le contact avec le latin

Pour la premiere phase de cette époque, ’auteur a établi la
réduction des thémes nominaux du type de I’indoeuropéen : les
thémes opposés en genre : le théme en -6 des substantifs masculins
et neutres, le théme en -a des substantifs féminins et neutres suivis
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de deux autres thémes neutres en genre, c'est-a-dire des substantifs
de trois genres se terminant en -n,-r et le théme monosyllabique
athématique: mis, suis, ghem (mi, thi, dhe, etc).

Cette réduction du nombre de thémes nominaux, I’auteur voit
comme le début de I'indépendance du proto-albanais qui a séparé cette
langue de I’indoeuropéen et des autres langues indoeuropéennes de
I’époque, sur le plan du premier processus morphologique.

Le genre apparait comme grammaticalisé. Les terminaisons
du nombre au pluriel -0s furent remplacée partierllement par —0-1i,
mais partiellement par -as issue du -a-i.

Pour les personnels toniques, I’auteur a souligné que nos
avait acquis la fonction du nominatif, tandis que la forme nos de
I’accusatif avait acquis la fonction du datif aussi ainsi que la forme
de ’accusatif vos. Dans cette époque avaient €té congues aussi les
formes complétives atones i pour le datif, e pour ’accusatif. Ces
formes sont issues d’un ancien pronom démonstratif qui était trans-
formé aussi en personnel (is, eia, id). A cette époque les formes du
pluriel n’étaient pas encore formées.

Le proto-albanais avait formé les participes suivants:

Le participe actif du présent en -nt élargie avec -1: masculin -ntud —
féminin -ntua; le participe passif du présent avec le formant masculin -mo
— fem. -ma; le participe passif du parfait en -nd ~ -na; le participe actif du
parfait avec -10 ~ -1a et le participe passif du futur formé par le suffixe du
futur -suo -sua et avec le suffixe du participe passif du présent -mo ~ -ma
qui marquait également la simultanéité: suo + -mod, qui allait se
développer en -shém (-sya+-ma > shémeg).

Durant la deuxieéme phase de cette étape préhistorique balka-
nique du proto-albanais, I’auteur a mis en valeur aussi la formation
de I’accent dynamique. Il a parlé du déplacement ancien de cet
accent ainsi que son établissement sur la syllabe initiale des mots
polysyllabiques.
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Il a justifi¢ la réduction du systtme des cas, ainsi que le
commencement et le développement du processus ou les prépositions
allaient prendre aux désinences des cas I’aptitude des fonctions locatives
ou "concretes" du substantif. L’auteur a souligné que les formes du
substantif a I’ablatif et a I’instrumental- associatif allaient s’exclure de la
forme de I’accusatif avec les prépositions respectives et qu’a la fin de
cette étape il en resterait seules les formes des cas "grammaticales":
nominatif, datif et accusatif.

Comme dans les autres langues, en proto-albanais aussi le parfait
analytique passif est formé avant le temps des emprunts latins.

L’époque qui marque le contact avec le latin

L. La période qui va jusqu’a la fin du Veéme siécle

Comme changement de grande importance de cette période,
I’auteur a souligné la perte de la flexion désinentielle des cas ainsi
que ’apparition de I’article défini. Le systéme nominal des cas est
realis¢ du pronom démonstratif d’un emploi limitatif avec le
substantif, pronom qui fonctionnait comme paradigmatique sans
désinence mais avec I’alternance du théme pour le nominatif, le
datif et I’accusatif ainsi qu’avec ’article et I’ordre obligatoire.

A cette époque, avant 1’établissement de 1’article antéposé,
sont créé les formes du parfait analytique des verbes non-transitifs
avec ’auxiliaire jam et le parfait analytique actif avec 1’auxiliaire
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kam. 11 en est ainsi avec I’infinitif avec me + la forme du participe
et sont créé aussi les formes analytiques du futur: do ¢ them, kam
me thané, kam té them a la place du futur avec -suo que le proto-
albanais utilisait parallélement avec quelques autres langues parmi
lesquelles le grec ancien.

1I. La période qui va du VIéme au VIIlIéme siécle

Il s’agit d’une période de changements morphologiques qui
transformerent ’albanais d’une langue analytique en une langue
synthétique et analytique.

Initialement 1’auteur a donné le développement du systeme
vocalique ou les deux séries de voyelles de 1’indoeuropéen étaient
passées en voyelles dont I’albanais posséde encore depuis la fin des
emprunts latins. 11 faut distinguer comme changement pré-
balkanique le passage de la voyelle 6 > a et € > o.

Durant cette période est €tabli 1’article antéposé de 1’adjectif
et du génitif. En raison de ce fait change 1’ordre de I’article défini:
adjectif — article-substantif (i miré i djalé, i saj i pus). L’article
défini est agglutiné avec ’adjectif : i thellé i pus — i thell-i pus,
trim i burré — trim-i burré ensuite méme burri trim, pus i thellé,
etc. Cela est devenu un ordre ordinaire. Entre une période assez
courte fut établie également la désinence des cas. Elle fut formée
dans un ordre habituel: nom- adjectif a I’intérieur du syntagme du
génitif par le premier ¢lément de 1’article bi-segmental de 1’adjectif
en génitif: i, e kétij pus i té thellée — i, e kétij pus-i té thellé; i, e
késaj fushe e sé gjané — i, e késaj fush-e sé gjané, i, e kétyne miq e
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té miré — i, e kétyne mig-e té miré-¢é, i, e kétyne nuse e té mira — i,
e kétyne nuse-v-e té mira, etc.

Le syntagme du génitif avec un substantif entiecrement non-
défini du pluriel est formé aussi la désinence -sh qui se transforma
aussi a la forme de 1’ablatif.

L’auteur estime que la formation des désinences casuelles
marque la fin du passage de signes des cas du pronom démonstratif
anaphorique au substantif. Ce passage commence avec la formation
de I’article défini du pronom démonstratif pour continuer avec sa
transformation en article antéposé et enfin en désinence casuelle.

Avant I’agglutination de ’article défini et avant la formation
de la désinence casuelle durant cette période avait pris fin la
métaphonie a > e ainsi que la palatalisation des consonnes de la
désinence du pluriel en -1 des substantifs masculins du theme
oxyton en consonne: dash~desh, plak~pleq, zog~zogj, mullin~
mullinj, shekull~shekuj, etc.

On peut remarquer entre autre la formation de nouveaux
paradigmes du pluriel, la formation de I’optatif, celle de la forme
analytique verbale du type: pér té thané, la formation du pronom
interrogatif et relatif cili? i cili, etc. Cette période prend fin avec
I’achevement du rhotacisme. Le début de I’action de ce processus
phonétique en dialecte tosque doit tirer son origine au plus tard a la
fin du VIlieme siecle.

II1. Les evolutions qui ont eu lieu entre le ix ieme et le XIlieme siécle

Comme évenements d’importance notable sont considérés:
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1. La formation des syntagmes prépositionnels de ’ablatif et
du datif;

2. La formation de I’optatif;

3. La formation des nouveaux possessifs;
4. L’emploi des voyelles d’appui;

5. La formation des préfixes déictiques;

6. L’unification du théme du nominatif suivant celui du
pluriel;

7. La formation des formes complétives inaccentuées du
pluriel: u (pour le datif), i (pour 1’accusatif), na (pour le datif et
I’accusatif) ;

8. Le passage du participe passif du présent (i lam) dans le
sens du participe passif du passé (i lané);

9. L’écartement de I’emploi du participe avec me + la forme
du participe en tosque, etc.

IV. Les évolutions qui ont eu lieu entre le XIII ieéme et le XV
iéme siccle

Pendant cette période sont formés les trois degrés de durés de
la voyelle accentuée relative au type de la syllabe: voyelle longue
en syllabe ouverte finale, durée moyenne: voyelle en syllabe ouver-
te suivie de consonne, voyelle bréve en syllabe fermée. Ce phéno-
mene a causé la formation d’un nouveau systéme de thémes.

Il y a eu lieu aussi la singularisation de la forme du pluriel de
quelques substantifs ou est créé un théme nominal paraoxyton en -e
pour les noms du genre féminin: nuse, delme, etc. dans le processus
de cette singularisation. Ensuite est formé le syntagme préposi-
tionnel du nominatif ainsi que agglutination mécanique de 1’article
a ’accusatif du syntagme prépositionnel: ndé doré té¢ djathté — ndé
dorété té djathté, ndé prak té derés — ndé prakté té derés et au
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syntagme du génitif: (bleva) mish lape té miré — (bleva) mish
lapeté té miré- mish lapeté sé miré : mish vigi té miré — mish vigité
té miré - mish vigité sé miré. Cette forme est apparue aussi dans la
fonction de 1’ablatif. Les formes asi, kési, aso, késo sont
transformées en formes de 1’ablatif du pronom démonstratif. La
forme du subjonctif-admiratif est formée. Ainsi que 1’agglutination
des formes inaccentuées des pronoms personnels. Les formes
inaccentuées complétives prennent des fonctions non complétives.
A cette époque apparait aussi I’embigénie des substantifs qui
forment le pluriel en -e et sont créées les formes verbales du type:
me té ardhun, me té ardhur, njé té ardhun, njé té ardhur, té
ardhunit, té ardhurit, té ardhmen, etc.

Le systeme casuel préalable a donné la possibilit¢ aux
développements divergents du systeme. Les deux dialectes avaient
pris des directions différentes dans le développement du systeme
casuel dans cette période pour former ainsi deux systémes casuels.
Le tosque et le guégue ont favoris¢ de différents systémes de
syntagmes prépositionnels pour en exprimer des sens identiques
dans la dimension de la direction. De ce fait, le tosque a gardé¢ le
méme systeme qui €tait commun pour I’ensemble de 1’albanais de
I’époque antérieure avec 1’ablatif en tant que cas le plus fréquent et
les relations marquées des autres cas. Le guégue avait changé ce
systeme en placant le datif en fonction de cas pivot du systéme, du
cas le plus fréquent en tant que terme a la place de 1’ablatif qu’il
I’a rendu plus extensif avec trois sens de direction. Cette différence
de systemes casuels entre les dialectes a fonctionné durant I’époque
de nos anciens écrivains et qui s’étend bien au-dela.
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1V. Les deroulements entre le xvi ieme et le XXiéeme siécle

Pendant cette période est formé en guegue 1’imparfait sigma-
tique, l’article défini -né de I’accusatif singulier est remplacé par -
iné, -uné, la préposition ndé passe en -né, la désinence -e du datif-
génitif du pluriel est retiré de I’emploi pour en rester seulement la
désinence -ve. Ne s’emploie plus I’article défini -#(¢) du datif et du
génitif pluriel: delevet(é) — deleve, burravet(é) — burrave, etc.
Sont exclus de ’emploi la forme de ’accusatif prépositionnel avec
I’article agglutiné mécaniquement ainsi que 1’ablatif avec cet article
agglutiné. A été traité la question des substantifs du genre féminin
du théme masculin en consonne: et, nder, lot, mort, shéndet, qytet,
etc. employés dans une partie du guégue septentrional. Sont mar-
qués quelques changements des désinences personnelles ainsi que
la formation de la terminaison -na de la premiere personne du
singulier et du plurier dans une partie du guegue: jena, kena,lahna,
pritkna, shkojshna, etc. Est créée la forme de I'impératif pluriel
avec I’intercalation des formes inaccentuées des personnels et de la
particule # du pronominal et est développé I’emploi de la désinence
-ni de cette forme de I’impératif avec interjection. La voyelle finale
-¢ est tombée dans les themes nominaux et des formes de flexion
nominale et verbale pour devenir plus courte pour une syllabe.
Cette chute du -é a changé le mot d’un rythme dactylique ' v v en
un rythme trochaique

v. En tosque cette réduction a été déve-
loppée plus tard (dans certains de ses parlers elle n’est pas encore
finie) en suivant ce dévelpppement du nouveau guegue.

Dans les deux dialectes a été développé le processus de
I’unification du systéeme nominal casuel pour aboutir en un systeéme
commun. Le remplacement de 1’ablatif défini du datif défini et la
généralisation de ce remplacement dans les formes a article non
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défini et d’autres déterminatifs est effectué¢ dans les deux dialectes.
De ce fait I’ablatif n’est rest¢ qu’un relique employé seulement
dans sa forme entiérement indéfinie (dépourvu de datif) dans
I’emploi adnominal en tant que génitif: mish vigi, mish lope, tufé
lulesh, fjalé burrash ainis que dans 1’emploi adverbal: prej shoku,
prej shogeje, prej shokésh, prej shogesh, etc.

L’écartement de 1’ablatif du systeme casuel des noms a fait
disparaitre aussi la différence entre les deux dialectes dans le
fonctionnement multiple de 1’ablatif et du datif. Le datif est devenu
ainsi en guégue aussi, un cas extensif comme en tosque a 1’époque
de Matrénga. Dans ce systétme a quatre cas, 1’accusatif était le
terme le plus intensif B, le nominatif étant un terme opposant B, le
génitif - un terme Y tandis que le datif comme terme I'.

Cette phase du développement de I’albanais a été évaluée par
tous les chercheurs cités en introduction comme 1’étape de 1’alba-
nais contemporain. Il est évident que 1’époque qui s’étend du XVI
iéme au XX siecle divise ces changements morphologiques en alba-
nais en deux ou trois périodes. Riza, Desnitskaya, Mansaku 1’épo-
que du XVIieme au XVIII) 'ont considérée comme une période
(Mansaku comme une sous-période). Cette époque est considérée
comme la premiére sous-période de 1’albanais contemporain d’ou
commencent les réalisations des changements morphologiques qui
vont jusqu’a 1’albanais de nos jours.

Nous n’avons pas essay¢ de répartir ces changements en sous-
périodes en raison d’une incertitude a la détermination exacte de
ces ¢tapes. Cependant, dans la présentation des développements de
cette époque on peut distinguer les développements continus des
plus anciens aux plus nouveaux.

Version frangaise: dr. Halit Halimi
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