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Sabri HAMITI, Prishtiné
HISTORI E LETERSI

1. Teoria e historisé

Filozofi antik Aristoteli ka shkruar Poetikén e paré strukturale, né té
cilén bén dallimin ndérmjet historisé e letérsisé. E para tregon cka ka
ndodhur, kurse e dyta tregon ¢cka mund té ndodhé. Raporti i kétyre té
dyjave béhet i véshtiré né ményré té vecanté kur pretendohet té
shkruhet historia e letérsisé, pra kur flitet pér lidhjet e t€ ndodhurés
dhe té mundshmes, pér historiné e té mundshmes.

Kritiku i njohur fréng Rolan Barti, kété relacion e shtron né formén
Histori apo Letérsi, duke kérkuar formulén e njé pamjeje té letérsisé
né rrjedhé té kohés. Ai véren gé vepra letrare éshté thelbésisht
paradoksale, sepse “&shté njékohésisht shenjé e njé historie dhe
rezistencé e késaj historie”.! Kjo do té thoté qé né letérsi ka dy postu-
late: njéri éshté historik, kur letérsia trajtohet si institucion; kurse tjetri
éshté psikologjik, kur ajo trajtohet si kreacion. Prandaj, pér studimin e
tyre duhen disiplina t¢ ndryshme me objekt e metodé té ndryshme.
Kur objekti éshté institucioni letrar, metoda éshté historike; kur
objekti éshté kreacioni letrar, metoda éshté kérkimi psikologjik.? Kjo
nénkupton herén e paré njé histori té funksionit (t& letérsisé), kurse
herén e dyté njé histori té krijimit (té letérsisé). Né nivel té funksio-
neve letrare (prodhimi, komunikimi, konsumimi) mund té vendoset
historia, por jo né nivel té individéve. Pér pasojé historia letrare béhet
e mundur vetém si sociologjike, duke u marré me aktivitete e funksi-
one, jo me individé. Né anén tjetér historité e letérsisé ekzistuese jané
marré ose me veprat ose me shkrimtarét e jo me strukturat pérgjithé-
suese, ku hyjné teknikat, rregullat, mentalitetet kolektive etj. Rolan

! Roland Barthes, Oeuvres complétes 11, 2002. Art. Histoire au Littérature, (f. 177-
194), fq. 178
% Po aty, fq. 179
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Barti thekson se “letérsia éshté njé bashkési objektesh e rregullash,
teknikash e veprash, funksioni i té cilave né strukturén e pérgjithshme

té shoqgérisé éshté té funksionalizohet subjektiviteti”.®

Teoriku tjetér, Cvetan Todorov, né artikullin Histori e letérsiseé,
objektin e késaj historie e pérkufizon né ményré negative, duke thek-
suar ¢ka ai nuk duhet té jeté: 1. objekti i historisé letrare nuk éshté
gjeneza e veprave (sepse objekti specifik i historisé sé letérsisé éshté
ndryshueshméria e letérsisé); 2. duhet té dallohet qgarté historia e
letérsisé nga historia sociale (kéto jané né relacion, por nuk mund ta
shpjegojné njéra tjetrén); 3. historia letrare nuk koincidon me studimin
imanent qé pérpiget té rindértojé sistemin e tekstit (ky tip studimi
mund té shtrihet deri né njé periudhé letrare, né “sinkroni”, kurse
historia letrare duhet té merret me kalimin e njé sistemi né tjetrin, me
diakroning).

Mbas kétyre saktésimeve, Todorov propozon: “historia letrare duhet té
studiojé ligjératén letrare dhe jo veprat, me ¢ka pérkufizohet si pjesé e
poetikés”.* Né vijim autori pérpiget t&¢ japé modelet (gjedhet) e
historisé sé letérsisé népérmes emértimeve metaforike: 1. modeli i
drurit, si model organicist, gé ndjek ligjet e organizmit té gjallé: lind
rritet e vdes; 2. modeli i kaleidoskopit, kur elementet e tekstit jané té
dhéna pérgjithmoné, ndryshimi géndron né kombinimin e ri té
elementeve té njéjté; 3. modeli dita e nata, ku ndryshimet dalin si
lévizje kundérvénieje midis letérsisé sé djeshme dhe asaj té sotme. Mé
né fund Todorovi, pasi thekson se pér shumé kohé historia e letérsisé
ka ngatérruar objektin e vet me disiplina té tjera, pérfundon “historia
letrare, dega mé e vjetér midis disiplinave té studimit letrar, sot duket
si njé prind i varfér”. °

Zherar Zhenet, poeticieni mé i njohur i gjallé, né artikullin Poetika
dhe Historia pérpiqet té krijojé njé model té historisé sé letérsisé. Ai
éshté i bindur gé duke lexuar tekstin, kritika e takon teoriné, poetikén,
po ashtu poetika, si njé teori e formave letrare, njé dité do ta takojé
historiné. Zheneti evidencon dy tipe té historisé sé letérsisé: njéri si

®po aty, fq. 194

* Oswald Ducrot-Tzvetan Todorov, Dictionnaire encyclopédique des sciences du
langage, 1972. Art. Histoire de la litteraturé. Botimi shqip: Osvald Dykro,
Cvetan Todorov, Fjalor enciklopedik i shkencave té ligjérimit (pérktheu
Rexhep Ismajli), 1984, fg. 208. Citimet jané nga botimi shqip.

® Po, aty fq. 212
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njé rrjedhé e monografive, gé nuk mund té krijojé njé histori dhe tjetri
si histori letrare gé propozohet nga Lansoni dhe nuk merret me
prodhimin letrar, por me tabela letrare, histori té kulturés, me turmat
gé lexojné, me individét e njohur qé shkruajné: histori letrare e
studimit té veprave si dokumente qé shprehin ndjeshméri e ideologji té
kohés. Ai e parapélgen njé té treté “njé histori e letérsisé e marré pér
vete (e jo né rrethanat e veta sociale) dhe pér veten (e jo si dokument
historik)”.® Kjo éshté né té vérteté rimarrje e idesé sé Mishel Fukosé,
pér trajtimin e letérsisé jo si dokument, po si monument. Né vijim
Zhenet duke relativizuar pérkufizon: “mé duket gé né letérsi objekti
historik, do té thoté njéherésh i géndrueshém e i ndryshueshém, nuk
jané veprat: jané elementet konstituive té veprave... forma: kodet
retorike, teknikat narrative, strukturat poetike...”’ Ai né vijim
saktéson qé historia e formave letrare do té mund té quhej par
excellence histori e letérsisé, duke shtuar qé pa njé zhvillim té teorisé
letrare, nuk mund té keté dhe histori letrare, sepse historia e letérsisé
domosdo do té takojé edhe metodat e historisé sé pérgjithshme, si
periodizimi apo diferencat e ritmit té sektoréve né serité e tjera
historike, ku secila prej tyre ka njé bashkési komplekse dhe njé ligj té
vetin struktural. Relacionet ndérmjet tyre mund té vendosen vetém
pasi té studiohen secila ve¢ e veg.

Teoricieni i famshém anglez Rene Uelek né librin e tij Teoria e
letérsisé, njé kapitull té réndésishém ia kushton historisé sé letérsisé.
Ai e nis diskutimin me njé konstatim gé shumica e historive té
réndésishme té letérsisé ose jané histori té civilizimeve, ose jané
pérmbledhje shgyrtimesh kritike. Né rastin e paré nuk jané: histori té
artit, né rastin e dyté nuk jané: histori té artit. Kurse kérkon njé histori
té letérsisé si art, duke u larguar nga historia e saj shogérore. Uelek
evidenton njé mori ¢éshtjesh fundamentale gé lidhen me pérvojén e
shkrimit té historisé sé letérsisé dhe me kérkimin e njé modeli ideal té
shkrimit té saj né té ardhmen. Dy venerimet themelore jané: 1.
“historia e letérsisé nuk éshté histori (né kuptimin e vérteté té fjalés)
pér shkak se paraget njohuri mbi té pranishmen, té pérgjithshmen dhe

® Gérard Genette, Figures 111, 1972, Art. Poétique et histoire (13-20), Botimi shqip:
Zherar Zhenet, Figura, 1985 (pérktheu Sabri Hamiti) fq. 79. Citimet jané nga
botimi shqip.

"Po aty, fq. 80.
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té pranishmen e pérjetshme™® 2. “Vepra e vecants, individuale nuk

mbetet e pandryshuar gjaté historisé. Gjithsesi gé identiteti thelbésor i
strukturés gjaté shekujve mbetet i njéjté. Mirépo, ajo strukturé éshté
dinamike: ajo ndryshon gjaté gjithé procesit historik, duke kaluar né-
pér vetédijen e lexuesve, kritikéve dhe artistéve”.?

Kjo déshmon qé letérsia éshté sistem i veprave gé ndryshojné me
shfagjen e veprave té reja, késhtu qé ka njé zhvillim té njé térésie té
ndryshueshme. Céshtjet e tjera gé evidenton Uelek jané: vendet e
pérgjithshme (topoit) sipas Kurciusit; ¢éshtja e krahasimit té térésive
té ndryshme pér té zbuluar origjinalitetin; caktimi i vendit té veprave
né kuadér té njé tradite; gjetja e karakteristikave té veprave letrare gé
shpie kah njé tip ideal, qofté i pérkohshém; studimet historike mbi
temat e motivet letrare: si¢ jané Hamleti, Don Zhuani, Fausti; historia
e zhanreve dhe e tipave letraré. Edhe ky si Zheneti mendon se “histo-
ria e zhanreve paraget njérén nga fushat gé premton mé sé shumti né
studimin e historisé sé letérsise”.’® | vetédijshém gé zhanret jané kon-
cepte rregullative, si modele themelore dhe konvencione letrare.

Uelek pérmend qé historia e letérsisé mund té shkruhet duke pasur
parasysh periudhat, Iévizjet letrare apo shekujt kalendariké. Shumica e
historive té letérsisé, véren ai, ndarjen né periudha e kané béré né
harmoni me ndryshime politike apo revolucionet shogérore, duke e
bartur periudhén letrare te historianét e politikés e té shogérisé. Né
anén tjetér, véren ai, periudha letrare duhet té pércaktohet me mjete té
pastra letrare. “Periudha éshté kaptiné kohore né té cilén mbisundon
njé sistem i normave letrare, standardeve dhe konvencave, futja,
pérhapja, diversifikimi, integrimi dhe zhdukja e té cilave mund té
pércillet”.** Kjo nénkupton ndérrimet e mbrendshme dhe & jashtme,
brezat apo klasét shogérore. Céshtje mé vete del edhe emértimi i
periudhave letrare, gé né kuptimin letrar zakonisht emértohen mé
voné. Uelek kérkon modelin ideal té historisé sé letérsisé si art dhe
kérkon metodat pér ta béré t& mundshém realizimin e kétij modeli.

® René Wellek and Austin Warren, Theory of literature, 1956. Botimi shqip: Rene
Uelek, Ostin Uoren, Teoria e letérsisé (pérktheu Zejnullah Rrahmani), Art.
Historia e letérsisé, (382-408), fq. 386. Citimet né vazhdim jané nga botimi
shqip.

°Po aty, fq. 386

9pg aty, fq. 395

1o aty, fq. 402



Konferenca shkencore: Historia e Letérsisé Shqipe 11

Mirépo, diskutimi i derikétushém na méson qé ka njé pérpjekje pér ta
paré ¢éshtjen e historisé sé letérsisé né metodé e né objekt me kritere
universale, apo mé sakté me kriteret e njé historie té letérsisé té garkut
kulturor evropian, i cili nuk éshté i vetmi dhe nuk é&shté i pérbotshém.
Vetém po rikujtojmé mendimin e Tomas Eliotit i cili trashégiminé
kulturore e letrare peréndimore e sheh té dalé nga améza biblike dhe
trashégimia letrare antike greko-latine.

Céshtja éshté edhe mé problematike kur béhet trajtimi i letérsisé
nacionale. Atéheré kérkimi véshtirésohet, sepse shumé shpejt kalohet
né fusha jashté letérsisé, si¢ éshté etika nacionale, karakteristikat
nacionale, gé nuk kané shumé lidhje t& domosdoshme me artin. Do té
vérejmeé né vijim gé kjo ka ndodhur dendur né provat e historisé sé
letérsisé shqipe té botuara gjaté shekullit njézet.

2. Historia e letérsisé shqipe

Do té pérmendim e do té diskutojmé kritere e rezultate té teksteve té
historisé sé letérsisé shgipe dhe té tjerave me pretendime té tilla, gé
jané botuar né shekullin njézet.

Vepra e At Justin Rrotés Letratyra shqype’ e vitit 1925 éshté prova e
paré pér té béré njé histori té letérsisé shqipe, prandaj pérmban shenjat
dhe mungesat, si dhe pengesat pér njé libér té tillé nismétar sistematik
pér letérsiné shgipe. Né pjesén e dyté té librit, Historija e letratyrés
shqipe, autori pérpiqet té japé regjistrin e shkrimtaréve shqiptaré, duke
karakterizuar vlerat e tyre me njé mbititull Mbi shkrimtaré ma né shéj
té gjljhés shgype. Né njézet e gjashté paragrafe autori rrjeshton
shkrimtarét nga Gjon Buzuku deri te Fan Noli. Rrota ankohet né fillim
gé historia e véshtiré nacionale ka béré qé letérsia shqipe té shkruhet
pak, pér té vijuar se kombi shqiptar nuk éshté pa literaturé. Mandej jep
shpresén se do té keté njé zhvillim letrar sé paku té krahasueshém me
vendet e Ballkanit. Ai vendos njé rend kronologjik té shkrimtaréve,
pérpiget té japé karakteristikat e tyre letrare, ndonjéheré té béjé
krahasimin e njérit me tjetrin, por né pérgjithési nuk arrin té artikulojé
njé ligjési letrare shqipe. Njé si grupim karakterizues mund té hetohet
né paragrafet 9, 11 e 26, ku pértej autorit kryesor jep grupin e
shkrimtaréve té tjeré: Jeronim de Rada e shkrimtaré té tjeré té
Kalabrijes; Naim Frashéri, e tjeré shkrimtaré toské; Faik Konitza, Fan
Noli e tjeré shkrimtaré té tashem. Autori po ashtu jep shpjegim pse né

12 At Justin Rrota, Letrartyra shqype, 1925
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historiné e tij hyjné edhe shkrimtarét e gjallé, Fishta, Konica, Mjedja,
Prenushi, Noli, duke nénvizuar se letérsia shqipe pa ta éshté tepér e
varfér. Libri i tij (edhe pse libér me géllim pér shkolla) éshté mé tepér
I natyrés sé njé antologjie e bibliografie letrare, me pak analiza e pak
karakterizime historike letrare.

Studiuesi arbéresh Gaetano Petrota e botoi librin e vet Populli, gjuha
dhe letérsia shgiptare®® mé 1931. ky éshté libri me mé shumé
informacione pér letérsiné shqipe deri né kohén e botimit. Letérsia
shqipe trajtohet né katér pjesé: A. Dokumente gjuhésoré, B. Letérsia
popullore, C. Letérsia e kultivuar — shkrimtaré shqiptaré: prozatoré
dhe poeté, D. Shtypi periodik — revista dhe gazeta: 1848-1930. Autori
ka edhe kapitujt pér popullin shqgiptar, pér gjuhén shqipe dhe studimet
shqiptare, si dhe njé bibliografi té& pasur. Libri i ngjet mé shumé njé
soji té enciklopedisé pér kulturén dhe letérsiné shqipe, sesa njé
historie té strukturuar té letérsisé shqipe. Kjo duket e arsyeshme sepse
fillimisht i destinohet njé opinioni té huaj dhe éshté e shkruar né
italisht. Pér shumé vite ky libér ka qené njé referencé e preferuar e
studiuesve té letérsisé shqipe, sidomos sa i pérket bibliografisé. Pér
géllimin e kérkimit toné me réndési té vecanté éshté kapitulli C.
Letérsia e kultivuar, gé trajton autorét né ményré kronologjike, duke
nisur nga Muhamet Cami, deri te mé té rinjté e kohés, Dhimitér Pasko
e Simon Shuterigi. Petrota nuk ndjek njé kriter t& njénjéshém pér
vlerésimin e autoréve dhe té fenomeneve shqiptare. Bie né sy gé i njeh
dhe i studion mé imtésisht autorét arbéreshé. Po té shihet hapésira e
studimit gé u kushtohet dhe pérkushtimi, autorét kryesoré té historisé
sé tij dalin Jeronim de Rada, Zef Skiroi e Gjergj Fishta. Karakteristiké
e librit té Petrotés éshté se autorét filobibliké shqiptaré té vjetér i
trajton né kaptinén e paré: dokumente gjuhésore, duke i paré té
diferencuar nga autorét qé i trajton si letérsi e kultivuar.

Eqrem Cabej ka botuar mé 1936 veprén Elemente té gjuhésisé e té
literaturés shqipe™. Né pjesén e dyté té librit me titull Literaturé kemi
kété grupim shkrimtarésh: A. shkrimtarét e vjetér, B. shkrimtaré
shqiptaré té Greqisé, C. shkrimtaré shqiptaré té Italisé, C. Shkrimtarét
e shek. té 19 dhe té fillimit té shek. té 20. Shkrimtarét e vjetér nisin me

3 papas Gaetano Petrotta, Popolo, Lingua e Letteratura Albanese, 1931, Botimi
shqip: Gaetano Petrota, Populli, gjuha dhe letérsia shqiptare, (pérktheu Qemal
Velija), 2008.

Y Eqrem Cabej, Elemente t& gjuhésisé e té literaturés shqipe, 1936
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Buzukun dhe mbarojné me mjeshtrin Todhér, shkrimtarét e Italisé
nisin me Nikolo Filia dhe mbarojné me Xhuzepe Skiroi, shkrimtarét e
Shqipérisé nisin me Konstandin Kristoforidhin dhe mbarojné me
Lumo Skendon. Libri i Cabejt éshté i shkruar né formé sintetizuese, ka
karakterizime letrare té shkrimtaréve, ide interesante, gé do té béhen
prodhimtare mé voné, sidomos pér Naim Frashérin, Jeronim de
Radén, Gjergj Fishtén, Zef Skiroin e Asdrenin. Autori thekson veté se
referencat bibliografike duhet té kérkohen te libri i Petrotés.

Eshté mé réndési té pérmendet qé tipi i grupimit té shkrimtaréve jep
shenjat e njé ideje qé do té zhvillohet mé voné né studimet e tij.

Kemi parasysh librin e Cabejt Pér gjenezén e literaturés shqipe® té
botuar mé 1939, né té cilin né kapitullin e fundit Literatura pérpiget té
béjé “njé skicé historike té literaturés shqipe”. Ai e trajton kété
literaturé té krahasueshme me literaturat e Ballkanit sa i takon
mbéshtetjes sé letérsisé sé shkruar né folklor dhe té ngjyrés politike té
shkrimtarisé. Cabej thekson se ndarja e drejté e literaturés shqipe nuk
duhet té dalé nga periudhat historike, por nga garget kulturore dhe
letrare. Ai dallon tri garge kulturore letrare parakombétare: Qarku
katolik i Shqipérisé Veriore, Qarku italo-shqgiptar, Qarku ortodoks i
Shqipérisé Jugore dhe sé fundi, Qarku letrar kombétar, literatura
kombétare e shekullit 19.

Rrugén e zhvillimit té literaturés shqipe Cabej do ta trajtojé né njé
studim té shkruar mé 1945, Romantizmi né Europé lindore e jug-
lindore dhe né literaturén shgiptare™, gé u botua vetém mé 1994.
Studimi i Cabejt, né té vérteté ka té béjé me garkun e letérsisé kombé-
tare, duke e njésuar kété me romantizmin shqiptar, té cilin e trajton si
formacion letrar té krahasuar me romanizimin né Evropén juglindore
dhe né literaturat e Peréndimit. Pra, Cabej né librat e tij niset nga
gjeneza e literaturés, pér té mbérritur te literatura e shkruar.

Vepra Shkrimtarét shqiptaré’, e vitit 1941-1942 (mbledhé e punue,
nén kujdesin e Ernest Koligit, nga Namik Resuli) éshté njé vepér
kolektive né dy véllime, qé ka pretendimin e njé sistematizimi té
letérsisé shqipe nga fillimet e saj deri né kohét aktuale. Pjesa e paré ka

> Eqrem Cabej, Pér gjenezén e literaturés shqipe, 1939

6 Eqrem Cabej, Romantizmi né Europé lindore e juglindore dhe né literaturén
shqgiptare (1945), 1994

17 Shkrimtarét shqiptaré I, 11, 1941-1942
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shtaté kaptina pérkufizuese e karakterizuese: 1. Dokumentet e para té
gjuhés shqipe, Il. Shkrimtarét e vjetér té Veriut, 1ll. Shkrimtarét e
vjetér té Jugut, V. Shkrimtarét e vjetér myslimané, V. Prodhimi letrar
pérpara Lidhjes sé Prizrendit, VI. Prodhimi letrar i Arbreshvet t’ltalis,
VII. Arbéreshét e Greqis. Pjesa e dyté e librit ka tri kaptina: 1. Shkrim-
taré té Rilindjes, Il. Shkrimtaré té kohés, I1l. Shkrimtaré Arbéreshé.
Para ¢do kaptine éshté njé rubriké, Njoftime té pérgjithéshme, né té
cilén pretendohet té jepet struktura e ideve dhe e shfagjeve letrare té
periudhave, mépastaj ka njé kronologji té paragitjes sé shkrimtaréve,
mé tepér né trajtén e portretit letrar. Bie né sy qé letérsia e vjetér
pérdegézohet né shkrimtaré té Veriut, t¢ Jugut dhe myslimané. Po
ashtu prodhimi letrar para Lidhjes sé Prizrenit degézohet né arbéreshé
té Iltalisé e té Greqisé. Kaptina mé e madhe éshté ajo gé pérfshin
shkrimtaré té Rilindjes, pér t’u pasuar me shkrimtaré té kohés né
Shqipéri dhe shkrimtaré arbéreshé. Bie né sy njé karakterizim peri-
udhash me kritere té ndryshme, kohore, hapésinore, politike, kultu-
rore. Né anén tjetér artikulohet pretendimi pér té krijuar njé harté té
pérgjithshme té zhvillimeve letrare deri né até kohé. Pra, pretendimi
pér regjistrim kronologjik, sistematizim e vlerésim.

Histroria e letérsisé shqiptare® (gé nga fillimet deri te Lufta Anti-
fashiste Nacionalclirimtare) e vitit 1983, éshté vepér kolektive, e béré
nén drejtimin e Dhimitér S. Shuteriqgit. Do theksuar gé kjo vepér éshté
e mbéshtetur fort né veprén pararendése, po ashtu té Dhimitér S.
Shuteriqit, t& botuar mé 1959-1960. Kétu letérsia shqipe ndahet né tri
periudha: 1. Letérsia e vjetér shqiptare, 2. Letérsia shqiptare e Rilind-
jes Kombétare, 3. Letérsia e periudhés (sé shtetit shqiptar té viteve)
1912-1939. Do té thoté nuk pérfshin até gé do té quhej eventualisht
letérsia bashkékohore. Kétu shohim gé ka kritere t& ndryshme pér
emértimin e secilés periudhé: e para éshté arbitrare, si letérsi e vjetér;
e dyta éshté kulturore nacionale, si letérsi e Rilindjes; e treta éshté
politike e shtetérore, si letérsi e shtetit shqiptar. Autorét gé né
parathénie nénvizojné: “kur éshté céshtja pér periodizimin, né kété
vepér té re u adoptua periodizimi i njohur, sipas etapave té historisé sé
popullit toné.”*® Kjo histori e letérsisé shqipe, me pretendime akade-
mike, éshté njé rend kronologjik i trajtimit Kkritik té autoréve, por me
parabazé ideologjike. Kjo vérehet né ményré tepér té vecanté me

'8 Histroria e letérsisé shqiptare, 1983
Ypoaty, fq. 5
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pérjashtimin e disave nga autorét e njohur shqiptaré té gjysmeés sé paré
té shekullit njézet, té cilét né pasqyrimet e pérparme té pérgjithshme té
letérsisé shqipe kishin njé vend dhe njé trajtim té vecanté.

Historiani i njohur i letérsisé Rexhep Qosja, né studimin Periodizimi i
letérsisé shqipe?, té vitit 1979, duke shqyrtuar kriteret e njé historie té
letérsisé shqipe propozonte kété periodizim: 1. Romantizmi (qé nis mé
1836), 2. Romantizmi-Realizmi-Simbolizmi (gé nis mé 1902), 3.
Letérsia sociale (qé nis mé 1934), 4. Realizmi integral (pa njé daté té
fiksuar té nisjes). Qosja kété periodizim e jep né trajté té tabelés me dy
hyrje: Jeta dhe Forma. Rexhep Qosja né veprén e tij Historia e
letérsisé shqipe, Romantizmi I, 11, 111?* té vitit 1984, gé né parathénie
skicon njé periodizim tjetér té plotésuar té letérsisé shqipe, duke e
paralajméruar me titujt punues té veprave té veta: Letérsia e vjetér,
Romantizmi, Prej romantizmit deri te realizmi, Letérsia sociale dhe
Letérsia e sotme. Edhe Qosja, qé teorikisht e kundérshton perio-
dizimin né bazé té periudhave historike apo ideologjike, duke kérkuar
njé periodizim letrar, nuk arrin ta pérmbyllé kérkesén e vet, sepse
kriteret e periodizimit i ka té natyrave té ndryshme. Kemi pérkufizim
letérsi e vjetér e letérsi e sotme si pércaktim kohor pa cilésim letrar,
pastaj periodizim me formacione stilistike, si romantizmi e realizmi,
pér té arritur te pérkufizimi me zotérimin tematik, letérsi sociale.

Né anén tjetér studimi i Qosjes pér romantizmin kapérthen dy kérkesa
té tij si kritere pér shkrimin e historisé sé letérsisé shqipe, até té
mbrendshme dhe té jashtme. Prandaj, studimi i tij pérbéhet nga njé
véllim gé merret me poetikén e romantizmit dhe nga dy véllime té
tjera qé pérmbajné studime monografike pér shkrimtarét kryesoré té
romantizmit.

Ibrahim Rugova né veprén Kahe dhe premisa té kritikés letrare
shgiptare (1504-1983)%, té vitit 1986, i hyn i pari sistematizimit histo-
rik té kritikés letrare. Libri ka dy pjesé. Pjesa e paré ka kaptinat: A.
Fillimet e mendimit kritik (I deri 1V); B. Kritika e Rilindjes Kombé-
tare (I deri VIII); C. Kritika e periudhés 1912-1944 (1 deri XIII). Pjesa
e dyté ka kaptinén A. Kritika bashkékohore. Rugova para c¢do

% Rexhep Qosja, Prej tipologjisé deri te periodizimi, 1979. Art. Periodizimi i
letérsisé shqipe, (305-356)

2! Rexhep Qosja, Historia e letérsisé shqipe, Romantizmi I, 11, 111, 1984-1985

%2 |brahim Rugova, Kahe dhe premisa té kritikés letrare shqiptare (1504-1983),
1986
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kapitulli, né hyrje ka rubrikén Konteksti socio-kulturor, né té cilén e
pérballon sistemin e té menduarit kritik me rrethanat e jashtme
shogérore, né ményré qé mépastaj té diskutojé vec e vec piképamjet
letrare té kritikéve né periudha té ndryshme. Edhe pér kritikén kétu
jané emértuar e sugjeruar emértime té periudhave me Kkritere té
pérziera: kohore, fillimi kritika e vjetér e kritika bashkékohore; kultu-
rore, kritika e Rilindjes dhe kohore e historike-politike, kritika e viteve
1912-1944.

Né anén tjetér, Rugova né studimin e tij Vepra e Bogdanit 1675-
16857, té vitit 1982, pas interpretimit gjenetik e analitik t& veprés sé
autorit t& madh, propozon njé periudhé letrare si letérsi e vjetér shqipe,
né té cilén Bogadani do té jeté autori mé i madh. Studimi i Rugovés
karakterizohet me njé bibliografi kritike gati shteruese dhe me njé
tregues historik té termave, i cili anticipon njé pamje historike té
teorisé shqipe.

Autori i kétyre rreshtave (Sabri Hamiti), né dy deceniet e fundit, disa
heré i éshté kthyer problemit té shqyrtimit térésor té letérsisé shqipe.
Né studimin Kodet e médha té letérsisé shqgipe®® té vitit 1989 shpalon
kodet tematike, kodet ligjérimore e statusin e letérsisé. Né studimin
Nocione t& letérsisé shqgipe® (1989) pérkufizon nocionet letérsi
biblike, bejtexhinjté, letérsia e Rilindjes, letérsia moderne. Né shkri-
min Pamje e letérsisé shqipe®® kérkon pérkufizimet: letérsi géllimore,
letérsi metaforike, letérsi metonimike. Né studimin Monumentet e
kulturés sé identitetit?’” (2000) i karakterizon monumente letrare
identifikuese té késaj kulture: Historiné e Skénderbeut té Barletit,
Kanunin e Leké Dukagjinit dhe Kangét e kreshnikéve. Né studimin
Shkollat letrare shqipe®® (2004) propozon né rrjedhé kohe shtaté
shkolla letrare: filobiblike, romantike, kritike, moderne, soc-realiste,
disidente, moderne (Kosové). Po né kété studim autori pérkufizon
modelet letrare té shqipes, si tejkohore: shkalla zero e letérsisé, shkalla
e paré e letérsise dhe shkalla e dyté e letérsise. Né librin
Tematologjia®® (2005), autori pérpiget qé kérkimet e mépérparshme

2 brahim Rugova, Vepra e Bogdanit 1675-1685, 1982
2 Sabri Hamiti, Vetédija letrare, 1989

% Sabri Hamiti, Vetédija letrare, 1989

%6 Sabri Hamiti, Letra shqipe, 1996

2" Sabri Hamiti, Kritika letrare, Vepra letrare 6, 2002
%8 Sabri Hamiti, Shkollat letrare shqipe, 2004

%% Sabri Hamiti, Tematologjia, 2005
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teorike rreth historisé sé letérsisé shqipe t’i sistematizojé duke pasur
parasysh gjithé korpusin e saj letrar. Kéto koncepte pér lexime e
sprovime letrare né histori té letérsisé kané pér bazé formacionet
stilistike; kodet tematike e ligjérimore; tipologjiné e figurés, shkallét
letrare, tipologjiné e zhanrit, funksionin letrar té autorit, pér té
pérfunduar né ményré implicite né njé poetiké historike té shqipes, si
anticipim té njé historie té letérsisé shqipe.

Sa i pérket céshtjes sé periudhave letrare, autori né korpusin e
studimeve té veta té botuara mé 2002 propozon: 1. Letérsia filobiblike,
2. Letérsia romantike, 3. Letérsia moderne, 4. Letérsia bashkékohore.

Robert Elsi e ka botuar librin Histori e letérsisé shqiptare®® mé 1995
né anglisht. Duke shkruar libér té destinuar pér lexuesin e huaj, autori
merr mundin té japé bibliografi té pasur, kronologji té letérsisé shqipe,
ashtu dhe shénime e evidenca pér zhvillimet historike, shogérore e
politike té shqiptaréve, té cilat nuk do t’i kérkonte njé tekst i shkruar
né shqip pér letérsiné shqipe. Libri i Elsit ka 13 kaptina, té cilat
emértohen me kritere t€ ndryshme, heré letrare, heré historike, heré
politike e heré si trashégimi kulturore. Nganjéheré kaptinat emértohen
pérmes gjuhés metaforike, si: Shkélgimi i Orientit, Trashégimia e
Bizantit, Nén giellin e kthjellét italian, Gjaku yné i shprishur. Nganjé-
heré emértimet lidhen me shekujt, nganjéheré me kulturén nacionale,
si periudha e Rilindjes; nganjéheré me karakterizime té rrymave letra-
re e nganjéheré me pérkufizime ideologjike té epokés, si letérsia nén
regjimin e Enver Hoxhés (1944-1985). Njé heré tjetér éshté kriteri i
vendit gé del si pérkufizues, letérsia shqiptare né Kosové. Né veprén e
Elsit ndeshet njé konfuzion kur béhet pérpjekja té kryqézohen rrjedhat
historike me shenjat tipologjike, me garge gjeografike, me shenja
ideologjike, pér t’u humbur koncepcioni i vérteté letrar. Elsie nuk e
lexon letérsiné (duket gé kétu mungon interpretimi), ai vetém kombi-
non mendime té té tjeréve, pa i sprovuar kéto né njé dije e njohje siste-
matike té késaj letérsie. Shtron céshtjen e letérsisé e té fesé si element
pércaktues té saj, si dhe té letérsisé e té ideologjisé.

Nga kjo paragitje e shpejté e provave pér té béré historiné e letérsisé
shqipe gjaté shekullit njézet del gé autorét shqgiptaré japin mé pak
shénime (duke i marré si té vetékuptuara) dhe pérpigen té béjné mé

% Robert Elsie, History of Albanian literature, 1995. Botimi shqip: Robert Elsie,
Histori letérsisé shgiptare (pérktheu Abdurrahim Myftiu), 2001
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tepér sistematizime; kurse autorét e huaj béjné mé pak sistematizime
dhe japin mé tepér referenca, qofté né véshtrimin e bibliografisé, qofté
dhe shénime qé lidhen me shogériné shqiptare dhe me kontekstin
jashtéletrar mé tepér se me kontekstin letrar.

3. Periudha (letrare) e garku (letrar)

Gjaté sprovave pér shkrimin e historisé sé letérsisé shqipe (sidomos
nga autorét shgiptaré) dalin né pah dhe diskutohen dy nocione
themelore: periudha letrare (periodizimi) dhe garku letrar.

Periudha, si kaptiné kohore historike, é&shté term kohor gé do té béhet
edhe term letrar, me emértim apo pa emértim té formacionit letrar.
Kur béhet periudhé letrare, ajo nénkupton dhe sistem letrar té vlerave
té pérbashkéta. Né pasqyrén e pérparme ne pamé gé At Justin Rrota,
Gaetano Petrota, Eqrem Cabej (pjesérisht), Ernest Koligi, Dhimitér
Shuterigi, Rexhep Qosja, Ibrahim Rugova, Sabri Hamiti, Robert Elsie
né studimet e veta periudhén letrare e trajtojné si instrument historik
apo tipologjik té historisé sé letérsisé shqipe, gé ka nismén né sinkroni
dhe mbérrin né diakroni. Mirépo, pérkufizimet e tyre té periudhés
letrare kané variacione nga pérkufizimi historik te pérkufizimi social,
ideologjik, kulturor e letrar.

Né anén tjetér, céshtjen e garkut kulturor e letrar si nocion historik
letrar apo gjeografik letrar, e ka sistematizuar Eqrem Cabej. Ideja
duket gé né formén elementare shfaget sé pari te Midhat Frashéri,
béhet mé e strukturuar (né pesé garge) nga Maksimilian Lamberci mé
1921, pér t’u sistematizuar nga Cabej mé 1939. Kjo éshté njé ide qé
éshté diskutuar si johistorike dhe éshté rimarré né ményra té ndryshme
nga autoré té mévonshém. Né ményré té vecanté kjo éshté diskutuar
nga Ernest Koligi. Ky e pranon vlerésiné e nocionit té gargeve letrare
té Cabejt, sidomos pér tre garget parakombétare. Koligi shkon dhe njé
hap mé tutje dhe kétij nocioni i shton njé nocion té vetin me kuptim té
barasvlershém: ujdhesa letrare, duke e paré kété fenomen edhe né
letérsiné shqipe té shekullit 19 dhe té shekullit 20. “Me kéte duem té
thomi se edhe né shekullin XIX-ét letérsia shqgipe vazhdoi té shpalohet
n’ujdhesa t& vecueme”.®* Shqyrtimi i Koligit ka t& b&jé me vecanti
letrare té kétyre ujdhesave, por edhe me dialektet. Ai mendon gé éshté
Albania e Konicés ajo gé nis t’i shprishé kéto ujdhesa té vecueme,

1 Ernest Koligi, Kritiké dhe estetiké, 1999, Art. Problemi i ndamjes sé letérsisé
shqipe,(10-12) fq.12; Art. Dy shkollat letrare shkodrane (13-21)
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duke botuar letérsi té té gjitha dialekteve dhe duke béré gé kéto té
lexohen kudo. Koliqi kété ide té veten pértej kronologjike, gé shkon
kah tipologjikja, e krygézon tani me njé term té ri: rrymba letrare, e
cila kalon pértej rrjedhave krahinore. Koligi défton gé: a) Mjedja éshté
mé afér Skiroit se sa Fishtés; b) gé Koligi éshté mé afér Lasgushit se
sa Prenushit e Palajt; ¢) gé Shantoja (né prozé) éshté mé afér Konicés
se sa Anton Harapit. lIdeja e Cabejt béhet produktive te Koligi edhe
gjaté studimit té garkut té letérsisé kombétare, kur né studimin e tij
Poetét e mdhaj i gjen pérfagésues De Radén, Naim Frashérin e Gjergj
Fishtén.

Kjo logjiké e diskutimit té periudhave e té gargeve letrare né historiné
e letérsisé shqipe, duket gé pérfundimisht e shpie diskutimin nga
pamja e jashtme e késaj letérsie kah pamja e mbrendshme, pér té
arritur tek ajo gé éshté ligjési e pérgjithshme letrare e letérsisé shqipe,
gé do té duhej té ishte pika themelore e nisjes pér hartimin e njé
historie letrare me kritere té artit.

4. Njé Histori e letérsisé shqipe (e re)

Né kulturat me trashégimi vlerésimi, secili brez pretendon ose e
shkruan historiné e letérsisé nacionale. Kjo éshté e nevojshme dhe e
domosdoshme, sepse historia e letérsisé dhe letérsia veté nuk jané njé
e dhéné e pérhershme dhe e pandryshueshme, por kuptimi i tyre
zgjerohet dhe pasurohet sa me hyrjen e veprave té reja né kéteé rrjet, aq
dhe me vlerén e leximeve dhe interpretimeve té brezave té rinj. Ajo
éshté njé harté e vlerave gé ndryshojné dhe gé marrin kuptime té reja
pas hyrjes né sistem té anétaréve té rinj. Pérvoja e studimeve letrare
shqipe né shekullin njézet (qofté me pamjen gé i dhamé né kété
paragitje) éshté njé pikénisje pér vepra té reja né kété fushé. Tanimé
ekziston njé tradité e diskutimit teorik té problemit, si dhe njé rezultat
i studimeve dhe interpretimeve té autoréve dhe té periudhave té vecan-
ta té késaj letérsie. Pra, nése secili brez e shkruan historiné e vet, edhe
ky brez duhet ose pritet ta shkruajé historiné e vet. Dihet qé problemet
mé té ndérligshme té letérsisé shgipe shfagen né shekullin njézet, qé
paraget paradoksin mé té madh kulturor té letérsisé shqipe: éshté
shekulli kur krijohen vlera fundamentale letrare e né té njéjtén kohé
éshté shekull kur nga historia e letérsisé pérjashtohen pikérisht kéto
vepra fundamentale. Mbasi ky kriter pérjashtues ideologjik tutje nuk
funksionon, atéheré éshté udha e hapur qé té shkruhet historia e
letérsisé shqipe me kritere letrare, si shkencé e suksesioneve apo e
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transformimeve, si shkencé e temave, stileve e ideve, si shkencé e té
dhénave letrare dhe e vlerésimeve. Kéto dhe metodat jané té hapura
pér periudhat letrare, formacionet stilistike, tipologjité letrare, shkollat
letrare, me njé fjalé gjithé instrumentariumi pér té krijuar ligjésiné
térésore té késaj letérsie. Eshté krijuar dhe njé radhé e studimeve
relevante letrare né dy deceniet e fundit pér autorét gé ishin pérjash-
tuar nga sistemi letrar. Kemi parasysh studimet pér Gjergj Fishtén (A.
Plasari, S. Hamiti, A. Berisha, K. Shala, B. Kosumi), pér Faik
Konicén (S. Hamiti, J. Kastrati), pér Bilal Xhaferrin (S. Hamiti, K.
Shala), pér Ernest Koligin (A. Berisha, K. Rrahmani, Dh. Shehri, S.
Hamiti), pér Mitrush Kutelin (S. Hamiti, A. Plasari, K. Shala, S.
Bashota, N. Krasniqi) pér Anton Pashkun (S. Hamiti, A. Berisha, K,
Shala, N. Krasniqi) pér Zef Skiroin (Mandala, A. Berisha, S. Hamiti,
E. Kryeziu), pér Zef Zorbén (S. Hamiti), pér Martin Camajn (A.
Berisha, Y. Berisha, Xh. Beqiri). Po nénvizojmé kétu vetém disa nga
autorét dhe disa nga studimet.

Studimet letrare shqgipe né deceniet e fundit kané marré pamjen edhe
té studimit té periudhave letrare apo té formacioneve letrare dhe té
pérfagésuesve mé té médhenj té tyre: Ibrahim Rugova, ka shkruar
monografiné pér Pjetér Bogdanin dhe ka anticipuar ligjésité pér
letérsiné e vjetér shqipe; Rexhep Qosja, ka shkruar historiné e letérsisé
sé romantizmit dhe monografiné pér pérfagésuesin e madh té késaj
periudhe Naim Frashérin; Sabri Hamiti, ka shkruar librin pér letérsiné
moderne shqipe dhe monografité pér disa pérfagésues té saj, duke
nisur me Faik Konicén.

Pra, jané shfaqur mundésité gé té shkruhet historia e letérsisé shqipe
me Kkritere letrare, jo mé si histori e gjenezés, as si histori e funksionit,
por si histori e strukturés letrare. Céshtja éshté té shkruhet tashmé
historia e letérsisé shqgipe e nivelit akademik, e jo mé historia e
letérsisé shqipe e nivelit didaktik. Njé histori e letérsisé shqipe, ku do
té keté té dhéna, interpretim, sistematizim dhe vlerésim.

Megé jemi né nivel té inicimeve e té konceptimeve té reja rreth
historisé sé letérsisé shqgipe, po rimarr disa venerime, té cilat i pata
artikuluar né vitin 1996, pa shtuar e munguar gjé.

1. Shkruesi i historisé sé letérsisé shqipe do ta keté parasysh se c¢do
shkrim kritik pér letérsiné éshté shkrim a posteriori dhe ka vleré
vetém si i dalé nga analiza e tekstit letrar.
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2. Shkruesi i historisé sé letérsisé shqipe do ta keté né dijeni se historia
e letérsisé nuk éshté shkencé e suksesioneve, por edhe shkencé e
transformimeve dhe pérhershmérive.

3. Shkruesi i historisé sé letérsisé shqipe duhet ta keté né mendje se
letérsia éshté para sé gjithash krijim individual dhe kushtézohet mé
fort né raport me veprat pararendése e me modelet e tyre se sa me
lévizjet shogérore dhe me ideologjité.

4. Shkruesi i historisé sé letérsisé shqipe té re éshté i vetédijshém se
ky shkrim do ta shpjeré mé fort kah njé histori e poetikés se kah njé
histori e ideve.

5. Shkruesi i historisé sé letérsisé shqipe gjaté kérkimit té cilésisé
themelore letrare, literaritetit, do té arrijé né pérfundimet pér historiné
e transformimit té ligjérimeve dhe té zhvillimit té formave e té gjinive
letrare.

6. Mé éshté mbushur mendja gé historiné e letérsisé shqgipe e ka
pérpara ai gé e shkruan historiné e letérsisé shqipe té shekullit njézet.
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Sabri Hamiti
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Ardian MARASHI, Tirané

PSE, SI DHE KUSH DUHET TA RISHKRUAJE HISTORINE E
LETERSISE SHQIPE: TEZA PUNE

Té nderuar zotérinj Akademiké,
Té nderuar kolegé.

Do té kishte gené e udhés gé sot té ishim mbledhur né kété konferencé
shkencore jo pér té diskutuar mbi Historiné e Letérsisé Shqipe, po pér
ta promovuar para lexuesve kété vepér té shumépritur, gé po i mungon
prej njézet vitesh letérsisé, kulturés dhe shkollés shqipe.

Besoj, pra, se sot jemi tubuar jo vetém té diskutojmé, po edhe té
fillojmé t’i japim zgjidhje késaj ¢céshtje: té pércaktojmé modalitetet e
bashképunimit pér hartimin e Historisé sé Letérsisé Shqipe. Né kété
sallé jemi mbledhur akademiké, punonjés shkencoré, universitaré dhe
aktoré té mirénjohur té letrave shqipe, mes té ciléve disa nga
vendimmarrésit e institucioneve tona kryesore: té gjitha gjasat jané,
pra, gé kéto dy dité, sot e nesér, ne té pércaktojmé sé bashku
kalendarin paraprak té punés.

Duke ua Iéné zgjedhjet teorike atyre gé do té jené konceptuesit dhe
hartuesit e késaj vepre, sot po i pérgjigjem urgjencés dhe po
mjaftohem me disa teza pune, té cilat po ia parashtroj pér diskutim
kétij kuvendi té nderuar.

Por, pérpara se té rrekemi t’i gjejmé punés njé zgjidhje, mendoj se del
e nevojshme t’i japim pérgjigje pyetjes: “Pse, ende sot, brezi shqiptar i
mbas diktaturave nuk e ka njé Histori té Letérsisé Shqgipe?” Po
rreshtoj pa ndonjé rend disa arsye qé mé duken simptomatike né rrafsh
té studimeve tona letrare né pérgjithési, pér té kuptuar shkaget e késaj
mangeésie dhe pér té nxjerré ndonjé pérfundim té nevojshém.
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Pse nuk e kemi ende njé Histori té Letérsisé Shqipe?

Sé pari, té gjithé u gjendém té hutuar profesionalisht pér njé
ndérmarrje té Kkétillé dhe, besoj, té gjithé ishim té vetédijshém pér
mangeésité tona teorike. Té dalé nga shkolla marksiste mé e
pércudnuar, ne nuk kishim aparatin konceptual, ndiheshim estetikisht
té coroditur dhe nuk ishim té pérgatitur me gené njeréz té liré, né
kuptimin e njeriut gé guxon té marré iniciativa dhe t’i finalizojé ato. E
dinim se si nuk duhej béré njé Histori Letérsie (shembulli traumatik i
botimit té vitit 1983 ishte tepér paralizues pér ne té gjithé), dinim pra
se si nuk duhej béré njé Histori Letérsie, por nuk dinim se si duhgj
béré ajo né ményré korrekte e té pranueshme pér publikun dhe pér
situatén e re. )

Sé dyti, né situatén mbas 1990, ne kishim paragjykimet tona:
fatkegésisht té shumta. Kétu e kam fjalén pér disa kolegé, mé tepér se
pér disa té tjeré. Ishim mésuar me njé hierarki, té cilén né njéfaré
ményre e kishim vendosur ne veté, dhe gemé té gatshém té bénim
gjithcka, pérpos t’i binim ndesh vetes. Pak a shumé njélloj si me
botimin mé té fundit té Fjalorit Enciklopedik Shqiptar, ku shumé zéra
kané hyré né Fjalor pérmes njohjeve personale me anétarét e redaksisé
dhe ku raportet e pérfagésimit té té gjalléve té dyshimté me té vdekurit
e mirénjohur jané, pak té thuash, problematike. Né kété ményré, u
besua, dhe ndoshta ende besohet, se vlera kryesore e njé historie té
letérsisé na qenka hierarkia e jo gémtimi sistematik i dukurive.
Fatkegésia géndron né faktin se, pérkundér asaj cka na thoté
ndérgjegjja profesionale, ne ende nuk i kemi réné ndesh vetes.
Hierarkia e vlerave ka kohé qé ka ndryshuar, madje né shumé raste
rrénjésisht, ndérsa garget akademike e universitare kané gené fare pak
aktoré té kétij ndryshimi.

Sé treti, nése ne ende nuk e kemi njé Histori té Letérsisé Shqipe, kjo
vjen edhe pér faktin se, nga njéra ané, ne nuk e 1émé kolegun qé té
punojé i liré sipas bindjes sé vet, duke e pérgojuar, sulmuar e
diskredituar me té gjitha mjetet e disponueshme, kurse, nga ana tjetér,
le ta themi shkoqur, ne jemi paksa dembelé. Kemi trashéguar njé
Histori Letérsie qé reduktohet né njé grusht ngjarjesh dhe né njé
grusht autorésh. E gjithé letérsia parakombétare nuk ka aty mé tepér
réndési se njé kapitull hyrés, edhe ky i hartuar nga autoré me formim
gjuhésor. E gjithé Rilindja mbahet né kémbé vetém me Naimin, té
cilit, pér ta véné doemos né gendér, i bashkéngjisim si satelité
Cajupin, Asdrenin e Mjedén, gé pothuaj e humbin krejtésisht
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mévetésiné prej kétij bashkérendimi té sforcuar. De Radén, ndérkaq,
themeluesin e modernitetit shqiptar, té cilin nuk e kané arritur as Fatos
Arapi e as Xhevahir Spahiu, e 1émé né njé shenjtéri arbéreshe evazive,
ndérkohé qé ai éshté njé romantik europian par excellence. Mbas
Pavarésisé vendosim né gendér Migjenin e Nolin, pavarésisht se vepra
letrare e njérit dhe e tjetrit shté ndér mé minimalistet né plan sasior.
Tek rreshtojmé pérkrah kétyre Lasgushin, e ndonjéheré edhe
Mitrushin, ne u béjmé kétyre té dyve njé té kege mé té madhe sesa
veté diktatura: i varrosim té gjallé né njé epoké gé kéta e kané
tejkaluar. Duke mbérritur né té sotmen, pesha e fajit toné shtohet: sot
jemi déshmitaré té njé shpérthimi té veérteté krijues, gé vjen nga
horizonte té shuméllojta, ndérsa ne kundrojmé e presim, dhe reagojmé
fare pak. Gjithcka qé e patém thjeshtuar né kufijté e pércudnimit,
tashmé po e komplikojmé deri pértej sé skajshmes, si pér ta bindur
veten se kjo puné i duhet 1€né rastisé, ashtu si deri mé sot.

Sé fundi, pér ta justifikuar disi veten toné, le té themi se e kemi pasur
njéfaré té drejte gé s’jemi ngutur. Mbas vitit 1990 ne e kemi paré
letérsiné té béhej mu pérpara syve tané, secili nesh éshté pérpjekur ta
ndjeké procesin letrar si ka mundur, heré duke u cuditur nga pasuria e
veprave dhe e autoréve té para 90", gé nuk i paskéshim njohur, heré
duke u skandalizuar nga provokimi i mé té rinjve gé kérkonin njohje.
Né njé situaté té atillé, ne nuk kishim shumé pér té théné, sepse na
lipsej kohé pér té formuar gjykimin toné dhe pér té fituar
drejtpeshimin estetik té nevojshém. Morém pjesé né promovime,
shkruam artikuj, mbajtém kumtesa, hartuam monografi studimore pér
dukuri té vecanta dhe pér autoré pérfagésues. Mé té guximshmit prej
nesh, némos mé té mirét (Sabri Hamiti e di se pér té e kam fjalén),
arritén t’i sistemojné studimet e tyre né vepra té denja, té cilat tashmé
pérbéjné pika reference té sigurta pér té shkuar aty ku po duam té
mbérrijmé. Sidoqofté, né njé shqyrtim té shpejté té situatés sé
pasnéntédhjetés del se, me dhe pa ndihmén e kritikés letrare e té asaj
historiko-letrare, éshté béré njé puné e konsiderueshme investiguese,
éshté kryer relativisht kénagshém eksplorimi i terrenit, kurse éshté
béré pak pér sistemimin e rezultateve, pér parashtrimin sintetik té tyre
dhe pér pérpilimin e nj& mendimi letrar koherent né véshtrim té
tradités kulturore-letrare e té dukurive sinkrone. Megjithékété, duket
sikur shumécka ia kemi 1éné rastésisé dhe, sapo dikush hedh mendime
a formulon argumente pér até cka pritet té jeté Historia e Letérsisé
Shqgipe, ai pothuaj sa nuk shpallet revizionist, né kuptimin
pérkeqgésues gé njohim, ndérkohé gé situata pikérisht kété kérkon prej
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nesh: njé revizionim thelbésor té géndrimit ndaj dukurisé letrare dhe té
veté idesé gé kemi krijuar pér historiné e letérsisé soné.

Né njé analizé té métejshme, céshtja éshté té dimé nése simptomat
frenuese ravijézuar si mé sipér vazhdojné ende sot té shfagen mes
nesh né até masé sa té na pengojné té ndérmarrim njé vendim
bashképunimi pér t’ia dalé né krye njé pune gé ka mbetur pa u
realizuar pér fajin toné. Pa u ndalur né njé analizé té métejshme, gé
secili nesh di t’ia bé&jé vetes po t’i l1éré ménjané paragjykimet, mé
lejoni t’i gasem thelbit t& problemit té késaj Konference, c¢éshtjes sé
hartimit té njé vepre pérfagésuese mbi letérsiné dhe kulturén
shqiptare, gé pér inerci po vazhdoj ta quaj Historia e Letérsisé Shqipe.

Pse duhet ta rishkruajmé Historiné e Letérsisé Shqipe?

Nése njé pyetje té kétillé do ta bénim duke iu referuar letérsive
angleze, franceze, italiane e ndoshta edhe ruse, ajo do té tingéllonte
mjaft anakronike, pasi pér kéto letérsi studimet jané ku e ku mé té
plota dhe rreptésisht té sistemuara, krahasuar me studimet gé jané béré
pér letérsiné shqipe. Del, pra, e garté, se hartimi i njé Historie té
Letérsisé Shqgipe ka té béjé né radhé té paré me sistemimin e dijeve
letrare, me qéllim gé té propozohet njé pasqyrim koherent i dukurisé
letrare dhe i proceseve kryesore qé kané kushtézuar e gé njékohésisht
kané profilizuar zhvillimin e saj pérgjaté epokave té historisé
kulturore kombétare. Nése ne ende nuk e kemi béré kété né ményré té
kénagshme, atéheré té gjitha arritjet tona studimore mbeten jo bindése.
Pér kété punim kurorézues kemi nevojé ne studiuesit e letérsisé né
radhé té paré, sepse kjo do té na pajisé me referencén bazé dhe do té
na kthejé besimin té vetja. Kané nevojé punonjésit e letrave, autorét e
sotém, pér t’u bindur se dikush merret seriozisht me punén e tyre. Ka
nevojé shkolla shqipe, pér té gjetur njé piké ekuilibri t¢ géndrueshém,
dhe ka nevojé publiku dashamirés i vendit dhe i huaj, i cili né njéfaré
ményre vazhdon té endet pa busull e pa harté né botén e trazuar té
letrave shqipe.

Né piképamje kulturore e shkencore, rishkrimi i Historisé sé Letérsisé
Shqipe éshté njé akt po aq i réndésishém e i nevojshém sa rishkrimi i
Historisé Shqiptare. Nése kjo e fundit éshté shenjé e pjekurisé politike
té njé populli né njé periudhé té dhéng, e para éshté shenjé e afirmimit
dhe e pjekurisé sé tij kulturore e shkencore. Nése ndihemi té
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pérmbushur me stadin e afirmimit kulturor dhe té pjekurisé shkencore
té fillimviteve *80 té epokés sé diktaturés, atéheré le t’i dorézojmé
penat e t’ia 1émé kété detyrim brezave pas nesh. Ama, kur té kemi
dorézuar penat, duhen dorézuar edhe titujt akademiké gé kemi fituar
ndérkohé, e bashké me kéta edhe dinjiteti i shkencés letrare shqiptare.

Si mund té rishkruhet Historia e Letérsisé Shqipe?

Sipas mendimit tim té ngulét, po té flasim né terma té thjeshtuar
krahasimi, pér mésimin e letérsisé i kemi té gjitha zaireté gé na
nevojiten, pérvec dy gjérave gé e béjné té mésuarit mésim: nuk kemi
‘librin e mésuesit’ e as ‘fletoren e punés’ pér nxénésin, si me théné
elementet bazé me té cilat letérsia pércillet né shkollg, pér t’u kthyer
paskétaj né njohuri dhe pér t'u béré pjesé e formimit kulturor té
qytetaréve. ‘Libri i mésuesit’ do té ishte ky pér té cilin po flasim,
Historia e Letérsisé Shqipe. Ky libér, sintezé e zgjeruar dhe e
géndrueshme e zhvillimit té letérsisé, do t’i krijonte mésuesit bindjen
se dijet e tij jané mé té plota e mé té sofistikuara se ato té nxénésit mé
té miré, duke gené se mésuesi ka aparatin e nevojshém konceptual pér
té punuar me njé libér té tillé. Nga ana tjetér, ‘libri i nxénésit’, si
burim i besueshém informacioni plotésues pér autorét e pér veprat
pérfagésuese, do t’i krijonte nxénésit bindjen se letérsia éshté dicka
serioze dhe se studimi i saj shtrihet doemos pértej fageve té tekstit
shkollor.

Duke mos hyré né detaje té metodés /metodave me té cilat do té
punohet, pér ¢ka do té jeté pérgjegjés grupi redaktues, po e pérmbledh
idené time shkurtimisht: né momentin aktual, na lipset hartimi paralel
i dy veprave njélloj themelore: i Historisé sé Letérsisé Shqgipe dhe i
Enciklopedisé sé Letrave Shqgipe. Né ményré qé Historia e Letérsisé
Shqipe té mos merret me jeté autorésh, me kronologji dhe me analizé
té thjeshtézuar temash e motivesh, lipset gé ky informacion, po kaq i
domosdoshém dhe po kaq mungues, t’i vihet gjithashtu né dispozicion
publikut, por né njé volum ose né disa volume té tjeré, té karakterit
enciklopedik, ku té pérfshihen pa dallim té gjithé autorét shgiptaré me
vleré dhe té gjitha veprat e tyre pérfagésuese, si ato té krijimit letrar,
ashtu edhe ato té prodhimit mé té specializuar, si¢ jané veprat e
mendimit, veprat né fushé té historisé, té gjuhésisé, té etnokulturés e té
antropologjisé, té sferés sé artit dhe té shkencés, me njé fjalé gjithcka
gé mendja shqiptare ka krijuar té géndrueshme né rrjedhé té moteve.
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Dy botimet paralele pér té cilat po flasim, HLSH dhe ELSH, duhet té
shihen si plotésim i njéri-tjetrit, gjithé duke qené krejtésisht té
dallueshém prej njéri-tjetrit: Historia e Letérsisé Shqgipe si tekst me
karakter akademik dhe me destinim mésuesin, pedagogun e
kulturologun né pérgjithési; ndérsa Enciklopedia e Letrave Shqipe si
botim me karakter informativ, né shérbim té nxénésit, té gazetarit e té
mediave, dhe sigurisht né shérbim té lexuesit e té publikut
pérgjithésisht, qofté ky i vendit apo i huaj. Njé botim elektronik i
ELSH, paskétaj, jo vetém do t’i jepte prestigj kulturés shqiptare, por
edhe do ta rriste ndjeshém rolin e saj formues pér brezat e sotém
shkollorg, gjithé duke shénuar njé bazament fort té géndrueshém pér
brezat e mépasém té studiuesve, té cilét, ndryshe nga ne, nuk do té
kené mé nevojé t’i nisin gjérat nga fillimi.

Nése nuk u trembemi punés dhe angazhimit, atéheré pér té gjithé
béhet e kuptueshme se projekti i Enciklopedise sé Letrave Shqipe
imponohet si domosdoshmeri e kohés: né botén shqiptare ende nuk
ekziston njé bilanc i ploté, né formén e njé inventari i cili do té na
siguronte njé njohje té sakté té gjendjes letrare e shkrimore dhe
pérgjithésisht njé pasqyré objektive té veprave té botuara. Me zellin e
pashembullt pér té pérjashtuar gjithkend gé s’na pélgen ose gé nuk e
kuptojmé, ne ende nuk kemi qgené té zot té realizojmé studime
sistematike pér autorét dhe pér botimet e tyre. Mirépo, pa kété njohje
paraprake, asnjé Histori e Letérsisé Shqipe nuk mund té realizohet né
parametrat e duhur.

Té gjithé ne jemi déshmitaré se, si pasojé e cenzurés sé gjaté e té egeér,
thuajse ¢do muaj gé nga janari i vitit 1992 vazhdojné té dalin né drité
autoré dhe botime té réndésishme, gé nuk njihen jo vetém nga
publiku, por as nga specialistét. Enciklopedia e Letrave Shgipe
mundéson gé, pikesépari, té béhet ky bilanc, e pastaj, mbi bazén e
kétij inventari themelor, té hartohen njé a disa Histori té Letérsisé
Shqgipe pa zbrazéti kércitése e pa mangési té ndjeshme. Pra, nése
Enciklopedia e Letrave Shqgipe do té na japé té dhéna té plota
biografike e biobliografike pér autorét dhe veprat pérfagésuese, kjo do
té na lejojé gé Historiné e Letérsisé Shqipe té mos e konceptojmé si
jetéshkrim bibliotematizues, por si njé punim sintetik reference, té
nevojshém né kété kuptim vetém pér studimet universitare dhe ato
akademike. Publiku i gjeré, ndérkaq, do té gjejé gjithcka té nevojshme
né Enciklopediné e Letrave Shqipe, e cila lipset parashikuar né 3
véllime me dopiokoloné.
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Sé fundi, e kjo nuk éshté mé e pakéta, pérgatitja e ELSH-sé e bén té
panevojshme pyetjen e ankthshme té publikut shqiptar se cilit autor do
t’i pérmendet emri e do t’i shqyrtohet vepra, dhe cilit jo: e thamé se né
ELSH do té jené té pranishém té gjithé autorét me kontribut té
ndjeshém cilésor apo sasior né letrat shqipe, té cilésdo bindje gofshin
e cilésdo epoke apo periudhe gé t’i pérkasin. Gjithesi, kjo do té ishte
njé puné e mbaré, megjithése e véshtiré.

Kush do t’i hartojé Historiné e Letérsisé Shqipe dhe
Enciklopediné e Letrave Shqipe?

Né formén gé sapo paragitém, éshté e qgarté se asnjé individ, madje
asnjé nga institucionet universitare e kérkimore, nuk jané gati té
marrin pérsipér té vetém rishkrimin e Historisé sé Letérsisé Shqipe dhe
hartimin e Enciklopedisé sé Letrave Shqgipe né parametrat dhe me
besueshmériné e kérkuar. Nése kjo do té kishte gené e mundur,
tashmé do t’i kishim pasur té pérfunduara té dyja kéto vepra.

Né kété situaté, alternativat nuk jané té shumta: pér hartimin e kétyre
dy botimeve kérkohet kontributi i disa specialistéve dhe i njé numri té
madh bashképunétorésh, té cilét duhet té kené mbéshtetjen e
institucioneve: té akademive, universiteteve, gendrave dhe instituteve
albanologjike. Nése arrihet ky bashképunim ndérinstitucional
vullnetesh, atéheré kété detyré mund ta marré pérsipér Qendra e
Studimeve Albanologjike, duke angazhuar né kété projekt Institutet e
saj, njésiné e Enciklopedisé Shqiptare, si dhe njé numér té
konsiderueshém doktorantésh dhe studentésh cilésoré té nivelit
Master. Me mbéshtetjen bashképunuese té studiuesve, brenda e jashté
Shqipérisé, té cilét kané shénuar rezultate té pranueshme me studimet
e me botimet e tyre té deritashme, QSA mund ta finalizojé ELSH-né
brenda katér vitesh. Me botimin e ELSH-sé, ¢éshtja e Historisé sé
Letérsisé Shqgipe mund té quhet e zgjidhur njéheré e miré dhe pér njé
afat té gjaté: cilado njési kérkimore ose cilido kérkues i letérsisé
shgipe mund ta hartojné HLSH-né e tyre sipas parametrave e
standardeve qé i shohin té arsyeshme.

Po nuk patém kohé pér té humbur, le ta kthejmé kété konferencé né
pikénisje té realizimit té rezultatit qé déshirojmé dhe pér té cilin kemi
detyrim. Pritja e madhe e publikut, e shkollés shgipe dhe e veté
letrareve, le té pérbéjé nxitjen mé té madhe pér ne, né ményré gé
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Enciklopedia e Letrave Shqgipe dhe Historia e Letrave Shqgipe té
hartohen me pérgjegjési shkencore dhe té pérmbushin zbrazétiné e
pafalshme qé éshté krijuar né studimet tona letrare e pérgjithésisht né
vlerésimin e realizimeve kulturore té botés shqiptare.
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Rusana HRISTOVA-BEJLERI, Sofje

ASPEKTE TE SHKENCES LETRARE KRAHASUESE NE
STUDIMIN E HISTORISE SE LETERSISE SHQIPE

Letérsia shgipe mbase nuk ka njé histori té gjaté, por ka né vend té saj
njé gjeografi tejet e pasur. Po té nisemi nga pérkufizimi metodologjik
mé i thjeshté se “shkenca letrare komparative krahason, kalon kufij
dhe pérdor modele” [10:7 ], del né pah se né rastin e letérsisé shqipe
njé minimum i tillé veprimesh jep doré pér krahasim brenda pér
brenda komuniteteve shqipfolése ge iu pérkasin shteteve té ndryshme,
si dhe pér krahasimin e gjithé organizmit té tyre jashté. Pérgjithésisht
karakteri i njé krahasimi mund té jeté konstatues ose cilésues dhe kur
éshté cilésues - pozitiv ose negativ. Specifika e marrédhénieve letrare
né Evropén Juglindore “shpjegon sundimin kryesisht té disa tipave
studimesh komparative né lidhje me fenomenet letrare ballkanike —
receptimi letrar, imagologjia dhe studimi i paralelizmit né gjini dhe
tematiké. Komunikimi né Juglindjen toné nuk presupozon ndjekjen
ose aplikimin e njé modeli fginjé. [ 10 :63-64] Informacioni kémbehet
né atmosferé té geté, afér indiferencés. Pra, midis letérsive ballkanike
béhen pérgjithésisht krahasime konstatuese. Ndérsa kur pérgasen
fenomenet letrare té Evropés Juglindore me ato té Evropés
Peréndimore aktivizohen identitetet e ndryshme pérmes sistemeve
kombétare té vlerave. Né ményré figurative funksionon “skema e
trekéndéshit — cdo kulturé jona ka gjetur njé rrugé mé vete pér t’u
matur me epigendrén letrare - majén e trekéndéshit” [10:64 ], dhe né
kété rrugé funksionon krahasimi cilésues. Nuk do té jeté teprim té
themi se ky krahasim mbart mé shpesh vlera absolute — mohim i ploté
ose ngritje né giell. Njé shembull tipik éshté géndrimi ndaj romanit
vendas, géndrim ky gé éshté shumé i ashpér jo vetém né kritikén
aktuale shqipe [7], por né até bullgare ose rumune, ku “pér shkak té
aplikimit té kritereve té larta shpesh mohohen fenomene té
padiskutueshme né letérsiné kombétare” [10: 105 ]. Pyetja shtrohet a
ka mundeési té aplikojmé kriteret e larta estetike pa na 1éné kjo té
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pashpresé? Pérgjigje eventuale mund té jené disa prej strategjive gé ka
né doré kritika letrare, strategji té tilla si fragmentarizmi i vetédijshém
i studimeve; mesazhet konsensuale gé con kritika kombétare jashté;
shfrytézimi i potencialit té bilinguizmit si fenomen mé aktiv né
letérsiné shqipe né krahasim me té letérsité e tjera ballkanike.
I. Fragmentarizmi i studimeve si strategji

Sigurisht, po té kérkojmé paralele t& plota dhe sistematike, shtrirje
térésore dhe simultane té dukurive botérore né letérsiné shqipe, si¢
ndodh shpesh, drejtimi i krahasimit mund té shihet neutral/mohues.
Nése do té nisemi nga elementet e vecanta, jashté sistemit té
térésishém dhe homogjen, kemi shanse pozitive. Digka gé mungon né
njé pjesé té letérsisé shqiptare, pérfagésohet nga ndonjé pjesé tjetér, ku
éshté e pranishme. Né letérsiné bullgare mungon surrealizmi, por
ekzistojné shfagje té vecanta atipike té tij. Né kété ményré
fragmentarizmi dhe lokalizimi ndértojné njé sistem funksional
kompletues. Né rrjetin e tij dukurité kryesore evropiane dhe ballkanike
gjejné shpejt paralele, analogji ose eksperiment, té cilat ekzistojné né
ndonjé vend ose zoné kontakti dhe jo gjithmoné né té njéjtén kohé dhe
kronologji. Pikérisht pér kété arsye baza teorike e shkencétaréve té
tipit té Cvetan Todorovit éshté tepér e shfrytézuar: ajo ¢liron disi nga
shqetésimet dhe kompleksi i inferioritetit kulturat tona periferike dhe
lejon vetébesim pérmes opcioneve studimore fragmentarizuese.
Mbase pjesérisht nén ndikimin e teoricienéve té frymézuar nga
Cvetan Todorovi, shkenca letrare bullgare ka arritur njé piké, né té
cilén pranohet se veté koha imponon prirjen ndaj fragmentarizmit né
shkencén letrare. Me shumézimin e masés sé informacionit, synimi
ndaj konsolidimit sistematik dhe gjithépérfshirjes éshté objektivisht i
parealizueshém dhe rrjedhimisht éshté shpallur “anakronik™ [11:10].
Zgjedhjet e reja konceptuale presupozojné shkurtime subjektive né
drejtim té fragmentarizmit akronologjik, dhe argumentohen me
dhénien e njé shansi mé té miré “pér té dégjuar zérin” e atij fragmenti
qé éshté zgjedhur pér t’u véné né drité. [11:10] Késhtu né njé nga
studimet mé né zé té periudhés sé shekullit t€ njézet né letérsiné
bullgare, Valeri Stefanovi ka zgjedhur 12 syzhe pérmes té cilave
“kalojné” me nuancat e tyre specifike autorét dhe veprat:
individualizmi dhe kolektivizmi; bota reale dhe bota e pértejme;
shpirti; nata e dita; vuajtja; vdekja; ngrica; mémédheu; gruaja;
krijuesi; prijesi; ora. Njé argument tjetér pro kétij modeli éshté se
studimi i gjendjeve té géndrueshme psikike nuk mund té realizohet me
metodat e historisé letrare. E njéjta vlen edhe pér géndrimin ndaj jetés,
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vdekjes, dashurisé, frikés, punés, shpresés etj. [1:115] Cdo kulturé
ballkanike ka njé rittm mé vete, i cili kur shtjellohet dhe zbérthehet,
mund té na pérfagésojé jashté. Problemi imanent i analizave
intertekstuale ose dialogjike té veprave, qé aplikohen né njé studim té
tillé, gofté né kritikén bullgare, qofté né até shqiptare, éshté se nuk
mund té konsiderohen njé alternativé zévendésuese, por vetém
plotésuese e metodave tradicionale. Kjo sepse realizimi dhe receptimi
I tyre, kérkojné aftési té vecanta si té autorit, ashtu edhe té audiencés
/lexuesve sé tij, gjé gé nuk éshté realiste — kritika letrare ka disa
shtresa lexuesish, pérfshiré kétu edhe nxénésit. Njé analizé e miré
“ndryshe” asimilohet miré kur teksti i veprave éshté pak a shumé i
njohur me gjithé hollésité, ose kur vet studiuesi éshté karizmatik né
shprehje (shembull Sabri Hamiti [5]). Né té dyja rastet, fjala vjen
studentét, gé mund té cilésohen si audiencé e specializuar, mbeten té
mahnitur gjaté dégjimit dhe leximit dhe ndeshin véshtirési té
jashtézakonshme kur duhet té shprehen veté né kété rrjedhé, sepse pér
njé gjé té tillé iu lipset té jené po kaq té zot sa ligjéruesi.

Térésia e veprave té pérkthyera té njé letérsie né njé gjuhé konkrete té
huaj praktikisht éshté apriori né njé pozité té fragmentarizuar, sepse
pérbérja e késaj térésie né secilén gjuhé té huaj ndryshon, dhe vé prané
njéri tjetrit autoré dhe vepra qé brenda pérbrenda letérsisé kombétare
ose kanonit klasik géndrojné shumé larg. Né intervistén e tij pér
revistén bullgare “Ballkani Letrar” Ismail Kadare pranon se nga
letérsia bullgare mban mend dy vepra “Ganjo Ballkanasi” dhe
“Duhani” dhe se ajo éshté paragitur né ményré shumé fragmentare. [6]
Marr shkas nga kjo thénie sepse kéto dy romane jané mé té vérteté
krejtésisht té ndryshme, njéri i fundit t& shekullit XIX, tjetri i viteve
’50 dhe nuk mund té pérfytyrohet njé lexim i tyre dialogjik.
Megjithaté njé nga kritikét mé karizmatiké bullgaré Nikolla Georgiev
e ka béré kété lexim duke u nisur nga dy bimét tradicionale bullgare
gé kané vend né secilin prej romaneve: trendafili (vaji i trendafilit) te i
pari dhe duhani te i dyti. Studimi titullohet “Né emér té trendafilit dhe
duhanit” i vitit 1992 dhe ka hapur rrugén e sprovave mé shumé ose
mé pak té suksesshme té tipit “Ura midis Bullgarisé dhe Evropés”.
Analizat fragmentare té kétij tipi, ndérkaq, duken té pranueshme si
strategji pér sprovat komparative, edhe kur elementi bosht i pérgasjes
nuk éshté i genésishém pér njé vepér ose autor nga piképamja e
kritikés vendase.

1. Mesazhi konsensual i kritikés si strategji
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Itinerari trekéndésh pér né Peréndim nuk éshté barabrinjés pér asnjé
cift kulturash gé ballafagohen, por né kété rrugé nuk ka vend pér
konkurrencé: secila letérsi e can rrugén veté dhe sukseset e njérés
vetém mund té ndihmojné té tjerét. Ballkani shpesh perceptohet si njé
térési monolite me ané té disa emrave pérfagésues, ndér té cilét edhe
Kadareja. Edhe pse jemi pjesé e Evropés, monografité dhe studimet e
médha bashkékohore peréndimore mbi letérsiné evropiane,
pérgjithésisht vetémjaftohen me letérsiné peréndimore. Mund té
pohojmé se lénia pas dore nuk éshté pasojé e faktit se mungojné
studime kritike dhe informacion pér letérsiné toné né gjuhét
ndérkombétare. Historia e letérsisé shqipe e Robért Elsie [2;3] éshté
njé thesar informacioni i sistematizuar né anglisht i njé pérmase gé
nuk ekziston p.sh. pér letérsiné bullgare. Problemi né fjalé ka gené
edhe ndér shgetésimet e ngritura nga disa shkencétaré né Kongresin e
Rrjetit Evropian pér Studime Krahasuese Letrare (ENCLIS) né veré
té vitit 2009 né Vilnjus té Lituanisé. “Letérsité ballkanike pérfshihen
né njé térési, qé emérohet model, por éshté véshtiré té konkretizohen
brenda tij. Modeli peréndimor né letérsiné toné éshté funksional pér
Evropén letrare né nivelin e koncepteve, por jo pér sa u pérket emrave
dhe teksteve.” [10:11-13] Me fjalé té tjera, edhe kur prioritetet né
Peréndim, ndryshojné né frymé pranuese dhe té hapur pér ne,
shembujt e teksteve letrare evropiane gjithsesi mbeten nga njé térési
kompakte peréndimore ku mungojné tekste té njohura letrare nga
rajoni. Kjo éshté véné re edhe pér autoré bullgaré, rumuné ose
hungarezé si Svetosllav Minkov, Konstantin Konstantinov, Atanas
Dallgev (Bullgaria), Liviu Rebreanu, Hortensia Papadat Bengesku,
Camil Petrescu (Rumania), Janos Arany, Imre Madach, Shandor
Marai (Hungaria). [10:12]

Njé arsye éshté edhe se nuk kemi mundési té ngremé forume
regjionale aq pérfagésuese, qé té dégjohet zéri i tyre. Nuk éshté lehté
té ndryshohet status-quo dhe né kété proces ka réndési mesazhi i
kritikés kombétare gé depérton ose gjen jehoné jashté, né forumet
peréndimore. Pérmendja e emrave té autoréve té kulturave té vogla né
mangési té studimeve té thelluara si fenomen tipik jashté,
paevitueshém rikonfirmon emrat mé té njohur dhe pranon kriteret e
atij qé éshté né pozité mé té forté né opinionin pérkatés publik.
Themeluesi i fondacionit dhe ¢mimit letrar “Ballkanika” - njé prej
sprovave pér forum rajonal mé peshé, shkrimtari bullgar Nikollaj
Stojanov, bén njé analizé té gjendjes sé tanishme té letérsisé bullgare
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né kété drejtim. Ndér té tjera ai bén disa krahasime me letérsiné
shqipe dhe me botén letrare shqipfolése [12]:
-Pyetje: Shoqgéria sot éshté e fragmentuar dhe kjo nuk mund té mos
reflektojé mbi letérsiné?
-Pérgjigje: Njerézit, vecanérisht jashté shtetit, duhet té marrin mesazhe
pozitive. Kur flas me ndonjé botues ose recensues jashté, té gjithé
habiten sesi ne kétu hedhim balté mbi njéri tjetrin. Ndérsa njé komb
mé i vogél, si¢ jané shqiptarét, jashté shtetit paraqiten si njé térési té
njésuar pérsa i pérket letérsisé shqipe. Késhtu ¢do libér i miré i disa
shkrimtaréve té tyre té njohur, gé botohet né Shqipéri, del né tregun
francez, madje né kohé paralele me Dbotimin origjinal.
-Pyetje:A béhet kjo me mbéshtetjen e shtetit?
-Pérgjigje: Kjo nuk behet kag shumé nga shtetit, sa éshté rezultat e
konceptit té tyre té pérbashkét pér njéfaré tolerance. Nuk mund té
quash vetém veten gjeni dhe té mos i japésh edhe tjetrit té drejtén té
jeté i tillé, nganjéheré pa lexuar asnjé rresht prej tij — gjé qé éshté
tipike pér rrethet letrare bullgare.
-Pyetje: Cfaré mendoni pér argumentin se “nése gjuha bullgare nuk do
té ishte kaq e rralle, do té kishim shkrimtaré botéroré”?
- Pérgjigje: A mos éshté shqgipja me pérmasat e anglishtes pérsa i
pérket numrit té njerézve gé e flasin. Shqipja éshté mé e vogél nga
bullgarishtja, mirépo shqiptarét kané Ismail Kadarené dhe ai éshté i
njohur né gjithé botén letrare. Dhe tani ka marré ¢cmimin “Princi i
Asturias”, Nobelin spanjoll. Por prapa tij géndron mbéshtetja e
fugishme e njerézve té fushés sé tij profesionale. E dyta, ai sillet ndaj
kolegéve mé té rinj me shumé tolerancé dhe i nxjerr né pah. Dhe e
treta, konfliktet e brendshme i zgjidhin disi, késhtu gé nuk shihet
tension nga jashté. Né kété drejtim shqiptarét jané mé shumé
evropiang, sesa jemi ne.”
Pér shkak té autoritetit publik té shkrimtarit si njohés i letérsive
ballkanike, kéto vézhgime konsiderohen opionionformuese. | sjell né
pah, pér té theksuar se kritika shqipe ka gjetur njé ton konsensual mbi
objektin e studimit té saj né mesazhet gé depértojné jashté dhe kjo
vlen pér t’u pérmendur.

1. Bilinguizmi si strategji “bashké me” ose “pa” temén e
identitetit
Njé nga fushat e shkencés letrare krahasuese ku letérsia shgipe mund
té inkuadrohet lehté éshté bilinguizmi i autoréve si potencial artistik
dhe jetésor pér adaptim dhe njékohésisht pér dalje né pah. Tema éshté
mé aktuale dhe shumédimensionale pér letérsiné shqipe, sesa pér
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letérsité e tjera ballkanike, pér shkak té diasporés historike, pakicave
kompakte shqiptare né disa shtete dhe mobilitetit historikisht t¢ madh
té inteligjencés shqiptare - kam parasysh migrantét individualé dhe
ekonomiké. Gjaté mijévjecarit té ri kur komunikimi mes hapésirés
béhet né cast shfrytézimi i bilinguizmit né gérshetim té moderuar me
temén e identitetit mund té jeté njé strategji e suksesshme pér afirmim
jashté. Sigurisht né lidhje me bilinguizmin fitojné shumé peshé
faktorét sociologjiké dhe biografiké, por gjithsesi nuk humbet pesha e
rezultatit letrar: vepra artistike si e tillé.

1.  Tema e identitetit si obligim individual brenda té shkruarit né
gjuhé té huaj

Nése duhet té béjmé njé pérgjithésim té problemit té adaptimit né
pérgjithési, mund té konstatohet se pér krijuesit shqiptar gjendja
“jashté atdheut” nuk gjeneron tensionin tipik pér identitetin dhe kjo
déshmohet si nuancé psikologjike mé miré né veprat e tyre letrare.
Sistemimi né nivel material ka té b&jé me mbijetimin fizik dhe varijon
né ményré individuale. Ana shpirtérore ndérkaq mbetet njé boté e
pavarur paralele, né té cilén krijuesi praktikisht mbetet i palarguar nga
specifika kulturore e komunitetit t€ veté, qé ka mbetur “né vend”.
Shumé autoré rilindés dhe klasiké jashté atdheut kané shfrytézuar
zotérimin e miré té gjuhés sé huaj pér té pércuar drejt botés tjetér, me
ané té letérsisé, elemente té identitetit kombétar. Mé duket se kjo
dukuri éshté pozitive ose neutrale pér letérsiné shqipe né varési vetém
té vlerés letrare dhe receptimit té veprave. Fakti gé né njé periudhé
krijuese njé autor mund té keté zotéruar mé miré gjuhén e huaj, sesa
gjuhén amtare, meriton té diskutohet brenda temés sé mésimit té
shqgipes nga emigrantét ose komunitetet jashté shteteve etnike
shqiptare, por kritika letrare shqipe meriton ta “shfajésojé” pér kété
singerisht.

2. Shfrytézimi individual i temés sé identitetit brenda shkrimit né
gjuhé té huaj

Pérfshirja e elementeve té identitetit éshté paré si njé strategji e
suksesshme, edhe nga autorét me prirje kozmopolite gé shkruajné
shqip dhe né gjuhé té huaj si Elvira Dones. Tema té identitetit jané
preferuar madje nga autorét bashkékohoré gé kané zgjedhur té krijojné
né gjuhé té huaj si Ornela Vorpsi (italisht), Besa Myftiu (fréngjisht)
etj. Njé arsye pér kété éshté fakti se fenomenet kulturore gézojné njé
pritje mé té miré jashté kur iu pérgjigjen stereotipave té krijuara né
shogériné pritése. Késhtu para pak kohe njé trupé teatrale bullgare
zgjodhi té luante shfagjen e saj né Paris né kostume popullore, sepse
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kjo stimulon interesin vizual né pérputhje me idené e ekzotizmit. Mbi
aspektet pragmatike psikolinguistike té kétij fenomeni hedh drité
pérgjigja e Ornela Vorpsit. E pyetur pse italishtja éshté gjuha e librave
té saj ajo thoté: “Ndoshta sepse kisha dhe kam akoma nevojé pér
distancé nga ¢’rréfej dhe njé gjuhé e huaj éshté mjeti mé i sakté pér té
dhéné njé doré né distancén e té vézhguarit. Ndoshta nesér shkruaj né
shqip ose fréngjisht, varet si 1énda, libri ose nevojat mé pércaktojné
terrenin e lojés”. [ 13 ]. Ardian Kygyku né Rumani vé né dukje
potencialin pragmatik gé jep gjuha e dyté : “Uné fillova té shkruaj
edhe né rumanisht pasi kisha shkruar mbi dhjeté romane e véllime
proze né shqip, pra kisha njé vepér né vend té jetés letrare. Kalimi né
rumanisht nuk ishte ndonjé lloj hakmarrjeje ndaj heshtjes zyrtare gé
mé rrethonte, por njé zgjatim edhe né njé gjuhé tjetér” dhe nénvizon
pérpjekjet e vetédijshme pér t’i shmangur interferencés gjuhé-frymé
unike artistike kombétare: * ... falé jetés sé térhequr qé béj, kam kohé
té mos cenoj asgjé thellésisht shqgiptare kur shkruaj rumanisht dhe té
mos shformoj asgjé thellésisht rumune kur shkruaj shqip.” [ 9 ] Mé
duket se shkrimtari me shumé té drejté ka parasysh pikérisht gjendjet
psikike té géndrueshme, té cilat jané specifike pér ¢cdo kulturé, dhe qé
ka mundési té shtjellohen natyrshém nga autorét-bilingva né dobi té
gjithé letérsisé shqipe. Njé shembull aktual i miré éshté promovimi i
monografisé sé kritikut Ali Aliu “Don Qishoti ndér shqgiptaré” mé 23
tetor 2009 né Sofje né gjuhén bullgare, pérkthyer nga magedonishtja,
gé u bé e mundshme fal bilinguizmit, si¢ ka ndodhur mé paré edhe me
romanin “Koha e dhive” té Luan Starovés.

3. Largimi nga tema e identitetit njékohésisht me kalimin né gjuhé
té huaj.

Né kohén toné shembull pér kété fenomen né jetén artistike jané
brezat mé té largéta té emigrantéve si p.sh James Belushi. Pér
emigrantét shqiptar té brezit té paré, né dallim p.sh. té emigrantéve
bullgaré, mund té pérgjithésojmeé se nuk ka gené tipike té shndérrohen
né kozmopolit dhe konstatimi vlen edhe pér autorét letraré. Kohét e
fundit ndérkaq vihen re edhe kéto tendenca. Ron Kubati, autor i ri né
Itali gé tenton té kapércejé subjektet shqiptare jep njé shpjegim:
“Nevoja pér té shkruar né njé gjuhé tjetér lind kur zéri i brendshém
ndryshon gjuhe. Kjo ndodh kur véllimi i shkémbimeve ne gjuhen e
dyte dominon gjaté dhe ne ményré absolute kohen tende, ditét,
studimin, punén, miqgésité, marrédhéniet. Ky fenomen é&shté i
natyrshém. Nuk béhet fjalé pér ndonjé sforcim, apo pér dicka té stisur
e té paramenduar. Béhet fjalé pér dicka gé vjen nga brenda dhe nuk
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éshté njé proces i thjeshté. Té shkruarit né njé gjuhé té dyté implikon
shumé gjéra té reja. Mund té ndodhé gé té shkruarit t& mos jeté i
zhdérvjellét fillimisht. Por edhe kjo kthehet ne njé gjendje
ekzistenciale. Kthehet ne njé perspektivé té vecanté. Njé identitet i ri, i
brishté i shtohet dhe pérzihet me identitetin e méparshém.”

Besa Myftiu, e afirmuar né Zvicér, e cila mé 26 tetor 2009 ishte né
Sofje né kuadrin e forumit frankofon té autoréve té huaj qé shkruajné
fréngjisht, ka théné jo njé heré se e ndien veten gytetare té botés. Nése
njé autor ka arritur nivel té pranueshém artistik né mjedisin e huaj,
mendoj nuk ka pse té kérkojmé shfagjen e posagme té atdhetarizmit,
sepse, si¢ e ka theksuar edhe Faik Konica, kéto jané dy gjéra té
palidhura. Historia e letérsisé shqipe para Rilindjes pérfshin
intelektualé dhe krijues me origjiné shqiptare né Evropé dhe né
Perandoriné Osmane, pavarésisht nga gjuha né té cilén kané shkruar
dhe nga niveli i lidhjeve etnike gé kané shfaqur né trashégiminé e tyre
kulturore. Né shekullin e globalizmit, kjo forcon lidhjet midis vendeve
té ndryshme.

Pérfundim: Shkenca letrare krahasuese jep mundési té ndrigohen
dukuri letrare dhe elemente té vecanta né letérsiné shqipe jashté
shkallés vilerésuese gé dominon aktualisht “mohim i ploté/ngritje né
giell”. Fakti gqé e vetmja Histori e letérsisé shqgipe e ¢liruar nga dogmat
ideologjike éshté e shkruar nga njé i huaj, Robert Elsie, e bén edhe até
objekt ose produkt té komparativizmit. Céshtja mbetet e hapur nése
asaj i1 duhet alternativé té tipit enciklopedik gjithépérfshirés apo na
mjafton si histori dhe na liron té tjerét té merremi me studime té
vecanta jashté sistemit té ngurté kronologjik.
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Sadri FETIU, Prishtiné

VENDI | LETERSISE POPULLORE NE HISTORINE
E LETERSISE SHQIPE

Hartimi i tekstit té historisé sé letérsisé sé njé kombi éshté
céshtje e ndérlikuar gé kérkon njé puné té miréfillté shkencore té
institucioneve pérkatése té specializuara pér studimin e késaj
problematike. Ndérligésia éshté pasojé e shuméllojshmérisé sé gasjeve
metodologjike gé zbatohen sot pér studimin e letérsisé’, si edhe e
faktoréve letraré dhe jashtéletraré gé kané ndikuar né zhvillimin
specifik té té gjitha letérsive kombétare té popujve té ndryshém. Si
metodologjia ashtu edhe faktorét veprues pér zhvillimin e letérsisé
paragesin problematiké té pagéndrueshme dhe nje varg dilemash, qé
duhet té zgjidhén me shumé kujdes gjaté procesit té studimit dhe té
identifikimit té strukturave relevante qé pérfagésojné prodhimin e
pérgjithshém letrar té njé kombi, duke pasur parasysh etapat e
zhvillimit té kétyre strukturave dhe llojet e vecanta té krijimeve
letrare. Késhtu, periodizimi i njé letérsie kombétare, si edhe
klasifikimi 1 gjinive dhe llojeve letrare né procesin e tyre evolutiv
brenda etapave zhvillimore paraget njé nga nyjat qé duhet zgjidhur me
kujdes para se té trajtohen céshtjet e tjera té vecanta té historisé sé
letérsisé?.

Gjithashtu duhet pohuar se pér historiné e letérsisé sé njé populli
éshté me shumé rendési edhe zanafilla e krijimit té tradités letrare, e
cila do té jeté objekt i studimit né té gjitha periudhat zhvillimore té njé
letérsie. Dihet kaheré se letérsisé sé kultivuar apo té shkruar tek té
gjithé popujt i ka parapriré njé lloj i krijimtarisé artistike qé pérbén

! Mé gjerésisht, shih , Floresha Dado, Sfida teorike te historiografisé letrare, Onufri
Tirang, 2009, f. 133 — 154,

2 Ndonése kjo céshtje &shté trajtuar nga shumé studiues, madje pér te jané shkruar
edhe studime te vecanta, si¢ éshté ai i akad. Rexhep Qosjes né veprén “Prej
tipologjisé deri té periodizimi”, Prishting, 1979, rreth késaj problematike né
studimet tona letrare ka ende ¢&shtje té diskutueshme.
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zanafillén e tradités. Ky lloj i krijimtarisé sé pasinkretizuar né fushén e
studimeve té pérgjithshme té vlerave artistike té popujve éshté quajtur
folklor, kurse dija pér té quhet sot folkloristiké. Pra, tek té gjithé
popujt letérsisé sé shkruar i ka parapriré folklori qé mbéshtetet
kryesisht né filozofiné dhe ndjeshmériné popullore, té bazuar né
shprehjen e folur, né tingujt e muzikés vokale e instrumentale dhe né
lévizjet ritmike, qé pérfagésojné trajtat e vecanta té vallézimit.
Folkori, sipas kuptimit té sotém, Q& zgjerohet pothuaj se né
vazhdimési né drejtim té etnologjisé dhe antropologjisé, pérfshin edhe
aspekte té tjera té jetés shogérore dhe pérgjithésisht té qytetérimit té
popujve, duke u lidhur né té gjitha segmentet qé e pérbéjné traditén e
tij kulturore, pa té cilén nuk mund té déshmohet vecanésia e identitetit
té njé populli.

Brenda folklorit, si koncept i pérgjithashém, dhe folkloristikés,
si fushé e dijes pér té, réndési té vecanté ka arti i fjalés qé éshté
quajtur fillimisht letérsi popullore®. Shpehja e kétillé pér shkak té
raporteve té caktuara té bashkéveprimit té gjuhés shqgipe me gjuhét
neoloatine éshté pérdorur gé né krye té herés né traditén shqiptare®.
Mé voné edhe né gjuhén toné, njésoj si edhe tek popujt e tjeré, kané
filluar té pérdorén edhe terma té tjera, midis té cilave vlen té
pérmenden ato: letérsi anonime, gé lidhet me periudhén e studimeve
pér té ashtuquajturén ¢éshtje homerike, pastaj letérsi gojore (orale),
gé ka té béjé me formén e bartjes dhe té ruajtjes, letérsi tradicionale,
gé déshmon traditén si kuptim i vecanté dhe letérsi folkorike, gé
lidhet me konceptine pérgjithshém té folklorit, qé éshté pércaktues i
saj.. Né traditat studimore té letérsisé sé popujve té ndryshém
pérdoret edhe termi folkor letrar, njésoj si¢ pérdoret edhe termi
folklor muzikor pér té déshmuar muzikén popullore.

Pa marré parasysh céshtjet e diskutueshme terminologjike, si
edhe konceptin e njé pjese té folkloristikés bashkékohore, gé nuk e
pranon ndarjen e strukturave folklorike, prandaj edhe kuptimin e
letérsisé popullore, jashté folklorit ose folklorizmit, njé pjesé e madhe
e traditave té popujve té ndryshém tekstin e fiksuar, té€ botuar, té
krijimit folklorik e quan letérsi popullore ose gojore dhe e studion
duke zbatuar edhe Kkriteret e vecanta vlerésuese gé zbatohen pér

¥ Kété shprehje e ka pérdorur sé pari dijetari frangez Mishel Montenji (1533 -
1592).

* Nasho Jorgagi, Antologji e mendimit estetik shqiptar 1504 — 1944,, SH. B. Naim
Frashéri, Tirané 1979, f. 85 — 89, 115 - 121, et].
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letérsiné e shkruar. Kété céshtje e kané trajtuar me kujdesin e duhur
edhe teoricinét mé té njohur té letérsisé, midis té ciléve shquhen Rene
Veleku dhe Austin Vareni, té cilét pohojné se “studimi i letérsisé
gojore éshté pjesé e pandashme e studimit té letérsisé, sepse nuk mund
té ndahet nga studimi i letérsisé sé shkruar dhe se midis letérsisé sé
shkruar dhe asaj té folur ka njé bashkéveprim té pérhershém”. Duke
¢cmuar réndésiné e létérsisé popullore pér studime letrare,
pérgjithésisht, pér hartimin e historisé sé letérsisé, né vecanti, kéta dy
autoré, pos té tjerave, pohojné: “studimi i letérsisé gojore mbetet njé
detyré kryesore pér cdo studiues té letérsisé, qé deshiron té kuptojé
proceset e zhvillimit té letérsisé, origjinén dhe afirmimin e zhanreve e
té mjeteve artistike té sotme té letérsisé”®

Popujt me origjiné té& hershme, gé né periudhat e mévonshme
historike 1 kané pérjetuar shekujt e shumté té robérisé, si¢ ndodh edhe
me popullin toné dhe me disa nga fqinjét e tij ballkaniké, pér shkak té
rrethanave té vecanta té jetés sé tyre, e kané kultivuar dhe ruajtur pér
njé kohé relativisht té gjaté letérsiné popullore, té cilén e kané pasur si
formé té vetme té tradités njohése dhe argétuese, prandaj edhe té
identitetit té tyre kulturor.

Duke pérkujtuar traditén mitologjike helene, qé éshté béré pjesé
e kulturés sé pérgjithshme evropiane, do té theksojmé se edhe popujt e
tjeré té Ballkanit, sidomos sllavét e jugut: serbet, bullgarét, kroatet e
boshnjakét i kané kushtuar dhe vazhdojné t’i kushtojné kujdes té
vecanté letérsisé popullore, duke e trajtuar si léndé té vecanté
mésimore né fakultetet e filologjisé dhe duke hartuar studime té
veganta, madje edhe tekstet universitare pér historiné e letérsisé
popullore’.

Edhe né traditén shqiptare kujdes i veganté i kushtohet letérsisé
popullore, jo vetém pse ajo mblidhet dhe publikohet né ményré
sistematike edhe nga institucionet pérkatése, por duke filluar nga

® Rene Welek — Austin Warren, Teoria e letérsisé ( Njé studim themelor mbi natyrén
dhe funksionin e letérsisé né gjithé kontekstet e saj), Pérktheu nga origjinali
Abdurrahim Myftiu, Onufri, Tirane, 2007, f.. 47.

® Rene Welek — Austin Warren, po aty.

" Latkovie Vido, Narodna knji~evnost, I, Beograd, 1967;  ubelie Tvrtko, Povjest i
historija usmene narodne knji~evnosti, Zagreb, 1988; Marko Dragie, Poetika i
historija hrvatske usmene knjizevnosti, Banjaluka, 2008



44 Sadri Fetiu

pérpjekjet e para pér studimin e miréfillté té letérsis€ ¢mohet né
ményré té vecanté vlera e saj poetike®,

Né pérpjekjet e para serioze pér hartimin e njé teksti té ploté té
historisé sé letérsisé shqipe, letérsia popullore ze njé vend té vecants®,
dhe trajtohet gjerérisht, duke pérfshiré edhe aspektet mé té périmtuara
té strukturave folklorike. Né tekstet e mévonshme té studimeve té
kétilla vérehet njé kufizim, gé mund té thuhet se éshté i panevojshém
dhe i paarsyeshém, i trajtimit té ¢éshtjeve té letérsisé popullore vetém
brendaaspektit krahasimtar té problematikés sé letérsisé sé shkruar.
Késhtu, bie fjala, né tekstin universitar t& vitit 1983 letérsia
popullore nuk éshté trajtuar fare si njési e vecanté . Njésoj éshté
vepruar edhe né veprén e Robert Elsit''. Ndérkag, né veprén “Historia
e letérsisé shqgipe™? té Rexhep Qosjes, qé merret kryesisht me
letérsiné e periudhés sé romantizmit, letérsisé popullore i kushtohet
njé kaptiné e vecanté, ku trajtohen Kkryesisht aspektet e vecanta
artistike té saj né relacion me poeziné e shkruar. Mirépo, brenda kétij
studimi trajtohen me kujdesin e duhur edhe disa nga autorit, qé kané
béré emér si mbledhes dhe botues té késaj krijimtarie.*®

Letérsia popullore shqiptare, si gjuhé e vecanté e komunikimit
artistik ka arritur né njé shkallé té larté té zhvillimit dhe u ka pérballua
me sukses faktoréve qé kané vepruar kundér identitetit kulturor e
shpirtéror e pastaj edhe atij kombétar té shqiptaréve.

Kjo letérsi jo vetém qé i ka plotésuar pér njé kohé relativisht té
gjaté nevojat shpirtérore té popullit, por, njésoj si tek té gjithé popujt e
Evropés e mé gjeré, edhe i ka parapriré letérsisé sé shkruar, duke
shérbyer si gjedhe pér zhvillimin e letérsisé sé shkruar. Mund té thuhet
lirisht se letérsia popullore shqiptare ka gené dhe si kompenzim pér

® Shih, Eqrem Cabej, Pér gjenezén e literaturés shqipe né Studime gjuhésore, véll. V,
Rilindja Prishting, 1975, f. 101 — 135.

° Shih, Historia e letérsisé shaipe, véll. I, Folklori shqiptar, Letérsia e vjetér shgipe,
Tirané 1959.

10 shih Historia e letérsisé shqgiptare, qé nga fillimi e deri te Lufta Antifashiste
Nacionalclirimtare, hartuar nga Vehbi Bala, Razi Brahimi, Klara Kodra, Ali
Xhiku, Dhimitér Fullani, Shaban Collaku nén drejtimin e Dhimitér Shuterigit ,
botim i Institutit t& Gjuhésisé dhe té Letersisé i Akademisé sé Shkencave té
RPSH, Tirané 1983.

! Robert Elsie, Historia e letérsisé shqiptare, pérktheu nga anglishtja A. Myftiu,
Dukagjini, Tirané — Pejé, 1997.

1212 Rexhep Qosja, Historia e letérsisé shqgipe, Romantizmi I, Rilindja,

Prishting, 1984, f. 99 -130.
3 po aty, shih studimin pér Thimi Mitkon né véll. 11 t& késaj vepre, f. 235 — 262.
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mungesén e letérsisé sé kultivuar né faza té ndryshme zhvillimore té
kulturés kombétare té popullit toné, e pastaj kété funksion mund ta
keté edhe sot e késaj dite, sepse me vlerén e saj té miréfillté artistike i
zévendéson disa nga format e letérsisé sé kultivuar, sidomos kur kemi
té b&jmé me aspektet e saj mitologjike.

Né traditén shqiptare letérsia popullore dhe ajo e shkruar jo
vetém se kané shumé pérbérés té pérbashkét brenda stukturés sé tyre
artistike, por né periudha té caktuara kohore kané ecur paralelisht,
duke pércaktuar edhe strukturat e pérbashkéta zhvillimore. Késhtu, pér
shembull, mund té thuhet lirisht se pérrallat shqiptare, baladat, eposi i
kreshnikéve me strukturén e vet shtresore pérfagésojné brenda
letérsisé shqipe jo vetém fazén e saj paraletrare, mitologjike, por edhe
etapat e tjera gé e plotésojné né shumé aspekte letérsiné e vjetér fetare
e madje i1 japin léndé té bollshme edhe letérsisé neoklasiciste gé
pérfagésohet me ndonjé autoré si Fishta, Hetem Haxhademi.*. Ajo e
ka ushtruar, gjithashtu, ndikimin e vet shumé té hetueshém edhe né
fillimet e zhvillimit té prozés shqipe, duke shérbyer si palimpsest pér
veprat e autoréve si: Kuteli, Koligi'® etj.

Letérsia popullore e periudhés mesjetare, e pérfagésuar nga
arbéreshét e Italisé, ku e gjejmé edhe déshminé mé té hershme né
Doréshkrimin e Kieutit *°, né qofté sé shikohet objektivisht si
produksion letrar pérfagéson vlerat klasike té artit mesjetar shqiptar
me pérbérés té theksuar té letérsisé kalorésiake. Né té& éshté i
hetueshém e edhe ndonjé element i barokut, sidomos né ato krijime,
si¢ jané baladat dhe kéngét historike, ku pérshkruhet madhéshtia e
shpirtit té fisnikéve arbéréshé, bashkéluftetaré té Skénderbeut. Njé
dikuri e Kkétillé haset edhe né tipin e t&¢ menduarit, qé e ka kushtézuar
krijimin e kéngéve e bashké me té edhe né paraqgitjen e jashtme té

Y NJé pjesé e poezisé sé Fishtés, duke pérfshiré kétu edhe “Lahuten e Malcis” i ka
te gjitha karakteristikat e poezisé neoklasiciste. Edhe dramat e tij, njésoj si ato
té Hetem Haxhiademit, pérfagésojné karakteristikat e neoklasicizmit né
letérsiné shqipe.

5 Qé té dy kéta autoré kané krijuar nén ndikimin e theksuar té letérsisé popullore.
Kuteli , pos tjerash, né veprén e tij “Tregime t& mo¢me shqiptare”, Tirané
1965, i ka ritreguar né prozé me njé gjuhé té pérshtatshme poetike, sidomos
pér fémijé dhe té rinj, pérmbajtjet e kéngéve legjendare dhe té baladave tona
popullore.

16 Ky doréshkrim i vitit 1737 pérmban 18 kéngé legjendare, balada dhe kéngé
lirike, & u pérkasin kolonive arbéreshe té Sicilisé. Kéngét jané shénuar nga
Nikollé Filja (1691 -1769). Doréshkrimi &shté botuar né veprén e Mikel
Markianos “Canti popolari albanesi delle colonie d’ltalia, Foggia 1908.
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sjelljeve fisnike té heronjéve legjendaré. Dukuri e kétillé éshté e
pranishme edhe né eposin heroik shqiptar, sidomos né kéngét e ciklit
té kreshnikéve. Ndérkag, bukuria, finesa dhe madhéshtia me pérbérés
té barokut specifik shqiptar vérehet edhe né pérshkrimet e mjediseve
jetésore té kreshnikéve e sidomos té pamjes sé kullave té tyre dhe té
kundérshtaréve - rivaléve té tyre, nga radhét e krajléve, vojvodéve,
harambashéve té huaj, sllavé e té tjeré. Nuk jané té ralla edhe
pérshkrimet e natyrés, qé e karakterizojné fuqiné shprehése té artit
poetik popullor, gé realizohet me mjete té fugishme té figuracionit
poetik. Kalimthi t’i kujtojmé vargjet:

Fort po shndrité njaj diell e pak po nxe!
C’pe merr frima rrapin e Jutbinés!
Boré e madhe qi ka ra,

Randojné ahat pér me u thyer,

Kin getinat vetém kreshtat,

Ushtojné lugjet prej ortigesh

Prej ortigesh kah po bijen ndér gropa®”’.

Duke i shmangur situata e vecanta gé lidhén me Kkrijimin
njeshmérisé e madhéshtisé sé figurave té Gjergj Elez Alisé dhe té
motrés sé tij, pastaj asaj té Hajkunés, gruas sé Mujit, gé né thellésiné e
bjeshkéve me njé vajtim shungullues mitologjik e gané Omerin e ri té
vdekur dhe varrosur né natyrén madhéshtore té bjeshkéve shqiptare,
do t’i pérmendim vetém kalimthi pikézimet e kétilla té njé letérsie té
vecanté, té cilat mund t’i gjejme edhe brenda vargjeve, Q€ i
portretizojné né ményré piktoreske deri né detajet me té imta
personazhet, si¢ éshté, bie fjala, portreti i Tanushés dhe bukuria e saj
pérrallore:

Gja ma té miré s’shef njeri né ket diell!
Vetlla e saj ndrejt si fiskaja;

shtegu i ballit si shtegu i malit

kur merr hana me pranue;

syni i saj, si kokrra e gershisé;

e ka gerpikun si krahi i dalléndyshés;
ftyra e saj si kuget molla n’ degé...
goja e voggél, si lulja gé shpérthen;

7 Kénga “ Martesa e Halilit”, Visaret e kombit, véll. 1. Tiran&, 1937, f. 25.
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dhambet e bardhé, si gurzit e lumit
fill pas shikut kur po i shndrit dielli..."®

Né qofté se letérsia pararomantike dhe romantike e popujve té
robéruar, si¢ kané konstatuar shumé studiues t& huaj dhe shqiptaré'®,
synon krijimin e kuptimit té miréfillté té unitetit té kombit dhe té
kulturés kombétare, atéheré duhet té jemi objektivé dhe ta pranojmé se
romantizmit shqiptar i ka parapriré kénga popullore jo vetém si tradité
e letérsisé popullore arbéreshe né té cilén u krijuan poetet e médhenj
romantiké si: Jeronim de Rada Gavril Dara i Riu, Zef Sermbe, Zef
Skiroi e shumé té tjeré, por edhe si si sintezé e vecanté artistike e
pérpjekjeve pér té shpétuar nga dhuna e sundimit té huaj. Mund té
thuhet lirisht se fryma e romantizmit shqiptar para se né vepra letrare
hetohet garté né kéngét historike, sidomos né ato gé i kushtohen
periudhés e dy Pashallégeve té médha shqiptare, té Janinés dhe té
Shkodrés, pastaj kéngéve pér plojén e Manastirit dhe pérgjithésisht
atyre té kryengritjeve kundér Tanzimatit. Té pérmendim kalimthi se
sinteza té rralla poetike, si¢ éshté balada “Mbecé ore shoké mbecé”
jané shénuar dhe botuar nga Hani me 1854%°, kur né pjesén e
Shqipérisé ballkanike nuk kishim ende poezi té miréfillté romantike.
Edhe Kéngét pér Lidhjen Shqiptare té Prizrenit si vlera sintetizuese
pérfagésojné, jo vetém ide, por edhe struktura poetike, qé jané té
pérbashkéta me letérsiné e shkruar té periudhés sé romantizmit
shqiptar?™.

Letérsia popullore me praniné e vet brenda tradités sé
pérgjithsme letrare si krijimtari e miréfillté, me ndikimin e saj té
drejtpérdrejté tek autorét gé pjesérisht e kané imituar até dhe me
frymén e pérgjithshme liridashése, pastaj me figuracionin poetik, me
struktura shtresore si palimpsest ose né kuadér té té ashtuquajturit
intertekstualitet, éshté e pranishme né té gjitha fazat e zhvillimit té
letérsisé shqipe deri né kohén toné, madje edhe né veprat e autoréve
tané mé t& njohur, sic éshté Ismail Kadareja.??

8 po aty, f. 27.

9 Midis té ciléve edhe Eqrem Cabej, Ziaudin Kodra, Dhimeter Shuterigi, Vehbi
Bala, Rexhep Qosja, Ali Xhiku etj.

2 Shih. Mledhés té hershém té folklirit shgiptar véll. I, Tirané 1961, f. .79.

21 Mé gjérésisht, shih, Konferenca shkencore e 100-vjetorit té Lidhjes Shqiptare té
Prizrenit, véll.Il, ASHAK, Prishtiné, 1981, f. 387 - 519.

22 Mé gjerésisht shih, Arbnora Dushi, Epika popullore dhe proza e Ismail Kadaresé,
IAP, Prishtiné 2004.
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Sado qé letérsia popullore si krijimtari, gé del nga folklori, pjesé
pérbérése e té cilit edhe éshté, i ka edhe disa vecori specifike, si¢ jané
anonimiteti, oraliteti, variantet, roli i audiencés né procesin e
evoluimit, periudha produktive, strukturat formulative té disa llojeve
etj., kur botohet si tekst, kur fiksohet si strukturé e shkruar, té gjithé
kéta pérbérés, shikuar nga aspekti artistik, konsiderohen té dorés sé
dyté e né disa raste edhe mbesin né sferén jashtéletrare dhe si té tillé
vetém mund té supozohen, ose mund té shérbejné pér thellimin e
studimit té aspektit thjesht folklorik té késaj krijimtarie.

Duke i pasur parasysh kéta faktoré letérsia popullore duhet té
studiohet edhe si krijimtari specifike, prandaj ajo do ta keté edhe
historiné e saj té jashtme, gé ka té béjé me mbledhjen dhe té gjitha té
dhénat relavante gé jené né varshméri me té, pastaj me shtrirjen e
varianteve brenda hapésirave té caktuara, me proceset evolutive qé
kané ndodhur, né qofté se ekziston ndonjé distancé e theksuar kohore
nga mbledhja e variantit té paré e deri tek i fundit. Kur dihet se
struktura e njé krijimi folklorik mund t’i pérballojé ruajtjes pa
transformime té pérbérésve themeloré artistiké vetén né njé periudhe
rreth 200-vjecare®®, atéheré mbledhja dhe publikimi i krijimtarisé
popullore, pjesa kryesore pérbérése e sé cilés éshté veté arti i fjalés -
letérsia, ia zgjat jetén kétyre krijimeve, ose théné mé garté, i pércakton
si vlera letrare té publikuara gé mund té studiohen me kritere dhe
metoda té pércaktuara qé vlejné edhe pér letérsiné e shkruar®*.

Letérsia popullore e botuar ka edhe historiné e brendshme,
strukturén pérmbajtjesore dhe artistike, e cila ka vlerén e vet estetike
dhe mu kjo vleré duhet té trajtohet brenda studimit té historisé sé
letérsisé. Pra, komponentja thjesht letrare, ndjeshméria, kuptimésia,
mjetet shprehése dhe dukurité estetike brenda letérsisé popullore
paragesin faktoré ndikues ose brendaveprues pér letérsiné e shkruar.
Ndérkag, pérbérésit tradicionalé ritualé, dokésoré, dhe pérgjithésisht
ata qé pérfagésojné botékuptime té caktuara té pérmbledhura brenda
krijimtarisé popullore, nuk mund té merren né trajtim té vecanté
brenda historisé sé letérsisé, sepse krijimet né té cilat mbizotérojné
kéta pérbérés 1 pérkasin kulturés tradicionale, etnologjisé, apo
antropologjisé kulturore dhe sociale, e jo letérsiseé.

2 Katé méndim e mbéshtesin té gjithé studiuesit seriozé té folkloristikés.
# Mé gjerésisht pér kété, shih piképamjet e Rene Velekut dhe Oustin Varenit né
veprén e cituar.
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Duke u nisur nga ky parim tregimet zakonore e madje edhe veté
“Kanuni i Leké Dukagjinit”, i mbledhur nga Shtjefén Gjegovi, nuk
mund té konsiderohet krijim letrar. Pérfshirja e kétij monumenti té
kulturés letrare brenda kuptimit té historisé sé letérsisé, si¢ éshté
vepruar né ndonjé tekst té letérsisé pér shkolla t& mesme®, paraget
shembullin e vazhdimésisé sé sociologjizimit té konceptit pér historiné
e letérsisé.

Duke pasur parasysh aspektet mé té pérgjithshme letrare qé
pérmbajné llojet e caktuara té letérsisé popullore, jashté sferés sé
ngushté té krijimeve rituale, si¢ jané disa lloje té lirikés, midis té
cilave shquhen kéngét e dashurisé dhe vajet, gjémét dhe elegjité
popullore, kéngét me motive kurbeti, krijimet humoristike etj., pastaj
baladat, ku shquhet sinteza poetike e strukturave liriko-epike e
dramatike, kéngét epike té eposit heroik dhe pérgjithésisht kéngét
historike, mendoj se éshté e doemosdoshme gé brenda teksteve té
studimeve té historisé sé letérsisé duhet té pérfshihet né ményré
pérkatése edhe letérsia popullore.

Letérsia popullore shqiptare éshté pjesé e pandashme e letérsisé
kombétare, qé né periudha té caktuara ka ecur paralelisht me letérsiné
e shkruar, dhe duke gené e ruajtur né formén e shkruar bashké me
shkrimet e para té letérsisé sé shkruar, si e tillé éshté béré pjesé e
trashégimisé letrare gé nuk guxon té mbetet jashté historisé sé
letérsisé.

Duke pasur parasysh ndikimet e theksuara té letérsisé popullore,
gé nga zanafilla e krijimtarisé letrare té shkruar e deri né kohén toné,
jo vetém si strukturé poetike e e figuracionit dhe vargézimit — e
metrikés, e trajtave té caktuara rréfimore té pérrallave e té kallézimeve
popullore, pastaj né sferén e tamatikés dhe motivikés, né aspektet mé
té gjera té pérfagésimit té tradités qé nga faza e hershme mitologjike,
shumé nga krijuesit tané letraré té té gjitha periudhave deri né kohén
toné nuk mund té studiohen né ményré té ploté pa njohjen e
hollésishme té té gjithé pérbérésve té letérsisé popullore, gé jané té
pranishém né veprat e tyre

Duke u nisur nga disa nga kéto konstatime, mbase té pa
argumentuara me shembuj konkreté, pér shkak té kohés sé kufizuar té
paragitjes sé kumtesés, kétu do té parages edhe njé skicé té
pérgjithésuar lidhur me pérfshirjen e letérsisé popullore brenda

% Mé gjerésisht , shihLetersia né shkolla t& mesme dhe né fakultetet, IAP. ,
Prishtiné 2008, f. 25 — 34.
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historisé sé letérsisé shqipe, e cila do té hartohej duke u bazuar né
radhé té paré né literaritetin e letérsisé, pa i pérjashtuar edhe faktorét e
tjeré, madje edhe ata jashtéletraré, qé kané pasur ndikimin e tyre né
krijimtariné letrare té popullit toné.

Historia e letérsisé duhet té hapet me njé paraqitje paralele té dy
strukturave té saj, letérsisé popullore dhe letérsisé sé shkruar, duke i
dhéné pérparési strukturave té shtresézuara mitike té Kkrijimtarisé
popullore, té pérfagésuar né radhé té pare né legjenda, pérralla, né
balada, né eposin heroik té kreshnikéve dhe né kéngét historike té
periudhés mesjetare..

Né vazhdimési duhet hetuar praniné e pérbérésve té letérisé
popullore né veprat e autoréve té letérsisé sé vjetér kishtare, kurse
krijimtaria e bejtexhinjve, pos té tjerave, duhet hulumtuar edhe si
marrédhénie e ndérvetishme midis dy strukturave té letérsisé, sepse
éshté e njohur pérgjithésisht se shumé nga poezité e tyre jetuan si
kéngé popullore dhe u shkriné brenda kétij formacioni letrar.

Periudhés sé romantizmit duhet t’i paraprijé paragitja e vlerave
té lirikés sé miréfillté popullore, sidomos studimet letrare pér kéngét e
dashurisé gé jané mbledhur midis arbreshéve té Italisé, pastaj pér ato
té botuara nga Thimi Mitkoja e té tjerét. Po ashtu trajtim pérkatés né
kuadér té studimit duhet té kené edhe kéngét e kurbetit dhe llojet e
tjera té lirikés sé miréfillté popullore., madje edhe kéngét e femijéve,
qé pér vlerén e tyre artistike i tejkalojné aspektet rituale té késaj
krijimtarie.

Brenda studimit té historisé sé letérsisé shqipe mendoj se éshté
e drejté dhe shkencérisht e arsyeshme té pérfshihen pérgjithésisht
kéngét historike, mesjetare té arbéreshéve té Italisé, pastaj té tjerat, qé
I paragesin artistikisht ngjarjet gé nga periudha e e Pashallégeve té
médha shqiptare e deri né kohén e Shpalljes sé Pavarésisé mé 1912,
sepse si té tilla, me té gjithé shenjuesit e tyre karakteristiké, jané pjesé
pérbérése e romantizmit shqiptar né kuptimin e pérgjithshém si
drejtim letrar, i pérfagésuar brenda letérsisé sé Rilindjes Kombétare
Shqiptare.

Pér hartimin e njé historia té letérsisé shqipe me kritere té
pércaktuara qarté né aspekte té pérgjithshme shkencore brenda saj
éshté e nevojshme qé té trajtohen edhe aspektet krahasimtare ndérmjet
kétyre dy llojeve té letérsisé né veprat e vecanta té autoréve té
ndryshém, jo vetém té periudhés sé romantizmit, por edhe né fazat e
mévonshme té zhvillimit té letérsisé shgipe deri né kohén toné.
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Letérsia popullore si palimpsest ose intertekst duhet té trajtohet
edhe né veprat e té gjitha llojeve té letérsisé sé shkruar e né ményré té
vecanté né prozén tregimtare, sepse prania e saj Si strukturé e né
ményré té vecanté si mikrostrukturé éshté e hetueshme né romanet e té
gjithé autoréve shqgiptaré nga fillet e romanit e deri tek autorét e
sotém, veprat e té ciléve i karakterizon qasja moderniste dhe
postmoderniste.

Mé né fund, duke pérmbyllur kété kumtesé, duhet té thuhet
haptazi se pa pérfshirjen e letérsisé popullore hartimi i ¢farédo teksti
té historisé sé letérsise do té jeté i mangét dhe pa mbéshtetje
shkencore.

Mirépo, duhet té dihet, dhe té thuhet qarté, se pérfshirja e
letérsisé popullore brenda historisé sé letérsisé kombétare, nuk ia
mbyll rrugén studimeve té veganta pér pér folklorin, nuk e ngushton
fushén e studimit té folkoristikés, meqgé nuk duhet harruar né asnjé rast
sé letérsia popullore paraget vetém njé nga pérbérésit e strukturés
folklorike, e cila si disipliné e pavarur duhet té studiohet né ményré té
vecanté brenda térésisé sé saj.
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Floresha DADO, Tirané

PROBLEMATIKA E KRITEREVE TE HISTORISE
SE LETERSISE

A ka njé skemé té pércaktuar, sipas sé cilés mund té hartohet
Historia e Letérsisé Shqiptare? Kriteret e konceptimit té saj, né
strukturén e brendshme, sigurisht mund té jené té ndryshme. Kjo varet
si nga specifika e pérgjithshme dhe funksioni i njé historie letrare, gé
njihet si disiplina mé madhore e studimit té letérsisé sé njé kombi, por
edhe nga vecantité e zhvillimit té veté letérsisé soné, nga shtrirja
kohore dhe tiparet e zhvillimit té brendshém e té jashtém té saj. Né
gjykimin e teoricienéve, gé sugjerojné Kkritere pér njé histori letérsie,
ndeshen pikévéshtrime té ndryshém. “Historia letrare, qé propozojmé,
- shkruan Moisau-, imponon njé kuadér teorik pak a shumé fiks, por
edhe fleksibél, ku i lihet gjithsecilit mundésia pér té eksploruar, sipas
ményrés sé tij, fushén e dukurisé letrare, objektin e saj, pér ta gémtuar
né ményra té ndryshme, jo té detyrueshme, pér té zbuluar dhe
sistematizuar lidhjet e shumta midis elementéve té sistemeve né
prezencé dhe né ndérveprim.”*

Nuk mund té& mos i gasemi né ményré dyshuese njé piképamjeje
tjetér, sipas sé cilés “Shkrimi i historisé letrare duhet té jeté ose
térésisht fiktiv (tregim, narracion, shpikje), ose térésisht informativ.
Midis dy historive, ajo gé njohim s’mund té béjé tjetér vecse té japé
iluzionin e njé historie té vérteté, gé nuk éshté kurré e tillé, gé mbetet
gjithnjé njé histori e shpikur, e sajuar. Ose do té pranojmé té
anashkalojmé shpikjen, retorikén, ose i dorézohemi realiteteve té
pastra, informatikés. Aq mé keq pér romantikét gé besojné se té
shkruash historiné éshté njé krijim; ne parapélgejmé t’i besojmé té
dhénave té informatizuara, ku informacioni nuk éshté (ose, té paktén,
nuk duket) i ngatérruar, sepse éshté i zhveshur nga konteksti i

! Clément Moisan: “Littératures Modernes”, kapitulli “Qu’est-ce que L’Histoire
Littéraire”, Press Univ. De France, 1987, .235.
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narracionit apo nga modelet e gatshme té ligjérimit”.? Ajo cka mund té

térheqé vémendjen e historianéve té sotém, éshté kuptimi mbi
pérmasat e késaj “shpikjeje” dhe ekuilibri me té dhénat mbi dukurité
letrare.

Nése u referohemi dy kohéve: asaj té shkurtér, qé ka té béjé me
historiné e rrethanave social-kulturore dhe kohés sé gjaté, qé ka té béjé
me historingé e jetés sé veprave, gjinive etj., éshté e pamundur t& mos
gjendemi pérpara véshtirésisé sé pércaktimit té kriterit té hartimit té
historisé sé letérsisé. Nga specifika e tradités toné del pyetja, gé
shtrohet edhe sot, se a duhet shkruar apo rishkruar historia joné letrare
né ményrén tradicionale, q& deri tani, éshté ményra e vetme
ekzistuese?

Njé pyetje e tillé, térthorazi, ka shogéruar teorité e shumta té
shekullit XX, duke ardhur sot, veganérisht aktuale dhe e mprehté, para
hartuesve té Historisé sé letérsisé shqiptare. Té ndodhur para disa
parimeve té hartimit té historisé sé letérsisé, historianéve té sotém u
duhet té njohin miré thelbin e kétyre teorive e shkollave té
historishkrimit, pér té pércaktuar, mbi baza shkencore, kriteret qé i
vijné mé prané zhvillimit té letérsisé soné kombétare.

Dihet se kriteri i lidhjes sé letérsisé me ndikimet e jashtme
mbijetoi pér shumé kohé né historité e letérsive té vendeve té
ndryshme, por dhe né historiografiné shqiptare. Por, dihet, gjithashtu,
se studimi pozitivist i letérsisé e pa veten té pérballur, madje ashpér,
me tezat revolucionarizuese té Formalizmit Rus, né vitet *30-’40 té
shekullit XX. Kriteri formalist i konceptimit té historisé sé letérsisé
vetém si evolucion té formave letrare, shfaqej sa befasues, aq dhe i
guximshém, transformues rrénjésor né konceptin e historisé sé
letérsisé. Duke u pérpjekur té hedhin bazat e njé historie té re letrare,
ata u pozicionuan ashpér ndaj metodave té méparshme té studimit té
letérsisé, Q& mbéshteteshin né raportet shkakore-historike, apo
biografiko-psikologjike. Sipas tyre, zhvillimi historik i letérsisé,
ndryshimet gé péson ajo, duhen paré vetém né lidhje me format
paraekzistuese té letérsisé. Nén kété pikévéshtrim ata pérjashtojné
plotésisht ndryshimet gé ndodhin né letérsi, té varura nga rrethanat
personale e psikologjike té autoréve. Vizioni krijues personal i autorit,
sipas tyre, nuk ka réndési né hartimin e njé historie té letérsisé; pra né
té nuk ka vend pér biografité dhe personalitetet e autoréve té letérsiseé.
Sipas formalistéve “historia kérkon njé dallim midis formés sé

2 Po aty, f.237.
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automatizuar dhe asaj brenda letérsisé. Ky element diferencues, né
historiné e letérsisé, e dallon até nga vlerésimet e méparshme té
dimensionit historik né letérsi”.® Njé ndér pérfagésuesit kryesoré té
kétij drejtimit t¢ Formalizmit Rus, Tinjanov, pohonte se né fund té
fundit “detyra e historisé... éshté t& zbulojé formén™.*

B.Eikhembaum, duke folur pér thelbin e metodés formale, jepte,
gé né vitin 1925, momentet themelore té evolucionit té késaj metode,
ku rendit:

1. Nisur nga kundérvénia e gjuhés poetike ndaj gjuhés sé
pérditshme, ne arritém né diferencimin, duke ndjekur diferencat e tyre
té funksioneve, té nocionit té gjuhés sé pérditshme (L.Jakoubinski)
dhe té kufizimin e metodave té gjuhés poetike dhe emocionale
(R.Jakobson)

2. Nisur nga nocioni i pérgjithshém i formés né konceptimin e ri
té saj, ne arritém né nocionin e procedesé dhe pérmes saj né nocionin
e funksionit.

3. Nisur nga ritmi poetik, pérballé metrit dhe nocionit té ritmit, si
faktor ndértues i vargut, né njésiné e tij, ne arrittm ta konceptojmé
vargun si njé formé e vecanté e ligjérimit, gé ka cilésité e veta
gjuhésore (sintaktike, leksikore dhe semantike).

4. Nisur nga nocioni i subjektit si ndértim, ne arritém né
nocionin e materialit si motivim, dhe késhtu ta konceptojmé materialin
si element qé merr pjesé né ndértim, gjithnjé i varur nga dominantja
ndértuese.

5. Nisur nga pércaktimi i identitetit té procedesé mbi materialet e
ndryshme dhe té diferencimit té procedesé sipas funksioneve té saj, ne
arrittm né ¢éshtjen e evolucionit té formave, domethéné te problemet
e studimit t& historisé sé letérsisé.’

Duke gené i diskutueshém pér kohén, ky kriter do té nxiste
hapjen e njé varg tezash mbi thelbin e letérsisé dhe ményrén e
interpretimit té saj.

® Modern Literary Theory, A Comparative Introduction, Edited by Ann Jefferson
and David Robey, London 1997, f.38.

* Tynyanov, Yury, 1978. “On literary evolution”, f. 132, in Matejka and Pomorska
(botuar pér heré té paré né Rusi mé 1929).

® B.Eikhenbaum, artikulli “La théorie de la “Méthode formelle”, .74, né librin
THEORIE DE LA LITTERATURE, Textes des Formalistes Russe, réunis,
présentiés et traduits par Tzvetan Todorov. Préface de R.Jakobin, Ed.Seuil
1965.
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Megjithaté, mohimi dhe dobésimi i pozitivizmit nuk solli
kapércimin pérfundimtar té kétij kriteri. Shekulli XX, ndonése njohu
shumé koncepte formaliste, edhe né fushén e diskutimit mbi
historiografiné letrare, nuk e shmangu kriterin shkakor, historiko-
kulturor, gé mbijetoi deri né ditét tona. Natyrshém mund té béjmé
pyetjen: pse ndodhi késhtu? Pse né kritikén letrare u shfagén disa
drejtime gé braktisén, edhe sot e késaj dite, kriterin e interpretimit
shkakor, kurse historiografia letrare, qé duhej té pérballonte sfidat e
studimit té letérsisé, si njé proces né kohé, vazhdoi t’i géndronte
besnike kriterit historiko-kulturor? Dhe a éshté e pashmangshme kjo?

Eshté e réndésishme gé historiografia joné letrare té pranojé se
njé kuptim i ri i studimit historik té letérsisé duhet té pérballojé krizén
gé ka shfaqur ky pikévéshtrim né historiografiné toné letrare té
gjysmés sé dyté té shekullit XX. Eshté koha té shihen mundgsité e
pamohueshme, né pérmasat dhe peshén e pérshtatshme pér historiné e
letérsisé soné, por, nga ana tjetér, edhe kufizimet gé sjell zbatimi i
vetém dhe skematik i kétij kriteri.

Kriteret historiografike, sipas konceptit mbi thelbin e letérsisé

Pércaktimi i kritereve té hartimit té njé historie té letérsisé, si¢
shihet né teorité e ndryshme, gé u shfagén gé nga shekulli XIX dhe
viné deri né ditét tona, varet nga koncepti mbi thelbin e letérsisé. Cdo
céshtje teorike, historiko-letrare, e ka burimin te ky aspekt kycg, gé,
ndonése nuk ka térhequr, sa duhet, vémendjen e studiuesve, pérbén
boshtin themelor té gjithé drejtimeve té shkencés sé letérsisé. Kjo
éshté reflektuar drejtpérdrejté edhe te kuptimet e ndryshme mbi
detyrat dhe Kriteret e njé historie té letérsisé.

“Njé nga detyrat e historianit té letérsisé éshté té pérshkruajé
kété proces. (zhvillimin letrar, shénimi im - F.D.) Detyra tjetér éshté té
hetojé zhvillimin e veprave né pérbérjen e grupeve té médha e té
vogla, té pérzgjedhura sipas ndonjé treguesi té pérbashkét (autorésia e
pérbashkét, zhanri, tipi stilistikor, tradita gjuhésore) ose, né analizé té
fundit, né pérbérje t& njé sistemi té letérsisé sé pérbotshme.°
“Ndonése zbulimi dhe pércaktimi i lidhjeve letrare midis autoréve nuk
éshté ende histori letérsie, né kuptimin e ngushté té fjalés, éshté e
garté se ato jané njé etapé pérgatitore me réndési pér té shkruar histori

letérsie”.” Q& detyra mé e paré e njé historie t& letérsisé éshté

® R.Wellek & A.Warren “Teoria e Letérsisé”, ShBE, Tirané 1993, f.241.
"Po aty, f.244.
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pércaktimi i vendit gé zé letérsia né traditén letrare, kjo éshté mé se e
garté pér cdo historian té letérsisé. Problemi shkon mé tej, nése
studimi duhet thelluar brenda sistemit artistik té té njéjtit autor, duke
pérgasur vepra té ndryshme té tij, pér té diferencuar ato mé té
suksesshmet dhe pér té pércaktuar se né ¢’distancé géndrojné prej tyre
veprat mé té dobéta?.

Teorité mbi kriteret e historisé sé letérsisé jané nga mé té
ndryshmet. Késhtu:

Pohimi se nuk ka histori té letérsisé, ka vetém histori té atyre
njerézve gé shkruajné.

Piképamja se ¢do vepér arti ekziston jashté dhe pavarésisht ¢do
vepre tjetér.

Piképamja se pér historianin e letérsisé nuk éshté i mjaftueshém
vetém Kriteri i studimit té veprave sipas ligjeve té sé bukurés, por edhe
marrédhénia me kohén kur ato jané krijuar.

Piképamja se kriteret e njé historie té letérsisé, si gjithé shkencat
e tjera humanitare, duhet té shihen né marrédhénien e letérsisé me
shogériné dhe formén e saj té kulturés, sepse sistemi letrar zhvillohet
né gjirin e sistemit kulturor. E késhtu, variushméri géndrimesh...

Sic shihet, né pérgjithési kéto kritere i sugjerojné historianit té
letérsisé njé bashképunim midis letérsisé dhe formave té tilla, si
filozofisé, historisé, politikés, fesé etj. “Kjo metodé ka, vec té tjerash,
avantazhin e dyfishté, sé pari t& pérfytyrimit t€ vendosjes sé fakteve
njerézore né njé lloj té vecanté dhe, pastaj té bérjes bashkeé té térésores
dhe shpjegimit, sepse ndricimi i njé strukture shenjore pérbén procesin
e sé plotés, ndérsa pérfshirja e saj né njé strukturé mé té gjeré éshté, né
raport me té, njé proces i shpjegimit.”®

Praktika e hartimit té historive letrare, té kulturave té ndryshme,
ka treguar, ose dhe ka hapur mundésiné e zbatimit t& kritereve té
ndryshme té konceptimit. Késhtu:

Kriteri gjinor, qé éshté aplikuar né disa histori té letérsisé
franceze.’

Kriteri i hartimit t€ historisé sé letérsisé shqiptare sipas
drejtimeve letrare, atij té romantizmit.*

& Lucien Goldman, “The genetic-Structuralist Method in the History of Literature”,
Towards a Sociology of the Novels, London, Tavistock Publication, 1975,
f.167.

° per shembull: Claude-Edmonde Magny: Histoire du roman frangais depuis 1918,
Edition du Seuil, 1950.
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Kriteri monografik, gé niset nga pikésynimi pér té realizuar njé
studim té ploté shterues mbi jetén dhe krijimtariné e autoréve mé té
shquar, gé pérbéjné njé hallké té réndésishme né procesin e zhvillimit
historillf té letérsisé shqiptare, né njé nga periudhat mé té konsoliduara
té saj.

Kriteri i kombinimit té tri ndarjeve té médha: té kontekstit
historiko-kulturor, té tradités né jetén letrare, té rrokjes sé veprave té
médha, ¢cka do té bénte qé praktika letrare té futet né térésiné e
aktivitetit historik."?

Kriteri historik-kronologjik, sipas té cilit pasqyrimi i letérsisé
kombinohet me ndarjet e médha té zhvillimit historik: periudha e
vjetér, mesjeta, renesanca, periudha moderne, shekulli XIX, XX.*

Kriteri: kombinim kriteresh, gé éshté shfaqur né teorité e sotme.
Kjo do té thoté pérfshirje dhe interpretime tekstesh té vjetra, ndarja té
letérsisé sipas shekujve, trajtim autorésh té vecanté, interpretim té
dukurive artistike etj.,** Njé koncept i tillé e konsideron historiné e
letérsisé si njé “gjini hibride’.

Kriteri 1 konceptimit té letérsisé sé pérgjithshme (i trajtuar nga
Wellek dhe Warren), gé i jep hapésiré shumé té gjeré historiografisé
letrare, dhe del nga kuadri i njé letérsie té vetme.

Kriteri krahasimtar, kur letérsia studiohet né plan pérgasés me
njé, apo disa letérsi té tjera. (Kjo sidomos kur kemi té béjmé me letérsi
gé mbéshteten mbi sisteme gjuhésore té njéjta, pér shembull letérsité e
gjuhéve sllave, apo latine etj.)

Kriteri hapésinor, gé mund té rroké studimin e letérsive té njé
rajoni, pér shembull letérsia shqipe né letérsiné ballkanike.

Nga buron mundésia e késaj shuméllojshmérie kriteresh? Nga
veté thelbi i letérsisé, e cila ka njé brendi shumé mé té gjeré se
¢’kuptohet, shpesh, né ményré té sipérfagshme. Kuptimi dhe

19 Rexhep Qosja: Historia e Letérsisé Shqipe — Romantizmi, 1,11,11, Rilindja, botimi i
vitit 1990.

1 pér shembull studimi historiko letrari i Floresha Dado: Andon Zako Cajupi - Jeta
dhe Vepra, Akademia e Shkencave, Instituti i Gjuhésisé e i Letérsisé, Tirané
1983.

2 pgr shembull “L’Histoire de la literature frangaise”, koleksioni Pichois
(Artaud,1968).

3 shih: David Lodge: “Historicism and Literary History: Mapping the modern
Period”, London: Routledge, 1981.

 LLawrence Buell “Literary History as a Hybrid Genre”, né New Historical Literary
Study. Ed.Jeffrey N. Cox and Larry J. Reynolds, Princeton (NJ): Princeton UP,
1993 (marré nga interneti).
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interpretimi i saj, edhe né njé histori letérsie, rrok njé térési aspektesh,
té brendshme dhe té jashtme. Céshtja éshté se ku pérgendrohet
vémendja e studiuesit, dhe né vartési té kétij pikésynimi, vjen kriteri i
zgjedhur. Kjo nuk éshté njé lidhje e rastésishme, por shprehje e
konceptit gé ka ¢do historian mbi thelbin e letérsisé, mbi faktorin
themelor gé pércakton ekzistencén e saj.

Kriteret si pércaktues té strukturés sé brendshme
té historisé sé letérsisé

A do té keté historia e letérsisé soné, e rishkruar, njé strukturé té
brendshme, gé nuk ka té béjé thjesht me ndarjet e jashtme, formale, né
pjesé, kapituj etj., por me logjikén e realizimit té studimit té gjithé
aspekteve, té brendshém dhe té jashtém, té letérsisé, e shtriré kjo né
disa shekuj?

Po té shohim gjithé tekstet e hartuara né gjysmén e paré té
shekullit XX (nga autoré shqiptaré apo arbéreshé) struktura e tyre
ishte, pak a shumé, e njéjté: ajo formésohej, sé jashtmi, nga ndarje gé i
kushtohen dokumenteve dhe déshmive gjuhésore, burimeve folklorike
té letérsisé, trajtimit té disa autoréve arbéreshé dhe, pjesa dérrmuese,
analiza té shkurtra mbi vepra dhe autoré té periudhave té ndryshme.

Né tekstet historiko-letraré té pasclirimit (gjysma e dyté e
shekullit XX) skema e pérgjithshme konfirmon, pak a shumé, po kété
strukturé, duke zgjeruar, né hartimet e dhjetévjecaréve té fundit
aspektin historiko-kulturor. Por, né té gjitha botimet e deritanishém,
historité e letérsisé shqiptare (duke vecuar historiné e letérsisé sé
R.Qoses, apo dhe tekste historiko-letrare, mé specifike, té S.Hamitit)
mbeten pérséritje strukturash skematike, gé thjeshtézojné fizionominé
shkencore té njé historie té letérsisé. Kjo e meté, si shprehje e
kufizimit né zgjerimin e problematikés artistike té letérsisé, u shfaq
edhe né tekste themelore, té karakterit akademik, me gjithé pérpjekjet
gé u béné pér té depértuar né aspektet formale té zhvillimit letrar.

A mund té sugjerohet struktura e historisé sé letérsisé? Sigurisht,
si¢ u tha mé lart, kjo nuk éshté njé céshtje skematike, por gé lidhet si
me konceptin shkencor mbi detyrat dhe objektin e historisé sé
letérsisé, me kriteret e pércaktuara pér hartimin e saj, ashtu dhe me
specifikat e zhvillimit té letérsisé soné. Njé njohje e letérsisé orienton
strukturén e historisé sé saj. Njé strukturé e menduar miré e tekstit té
historisé sé letérsisé, orienton rezultatet dhe vlerat e saj.

Duke njohur, tashmé, se polemika mé e mprehté, qé
reflektohet né Kkriteret e hartimit t& Historisé sé letérsisé Shqiptare, ka
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gené ajo midis teoricienéve gé e konsideronin letérsiné si krijim té
pavarur, vetekzistente, dhe kritikés historike, pra midis njérés, gé
mbéshtet idené se, pér té zbuluar se ¢’éshté né té vérteté njé vepér arti
duhet t’u referohemi vetém termave té pérshtatshme pér njé vepér arti,
dhe tjetrés, gé shpjegimin se cfaré éshté njé vepér e kérkon te njohja e
tradités letrare kur u shkrua, pra kontekstin historiko-kulturor, mund té
shtrojmé pyetjen:

Si jané reflektuar kéto teori né historité e letérsisé shqiptare, té
hartuara deri né vitet e fundit? Sigurisht, dihet se kriteri themelor ka
gené historiko-kulturor dhe njé dimension i réndésishém ishte
sociologjia e letérsisé dhe sociokritika. Burimet dhe faktorét qgé
pércaktuan dukurité letrare, u konceptuan té réndésishme, thelbésore
pér interpretimin e letérsisé né planin diakronik. Por, problemi éshté te
ményra e zbatimit té Kkétij kriteri, te pércaktimi 1 dukurisé sé
ndikimeve dhe té intertekstualitetit; domethéné, pér té hetuar se sa njé
autor, si Koligi, apo Migjeni, apo Kadare etj. jané ushqyer nga tekste
té tjera. Sa njé trashégimi letrare i nénshtrohet problematikés sé kohés
sé krijimit, sic ndodhi me poezité e motivit biblik té¢ Nolit. Sa mbetet i
diskutueshém problemi i trajtimit té figurés dhe rolit té autoréve, té
cilét mbartin né personalitetin e tyre kompetenca kulturore, retorike
dhe gjuhésore; gé jané mbartés dhe zhvillues té traditave dhe
tendencave bashkékohore; gé jané veprues historiké, sociokulturoré,
mbartés té motiveve t€ ndryshme njerézore, té formave gé pérbéjné
talentin dhe té kénagésive gé u ofrojné lexuesve, té pozicionit té tyre
té dyfishté: né realitetin njerézor dhe né trillimin?

Rivlerésim i autoréve dhe dukurive letrare, duke iu referuar
natyrés intertekstuale té veprés letrare, sigurisht do té pérbénte njé
pikévéshtrim té ri historiko-letrar. Konceptet teorike, té kétij
pikévéshtrimi, orientojné drejt aspekteve té tjera té strukturave
artistike, duke zbuluar ndérvartési dhe raporte specifike té veprave me
tekste té tjera. Njé ndér tezat e teorisé moderne éshté qé veprat letrare
nuk kané njé kuptim té pavarur, ato duhen paré si pjesé té njé rrethi té
marrédhénieve tekstuale. Kuptimi i ¢do vepre (Kuteli, Konica, Kadare
etj.) né té vérteté, ekziston si brenda veprés ashtu dhe né tekste té
tjera, me té cilat lidhen.

Problemi éshté: a i jep kjo dukuri gjithé procesit toné letrar, té
tradités apo dhe bashkékohor, dimensionin e njé pérshfagjeje tjetér?
Gjithashtu, interpretimi né njé pikévéshtrim mé té thellé té
marrédhénieve me Kkrijime té tjera, a ka né themel shkage
kontekstuale, domethéné a ka arsye gé ka ndodhur ky fenomen te disa
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autoré? Nése do té pranonim tezén se “intertekstualiteti éshté dhe do
té mbetet njé element kyc pér té kuptuar letérsiné dhe kulturén né
pérgjithési”, atéheré mund té themi se ky lloj véshtrim do ishte njé
sfidé e re pér shkencén toné, né karakterizimin e procesit té zhvillimit
historik té letérsisé. Njé pikévéshtrim i tillé zgjeron konceptin pér
letérsiné dhe ményrén e interpretimit té saj. Konstatime shumé
interesante do té dilnin nga veprat, jo vetém té autoréve qé zumé né
gojé, por edhe té shumé krijuesve té tjeré, qé nga fillimet e deri sot.
Fjala nuk éshté, pra, pér njé lloj véshtrimi gé té mbetet si géllim né
vetvete, por, pér dicka mé thelbésore: pér hetimin e dukurisé gé
shpreh, né vetvete, procesin e rigjenerimit estetik té letérsisé soné.

* * *

Né pércaktimin e kritereve pér hartimin e historisé sé letérsisé
soné, nuk mund té injorohet fakti se vecorité e letérsisé, né gjithé
periudhat e zhvillimit té saj, lidhen edhe me faktoré té pandashém nga
njeri tjetri, si autori, teksti, konteksti, mesazhi dhe lexuesi (qé né kété
rast éshté veté historiani i letérsisé). Sipas nesh, historia e letérsisé
éshté njé disipliné e tillé studimore, ku takohen njé térési piképamjesh
e kriteresh té gasjes ndaj fenomenit letrar. Ndikimi i faktoréve letérsi-
formues éshté i pamohueshém dhe ¢do zhvillim letrar éshté njé
reagim, njé mbéshtetje, njé kundérpérgjigje, njé afirmim apo mohim i
dukurive artistike. Duke pasur parasysh zhvillimin pesé shekullor té
letérsisé shqiptare éshté pranuar nga studiues seriozé se “Né vijimési
té kohés, karakteristikat e saj strukturore kané ndryshuar, qofté si
zhvillime té brendshme letrare, qofté nga marrédhéniet e saj me
kontekstet joletrare.”™ Kjo do té thoté se mundésité qé ofron
historiani i letérsisé, né aspektin teorik dhe metodologjik, jané pértej
njé zgjedhjeje té vetme.

Pércaktimi i kritereve t& hartimit té historisé sé letérsisé soné
éshté pika kyce e procesit té nisjes sé hartimit té njé historie té re té
letérsisé. Diskutimi teorik, sipas natyrés dhe thelbit té veté letérsisg,
hap rrugén pér realizimin shkencor té késaj ndérmarrjeje té madhe té
shkencés sé sotme té letérsisé.

1> Sabri Hamiti, “Shkollat letrare shqipe”, shtépia botuese “Faik Konica”, Prishtiné
2000, £.9.
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Italo FORTINO, Romé

RENDESIA E GJUHES NE “KRITIKEN LETRARE”
TE VEPRAVE ARBERESHE

Kumtesa ime do té kufizohet nQ njQ problem tQ vecantQ qQi
pérket letérsisQarb@eshe, dhe brenda letQsisQarbQeshe lidhjes midis
artit dhe gjuh@, nQperspektivin e shkrimit tQnjQhistorie tQletQsisQ
Sic del gartQ pastaj, @htQnjQdukuri gQ nQfund tQfundit, mund tQ
pérgjithGGohet nG@e mbajmQ parasysh mundQinQ e kalimit nga e
vecantja tek e pQgjithshmja. Por unQtani pQ tani, pQ urtGi dhe pQ
kujdes, mbetem i kufizuar brenda fush@ sQ arbQishtes, dhe brenda
kritik@ gQGhtQe pranishme nQhistoritQe letQsisQ

Si pozitQ paraprake duhet tQthem gQ kufizoj edhe fjalQn time
brenda konceptit ose interpretimit tQhistorisQsQletQsisQme kuptimin
e <historisQsQvepr@ artistikee, qQi pQshtatet me mQshumQlogjikQ
dhe natyrshm@i tezQ sQlidhjes gjuhQletQsi.

EshtQe natyrshme qQnQkritikQn letrare roli gQluan gjuha GhtQ
kryesor sepse gjykimet mbajnQparasysh, nga njera anQ strukturQ e
pQmbajtjes sQ njQ vepre, si¢ janQ artikulluar metaforat, imazhet,
figurat ose nQ prozQ fabulén, dmth. zhvillimin e intrigQ@ me
personazhet nQ njQ mjedis tQ caktuar; ndQsa, nga ana tjetQ, sepse
gjyimet dalin edhe nga analiza e gjuh@, ose mQmirQnga largimi i
gjuhG letrare — nQ kuptimin e gjuh@ sQ artit — prej gjuhG
komunikuese.

NQfushQn e kritik letrare e cila konsideron veprQ artistike si
*njQsistem tQpQbQQshenjash ose si njQstrukturQshenjash qQkanQ
njQqAlim tQvecantQestetike, gjuha GhtQthelbi i konceptit tQformc.

*k*x
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1. Parim kryesor

Tani, nQ historinQe letQsisQ @htQ IhQ m(janQ teza sipas sQ
cil@@ historia e let@QsisQmund tQizolohet nga teoria dhe nga kritika
letrare, sepse nQ historinQ e letQsisQ GhtQ gjithmonQ i nkuptuar
gjykimi i vler® sQnjQvepre, qoftQpQ tQcaktuar hapGirQn e trajtimit
tQnjQautori ose tQnjQvepre, qoftQ pQ tQ krahasuar dy vepra, nuk
mund tQ mos mbajmQ parasysh gjithnjQ njGarQ vlerGimi, krahasimi
dhe seleksionimi gqQlidhen ngushté me kritikQn.

EshtQe qartQprandaj qQ Historiani i letérsisé duhet té jeté njé
kritik pér té qené njé historian. Ky pohim i Norman Foerster
sintetizon tezQh themelore ku mbGhtetet historia e vQtetQe letQsisd.

Nga kQu rrjedh qQnjQhistori e letQsisQnuk mund tQjetQvetQn
njQ mbledhje e thjeshtQ tQ dhQrash historike tQ jashtme dhe
pQshkruese pQ jetQh e autorin dhe pQ veprat. NdQsa historiani kritik
ndjek edhe historinQe kritik(@ sQveprave dhe duke sintetizuar jep njQ
gjykim kur vendos njQautor ose njQvepQ nQnjQvend tQhistorisQsQ
letQsisQ

Kriteri gQduhet, GhtQai i prospektivizmit, dmth. mundGia e
krahasimit tQ njQ letQsie, tQ njQ vepre gjatQ koh@, krahasimi i
gjykimeve kritike pQ njQ sintezQ tQ arsyetuar dhe gjithmonQ
“relativisht” objektive, pasi pér njeriun njé objektivitet absolut do té
ishte i paarritshém.

*k*x

2. Tri Histori té letérsisé té shkruar nga studiues arbéreshé

NQkQQ kuadQ@ mQ duket e rgndQ@ishme tei japim njQ shikim
gjendjes sQ tri historive tQ letQsisQ tQ shkruar nga tre studiues
arbQeshQ Alberto Stratico (Milano 1896), Gaetano Petrotta (Palermo
1931), Giuseppe Schird Junior (Milano 1959).

a. Historia e letQsisQe Alberto Stratico-it, njQarbQesh inspektor
shkollash nga katundi arbQesh Ungra nQ provincén e
Kozenc@, si¢ e pohon ai vetQnQparath@ien, GhtQpQpjekja e
parQe sistemimit tQzhvillimit tQletQsisQshgipe.

! R. Wellek — A. Warrer, Teoria della letteratura, Bologna, Il Mulino, 1981, p. 58
(Norman Foester, The American Scholar, Chapel Hill, 1929).
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Titulli i ballin@ sQ brendshme GhtQ Manuale di letteratura
albanese, dmth. GhtQ njQ doracak, - prandaj pa pretendime
plotGie, - gQautori i kushton Francesko Krispit, kryeministrit
arbQesh tQ geverisQ italiane. VQlimi GhtQ shkruar italisht,
sepse i drejtohet arbQeshéve, tQ cilQ pQdorin italishten si
gjuhQ kulture dhe si mjet komunikimi tQnivelit tQlartQ dhe
italianQre sepse — thotQ autori «@htQdetyra e tyre tQ njohin
historinQdhe letQsinQshgipe pasi nQjugun e ItalisQ banojnQ
mQ se 200 mijQ arbQeshQ tQ shpQndarQ nQ 79 fshatrae (f.
XXIII).

EshtQfjala pQ njQvQlim kompleks gQka si qQlim paragitjen e
kultur®@ arbQeshe nQ pQgjithGi, ku vetQn kapitulli IV i
kushtohet ¢AutorQre arbQesh@ (100 fage pQballQ 270
gjithsej), ndQsa kapitulli 111 trajton « KhgQ popullores nQ117
fage. Mund tQ justifikojmQ kQQ zgjedhje mbasi autori ka
vetQlijen gQ italianQ nuk njohin gjendjen e pQgjithshme té
popullit arbQesh, si edhe atQtQemigrimeve tQarbQeshQre —
flasim pQ ArbQeshQ@ para pushtimit osman, prandaj pQdorim
etnonimin earbQeshe nQvend tQatij *shqgipe — nQdrejtim tQ
AzisQ tQGreqisQdhe tQltalisQ

Kjo histori e letQsisQanon gartQnga autorQ arbQeshQpQ dy
arsye: 1) sepse ata shqgiptarQ Stratikoi i njihte shumQ pak; 2)
sepse shkruante sidomos pQ arb@esh@Q gQbanonin nQltali dhe
mund tQtQhignin v@mendjen e italianQre.

Tani njQshikim marr@hies qQlidh gjuh@ me vierQ letrare.

PQ sa i pQket problemit tQgjuhQ, me tQvQtetQ Stratikoi e
merr nQkonsideratQsi gjuhQnQpQgjithi, si¢ tregon titulli i
kapitullit I: «Origine e natura della lingua albaneses (OrigjinQ
dhe natyrQe gjuh@ arbQeshe), ku pQfshin edhe problemin e
alfabeteve pQ tQshkruarit e arbQishtes, por jo si funksion pQ
tQshprehur vlerat artistike tQnjQvepre.

Me njQ fjalQ mund tQ pohojmQ qQKkjo e Stratikoit GhtQ njQ
histori e letQsisQ sQ pQmbajtjes sQ veprave kryesore tQ
autorQre. Trajtimi i gjatQi « KhgQre populloree, pQ shembull,
Q@htQ njQ paragitje tematike kQigQ@h dashurie, dasme, tQ
pQmortshme, kreshnike, emigrimi, me citime tQ gjata e tQ
vazhdueshme copash, natyrisht tQ pQkthyera italiasht nga
autori.

PQ sa i pQket gjuhQ@ sQautorQre shumQ pak janQreferimet;
autori GhtQinteresuar, por shumQrrallQ pQ leksikun, nQlidhje
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me pastértinQ e fjalQre. K@htu ndodh kur flet pQ vepr@n
Cuneus Prophetarum, pQ tQcilQ thotQqQegjuha GhtQthjesht
arbQeshe, pa ndotje nga futje fjal@h tQ huaja, pérveg, pQ
nevojQ té ndonjQneologjizmi tQpQ@bashkQ me shumQgjuhQ
(f. 195); si edhe Kkur i referohet veprG sQJul VaribobG pQ tQ
cilQn shkruan se ee meta e vepr@ g@dron te mbushja me
shumQfjalQdhe fjali italiane, qoftQ pQ arsye tQrim@, goftQ
pQ munges@ e njohjes sQ gjuhQ@ sQ thjeshtQ arbQeshee (f.
220).

MQ pQgen tQ kujtoj edhe gjykimin qQ shpreh kur trajton nQ
pQgjithGi autorin Frangjisk Anton Santorin, pQ tQ cilin
shkruan qQ ka estudiuar, i palodhsh@n, pQ tQ fisnikQuar
gjuh@ arbQeshe duke e ngritur lart né dinjitetin e gjuhC
letraree (f. 222); ose kur flet p@ Jeronim De Rad( duke
kujtuar gQshumQstudiues e kanQKkritikuar pQ pagart@inQe
tepruar tQform@@e sidomos pQ sintaks e ngatQruar dhe tQ
pQdredhur (f. 253).

EshtQe gartQqQQhtQfjala vetQn pQ disa shQime gjuhGQore
dhe shumQ tQ pQgjithshme, tQ cilat nuk hyjnQ nQ brendi tQ
¢Qhtjes sQgjuh(, shikuar nQkonceptin e gjuhQ letrare.
Gjithsesi, nGe mbajmQ parasysh koh@ kur shkruan Stratikoi,
mund tei njohim pQpjekjen, sado gQnQnivellin fillestar, pQ tQ
paragitur problematikQy qQ gjuha arbQeshe i shtronte ¢do
autori.

. Historia e dytQqQmarr parasysh GhtQajo me titull Popolo,

Lingua e Letteratura albanese e shkruar nga Papas (fjalQgreke
me te cilQnh arbQesh@ quajnQpriftin qQmund tQpQkthehet me
termin At) Gaetano Petrotta, nga Hora e ArbQeshQret, nQ
provincQn e Palermos, i cili ka dn@QmGQimin e Gjuh@ dhe
letQsisQshqipe, si edhe tQGramatik@ latine dhe greke, dhe tQ
FilologjisQbizantine nQUniversitetin e Palermos.

Si¢ na tregon titulli nuk GhtQvetQn njQhistori e letQsisQ por
njQtraktat qQrreh ¢Qhtje pQ popullin shqiptar, pQ problemet
e gjuhQ shqgipe, dhe pQ historinQ e letQsisQ Mund ta
konsiderojmQsi njQstudim shumQté dobish@n pQ tQdhQnat
gQpQfshin dhe pQ njarQsistemimi tQ letQsisQ Ky véllim
584 faqgésh, i botuar nQvitin 1931, ndiget nga njQvdlim tjetQ
gQ Petrota boton disa vite mQ vonQ mQ 1950, me titull
Svolgimento storico della cultura e della letteratura albanese,
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me vetQn 250 fage; v.m.th. GhtQ ky njQ vQ@lim mQ i
zhdQvijellQ, pak mQi azhurnuar dhe ndoshta mQi pQpiktQ
MQjanojmQ tani pQ tani argumentet qQ nuk hyjnQ nQ
problematikat gQ interesojnQ kumtes@n, dhe marrim parasysh
vetQn disa aspekte Qi pQkasin LetQsisQshqipe.

Mund tQ sintetizoj, nga njQ shikim i pQgjithsh@n, tri
argumente: 1) dokumentet gjuhGore; 2) letQsinQpopullore; 3)
letQsinQreflekse.

Tipologjia e k@Gaj historie tQ letQsisQ GhtQ ajo e metodQ
historike. Autori na ofron njQ sasi tQ madhe tQ dhQash pQ
autorQ, pQ veprat, pQ pQ@mbajtjen e veprave, dhe dicka edhe
pQ gjuh@, por tQdh(nat gjuhCore janQsi njQoptional fundor,
me rQudGQi pQ gjuh@ nQ pQgjithGi, dhe jo pQ@ gjuhQ si
shprehje e vecantQqQ mishQon estetik@1, me njQfjalQartin.
Prandaj mund tQpohojmQqQGhtQpatjet@ njQhap pQpara, nQ
krahasim me Doracakun e letérsisé shqipe tQAlbert Stratikoit,
goftQ vetQn pQ sasinQe tQdhQrave dhe pQ impostimin mQ
organik dhe pQ plot@imin mQ tQ madh tQ zhvillimit tQ
letQsisQ

TQdhQat gjuhGore, pastaj, hyjnQnQnjQprojekt gqQmund ta
pércaktojmQsi kontribut pQ krijimin e njQgjuhe kombQare.
Petrotta kishte vetQlijen qQ gjuha shqgipe kish nevojQ tQ
pohohej si gjuhQe shkruar; dhe gjuha e shkruar, ajo e shkruar
nQ nivelin mQ tQ lartQ d.m.th ajo e pastQ, ajo e pasur nga
pik@pamja leksikore, mQ e qgQdrueshme nga pik(pramja
fonomorfologjike, me kontributin e veprave letrare, nga njQ
autor nQ njQ tjetQ, kishte si detyrQ konsolidimin shkallé-
shkallé tQgjuhQ letrare-kombQare, me njQfjalQtQgjuh@ gQ
me kohQduhej tQbQhej e pQ@bashk@ dhe tQnivelit tQlartQdhe
pastaj edhe standarde tQpQgjithGuar.

Disa shembuj kontribuojnQ pQ tQ kuptuar qQlimin e Imzot
Bogdanit me veprQh e tij Cuneus Prophetarum: pasi Petrota
kritikoi gjuh@Q e Bogdanit si e pasigurté, e parregullté, né
shumicén e rasteve e ndérlikuar pa njési... dhe se sintaksa i
nénrenditet pérkujdesjes qé teksti shqip té pérkojé me até
italian ose anasjelltas thotQqgartQqQBogdani nuk arriti tQjapQ
njé kontribut té vlefshém pér formimin dhe zhvillimin e gjuhés
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letrare kombétare®. Dhe k@htu me radhQkritikon italianizmat
e tepQme gQVariboba pQdor nQveprQ Gjella e Shén Mérisé
Virgiér®, sic kritikon karakterin e errét t& gjuh@ sQDe Rad@,
pQ tQcilin thotQdigka interesante kur pohon qQpapérsosurité e
shumta gjuhésore, ndértimet gjuhésore té stérholluara, fjalité e
dobta, shprehjet e ashpra dhe té papélgyeshme, fjalét e
formuara nga Autori veté pa asnjé kriter shkencor dhe disa
heré té marra drejpérdrejt nga greqishtja ose italishtja, shpesh
té pérdorura né ményré té gabuar... prishin kénaqésiné
estetike®. EshtQ me interes tQ nQvizohet qQ Petrotta vQ nQ
lidhje gjuh@ me estetik@, por pa hyrQnQthelbin e problemit.
Me tQvQtetQ pasi qQshkroi pQ gjuh e Santorit vetQn si
kontribut pQ gramatikén e pérgjithéshme té gjuhés shqipe,
edhe njQ herQ tjetQ shpreh kalimthi gjykimin sipas sQ cilit
veprat e autorQve arb@QeshQdhe shgiptarQkanQKkrijuar kushtet
pQ formimin e njQ gjuhe letrare, por tQ konsideruar si mjet
fisnik pér ruajtjen, zhvillimin, pérhapjen e kulturés dhe té idesé
kombétare né mes té popullit®.

Gjithsesi mund tQ pohojmQ gQ Petrotta e kap nevojQh e
formimit tQ njQ gjuhe letrare qQ megjithQGe koncepti nuk
pQkon plotGisht me atQtQgjuh letrare lidhur me estetik(n e
veprQ@, nQnjQfarQma@yre i afrohet.

c. Giuseppe Schird Junior nQ vitin 1959 botoi Storia della
letteratura albanese” (Histori e letérsisé shgipe) e cila, nQ
krahasim me ato té lartpQmendura, GhtQ mQ shumQ e
ekuilibruar, me gjykime mQ shumQ tQ dokumentuara dhe me
mQshumQreferime edhe gjuhQ sQautorQre.

MegjithatQ mbeten disa gabime interpretimi qQKkritika letrare
dhe historike e mQronshme ka sgaruar dhe caktuar me mQ
shumQobiektivitet. EshtQfjala pQ veprQy Kénga e sprasme €
Balés pQ tQcilQn Schiroi thotQse autori i vepr@ GhtQ Bala,

2 Gaetano Petrotta, Popolo, Lingua e Letteratura albanese, Tipografia Pontificia,
Palermo 1931, p. 98 (PQkthimet e copave tQcituara janQtQmiat).

* Ibidem, f. 113

* Ibidem, f. 268

> Ibidem, f. 278

® Ibidem, f. 330
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njQushtar tQkoh@G sQSkderbeut, dhe jo tQGavril DarG, si¢
kritika mQvonQka sqaruar’.

Ndjeshm@ia gjuhGore e Schiroit Junior GhtQ patjetQ nQnjQ
nivel mQtQlartQsepse merr parasysh jo vetQn gjuh@, si mjet
komunikimi dhe si nevojQpQ tQKkrijuar njQgjuhQme dinjitet
letrar, por merr parasysh stilin e autorQve, d.m.th. gjuh@ nQ
funksion estetik.

PatjetQ shumQrndGi ka formimi i njQgjuhe nQtQcilgh mund
tQshprehet letQsia, si¢ ndodh kur Schirdi pQ Bogdanin thotQ
se éshté i pari qé merr parasysh ¢éshtjen e gjuhés letrare...
dhe ménjanon té gjitha format qé i pérkasin té folmeve
vendase®, dhe kur pohon se gjuhés popullore i ka shtuar
harmoniné dhe dinjitetin e formé'sg.

NQkrahasim me dy historianQ e tjerQtQ letQsisQ Stratikoin
dhe PetrotQh, mQpQgen tQvQnQpah ndryshimin e gjykimit qQ
Schiroi tregon kur trajton veprQn e VaribobG. MQduket se ka
rQud@i tQ nQvizohet ky aspekt sepse Skiroi e gjykon
pozitivisht, sado qQgjuha e Varibob@, me tQvQtetQ nuk GhtQ
njQgjuhQe pastQ nga pikQamja e leksikut, si¢c kanQvQrQnQ
dukje dy historianQ e sipQpQ@mendur.

Schiroi, nQkQQrast, nuk shikon gjuh@ si sistem tQpQsosur,
por vQre se gjuha ka funksione tQtjera, ndQ tQcilat dallon
ritmin gQmund tQkrijojQ harmoninQdhe rrjedhshm@inQ Ja
fjalQ e tija: Aftésive té fantazisé dhe ngashéryeshmérisé
Variboba u bashkon njé lehtési e pashembullt né shprehjen
ritmike... rima rrjedh e mbaré nga pena e tij; Schiroi mbaron
duke thQnQqQ Variboba shkruante fjali té rimuara edhe kur
kishte ndér mend té shkruante né prozé™.

Me fjalQtQtjera, sado gqQ vQtetojmQ gQ Schiroi nuk GhtQi

qdrueshQn nQ pQballimin e ¢Qhtjes sQ gjuhQ lidhur
ngushté me estetikn e vepr@, megjithatQ paraget tek-tuk

" Rexhep Qosja, Gavril Dara i Riu, nQHistoria e letérsisé shqipe — Romantizmi I,
Rilindja, PrishtinQ 1984, ff. 349 — 374; Agnia Desnitskaja, Poema romantike e
Gavril Darés té riut, nQ Le minoranze etniche e linguistiche, Atti del 2°
Congresso Internazionale, Piana Degli Albanesi, 7/11 settembre 1988, Palermo
1989, pp. 513 — 549.

& Giuseppe Schiro Junior, Storia della letteratura albanese, Nuova Accademioa
editrice, Milano, 1959, p. 87.

® Ibidem, f. 88.

1% |bidem, f. 109
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prekje shkarazi interesante qQ i japin kritik@ letrare dhe
rrjedhimisht historisQsQ letQsisQ njQdimension tQri dhe njQ
frymQmarrje tQ gjerQ nQ drejtimin e marrjes dhe kuptimit tQ
artit.

*k*k

TQgjithQstudiuesit e gjuhGQisQ dhe tQ letQsisQ kur marrin nQ
konsideratQ problemin e letraritetit, ose tQ gjuh@ letrare, dmth. tQ
vlerQ letrare tQnjQvepre, nuk mund tQmos flasin dhe nuk mund tQ
mos rrahin ¢Q@htjen e dallimit midis gjuh@ komunikuese, tQ gjuhG
standarde ose dialektore gQ flitet zakonisht nQ marrQhQuiet e
zakonshme, dhe gjuh@ sQ vepr@G letrare, e cila ndryshon sepse
formohet nga njQ sistem gjuhGor qQ i shmanget automatizmit tQ
rregullave tQ gjuh@ sQ zakonshme, standarde qQ pQdoret nQ
komunikimin ditGor, dhe krijon vlera autonome funksionale pQ
krijimin letrar, pQ krijimin e njQsistemi gjuhGor qQu pQket formG
sQfjal@ si edhe pQmbajtjes sQfjalE, dmth. semantikG.

Prandaj, nQ fush@ e kritik@ letrare, njQ kontribut tQ
rQudQ@ish@n e japin gjuhQarQ tQcilQ u lehtGojnQ kritikQre letrarQ
analizQr e elementeve tQ sistemit gjuhQor letrar tQ cilQ largojnQ
gjuh@ e poezisQ ose edhe tQproz( letrare, nga gjuha standarde.

NQe nuk gabojmQmund tQpohojmQqQkjo metodQu shmanget
kritik@ psikologjike dhe impresionistike, si edhe u shmanget kritikG
psikoanalitike dhe sociologjike, duke i krijuar njQhapQirQinteresante
giuhQ sQ letQsisQ Nga kjo metodQ rrjedh edhe njQ leverdi e
rQudGishme pQ shkencn e kritik@ letrare: i shmanget akuz@G sipas
sQcilQ@ kritika letrare nuk ka njQ mbQhtetje té mjaftueshme pQ tei
atribuar plotGisht karakterin e shkenc.

NQKkQQdrejtim, vepra letrare funksionon si njQemakroshenjQ
gjuhGore qQka si tipologji karakterin e kompleksitetit dhe tQunitetit.
Prandaj, nQe e konsiderojmQ si njQ sistem, ka mundQi teknike tQ
zbQthehet pQ ta analizuar dhe pQ tQkuptuar efektet e ndryshme, si
edhe vlerat poetike, dhe nQpérgjithQi letrare, gqQpQban njQvepQ. NQ
kQQ mQyrQ gjykimi pérfundimtar qQ jep kritiku letrar nuk bazohet
vetQn mbi elemente psikoimpresionistike, por mbGhtetet nQnjQbazQ
objektive tQgartQ Ky veprim kritik i impostuar késhtu mQduket — jo
vetQn mua por shumQstudiuesve — njQgaranci shkencore gQmbGhtet
studiuesit e kritik(} letrare.

*k*x



Konferenca shkencore: Historia e Letérsisé Shqipe 71

Pérfundim

Si pQfundim, duke mbajtur parasysh kuadrin e Konferenc@ i
cili synon tQkQkojQdhe pQforcojQvijat kryesore dhe tQpQgjithshme
metodologjike dhe kritike pQ tQri-shkruar njQhistori — ose disa histori
tQletQsisQshqipe, sepse tQgjithQkanQtQdrejtQtQshkruajnQnjQhistori
tQ letQsisQ me zgjedhje metodologjike tQ ndryshme — mQ duket e
dobishme tQshpreh mendimin tim personal nQ kQQ fushQ - prandaj
vishet me karakterin e subjektivitetit dhe duhet «tQmirret me piskQrae
(ndoshta njQ kalk nga italishtja “prendere con le pinzette) - qQ
sintetizoj nQtri pika:

1. Kur historia e njQ letQsie trajton njQvepQ, sQ pari duhet tQ

mbQhtetet nQ njQ tekst tQsigurt, d.m.th. nQtekstin e veprG
origjinale tQautorit, dhe jo nQsurrogate qQi afrohen veprQ
origjinale. NQ kQQ drejtim filologjia moderne, me KkritikQh
tekstuale, garanton tekstet si¢ i ka menduar dhe mund@isht si¢
i ka shkruar autori vetQ NQfush( e filologjisQ letQsia shqipe
ka nevojQpér njQcorpus té ploté tQveprave letrare tQpQgatitur
me kriteret shkencore tQ filologjisQ qQ garantojnQ sigurinQ e
origjinalitetit tQtekstit tQvepr.
NjQ shembull pQ tQ gjitha rastet: Deri nQ vitin 1989 gjithQ
kritika e vepr@ sQ poetit arbQesh, Giuseppe Serembe, GhtQ
mbQhtetur nQpQmbledhjen e lirikave me titull Vjershe, gQka
botuar i nipi Cosmo Serembe nQMilano mQ1926. Tekstet e
lirikave tQpQfshira nQ kQQ pQmbledhje, si¢ pohon hartuesi
vetQ Cosmo, jo tQ gjitha janQ marrQ nga dorGhkrimet
origjinale, por nga d@hmi dhe dQ@hmitarQ tQ cilQ i kanQ
dQ@juar kQugQ, - si d@hmi gojore - dhe i kanQtraskriptuar,
natyrisht me tQ gjitha pabesueshm@itQ dhe IGkundjet qQ njQ
transmision i tillQparaget. VetQn nQvitin 1989 Prof. Giuseppe
Gradilone botoi 9 lirika tQ Sermbes sipas dor@hkrimeve gqQ
gjinden nQBibliotekh MbretQore tQKopenagenit*.

! Giuseppe Serembe, Vjershe, a cura, con prefazione e note dell’Avv. Cosmo
Serembe, Milano, 1926

12 Giuseppe Gradilone, Contributo alla critica del testo dei canti di Giuseppe
Serembe, Istituto di Studi albanesi dell’Universita degli studi di Roma “La
Sapienza”, Roma 1989.
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2.

Kur historianQ e letQsisQ rrahin ¢Q@htjen sesi tQ pQfshijnQ
autorQ dhe veprat e tyre nQnjQsistem qQ quajmQ ehistori tQ
letQsis@Q@ kanQpQpara syve «traditn e vepravee dhe evler(h e
vepraves. Duke u mbGhtetur nQkQo dy aspekte: tradit@, si
histori, dhe vlerQ si problem i estetik@, mund tQarrijmQnQ
sintezQh gQ njQ histori e letQsisQ ka mundGinQ tQ ndjekQ
metodQ e kritik@ historike dhe njGkohGisht metod(h e
kritik estetike.

NQ kuadrin e kritik@ estetike, qQ pQfshin stilistikQh e
autorQre, njQrol tQvecantQe luan gjuha e autorQe e realizuar
nQveprat.

Lidhur me problematik@ e estetik@ dhe tQstilit, sidomos nQ
kohQ e fundit, shtrohet ¢QGhtja e recepsionit (@htQ njQ
italianizQn, ose angliz@Qn), ¢cQ@htja e marrjes sQ mesazhit tQ
letraritetit (njQitalianizQn tjetQ), d.m.th. tQvlerC letrare.
Marrjen e mesazhit tQartit autori i historisQ sQ letQsisQ nuk
mund tQmos ta mbajQ parasysh. Dhe prandaj pQ cdo autor,
pQvec shQuimit pQ fush@ gjuhCGore sQ cil@ 1 pQket njQ
vepQ, - fjala GhtQ pQ variantet (geg, tosk, arbQesh, gjuhQ
standarde), - nQtQcilat GhtQshprehur letQsia shqgipe deri mQ
sot — historiani i letQsisQ i cili GhtQedhe njkohGisht kritik
letrar, me shije p@ gjuh@, merr parasysh vierQh e gjuhQ@ nQ
drejtim tQ estetik@, marrjen, nga ana e lexuesit-kritik, tQ
interpretimit estetik, si edhe stilin e autorit me dy qQlime: sQ
pari pQ njQ interpretim tQ saktQ tQ pQ@mbajtjes; sQ dyti pQ
rezultatin estetik tQvepr@. Lidhur me stilin GhtQidiolekti i njQ
autori, d.m.th. gjuha me vecantitQpersonale tQc¢do autori.
PQfundoj: me njQfjalQhistoria e letQsisQ nQkQQmMQyrQ jo
vetQn paraget njQkuadQ@ komplet dhe kompleks tQzhvillimit
tQletQsisQ por u ofron lexuesve vijat kryesore tQzhvillimeve
tQpQmbajtjeve tQveprave, si edhe vijat e zhvillimit tQgjuhC
letrare, nQkuptimin e gjuh@ sQartit.

Prof. Italo Costante Fortino
Universita di Napoli L’Orientale

Napoli
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Shaban SINANI, Tirané

HISTORISHKRIMI LETRAR DHE DISA DUKURI
NDERKULTURORE

Nése né dijet albanologjike, tashmé rreth njé shekull prej kohés kur
nisén studimet letrare, sot do té ekzistonin si disiplina té pavarura
historia e kulturés, historia e shkrimeve, historia e artit, historia e
gytetérimit, historia e mendimit kombétar dhe historia e besimeve né
Shqipéri, pyetja pér gendrimin e historisé sé letérsisé ndaj dukurisé
ndérkulturore do té kishte gené me njé réndési dytésore. Pér agq kohé
gé kéto disiplina ende nuk jané pavarésuar, historisé sé letérsisé i bie
pérgjegjésia gé té shprehet dhe t€ mbajé njé gendrim té pérpunuar
shkencor edhe pér ato dukuri, té& cilat vetém pjesérisht e prekin
objektin e saj, gé studiuesit shpesh i kané pércaktuar si “dukuri
ndérkulturore™. Shkalla e sundimit t& dukurisé ndérkulturore né
historiné e letérsisé shqipe, prej fillimeve deri né kohét moderne, jo
vetém si fenomen kalimtar, por edhe si prirje, &shté e tillé gé e bén até
njé faktor té papérjashtueshém edhe né studimet letrare. Pa dukuriné
ndérkulturore historishkrimi letrar do té mbetej jo vetém pa objektin e
vet tradicional, por, pér mé tepér, né njé pércaktim teknokratik té
ngushté.

Letérsia shqipe, pér shkage historike dhe letrare, né afro pesé shekuj
me radhé, né pjesén mé té madhe té heréve éshté zhvilluar né njé rrugé
té pangjashme me letérsité europiane, me shmangie prej kalendaréve
té logjikshém té pérgatitjes sé njé dukurie a rrjedhe letrare prej asaj qé
ishte mé paré, asimetrike né piképamjen e kronologjisé dhe té

1 Mé gjerésisht pér konceptin e sotém pér karakterin e ndérthurur té dukurive
shpirtérore historikisht dhe sot shih: Fernand Braudel, “Gramatika e
qytetérimeve’, Tirané 2005.
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vijueshmérisé.? Né kété kuptim, modelet dhe metodat vlejné pér t’u
késhilluar, por jo edhe pér t’u zgjedhur.

Dukuria ndérkulturore e implikon historishkrimin letrar né té gjitha
periudhat e zhvillimit té letérsisé shqipe. Ajo éshté ag shumé e
pranishme sa né njérén ané thuajse e pamundéson véshtrimin
pérjashtimisht estetik té letérsisé dhe né anén tjetér e bén véshtrimin
historicist krejt t¢ pamjaftueshém pér té ofruar njé histori letérsie té
denjé po aq sa letérsia e trashéguar.

Dukuria ndérkulturore gé i del pérpara historishkrimit letrar né té
shumtén e herés si objekt i pashmangshém, heré té tjera si njé objekt i
diskutueshém, éshté disashkalléshe. Né shkallén e paré do té
shenjoheshin ato dukuri gé pérgatisin pér njé kohé té gjaté zhvillimin
e letérsisé shqiptare, duke mos gené miréfilli letérsi. Njé periudhé prej
afro njémijé vjetésh pérbén traditén e shkrimeve né botén shqiptare,
pa té cilén shfagja e letérsisé filobiblike® né fundin e mesjetés nuk do
té kishte gené e shpjegueshme. Pjesé e késaj tradite jané afro 300
doréshkrime origjinale té letérsisé ungjillore shkruar né gjuhét
ndérkombétare té liturgjisé, dy prej té ciléve jané pjesé e programit
“Memoire du Monde”, programi i vlerave mé elitare té trashégimit
shpirtéror té njerézimit. Ndonése né studimet e tekstologjisé kritike né
shkallé ndérkombétare ato kané njé vémendje té merituar prej sé paku
130 vjetésh, né studimet shqiptare ato s’kané as aq vémendje sa té
pérmenden si njé zé& i pérvecém né Fjalorin Enciklopedik Shqiptar,
botim i ri (2009)*. Tradita e shkrimit biblik-ungjillor, tradita e
shkrimeve kronikale dhe laike, shkolla lokale e shkruesve dhe e
scriptoriumeve, mjeshtéria e kaligraféve, e notariatit, duke gené pjesé
e atij koncepti qé francezét e quajné “les letres”, pér simetri me “les
belle letres”, e mbetur jashté ¢farédo historie qé merret me té shkuarén
e shqiptaréve dhe té pasurive té tyre shpirtérore, e vé né pérgjegjési
historishkrimin letrar. Né té njéjtén ményré, me po ato lidhje, simetri
dhe asimetri, e véné dhe disa dukuri té tjera té ngjashme, té hershme e
té vonshme, si koleksioni i statuteve té sé drejtés urbane - ius
urbanum - né gjithé fagen bregdetare t€ Arbérit mesjetar (Shkodér,
Drisht, Danjé, Ulqin, Tivar, Shas, Durrés), qé terminologjikisht njihen
si pasaporté e pranisé sé frymés sé Rilindjes Europiane, si dhe

2 Ali Xhiku, “Letérsia shqgipe si polifons’, Tirané 2004, f. 13.

8 Sabri Hamiti, né: “Letérsia filobiblike, letérsia romantike’, Vepra letrare 7,
Prishtiné 2002. Nga i njéjti autor: “ 7ematologjia®, Prishtiné 2005, f. 33.

4 “Fjalor Enciklopedik Shqiptar’ 11, Tirané 2009.
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fenomeni i Voskopojés, me prekjen e tij iluministe dhe me ndricimin e
shkurtér té njé kulture dhe qytetérimi avant-garde né fillimin e
shekullit té 18-té e pér disa dekada né vijim.

Né shkallén e dyté do té shenjoheshin ato dukuri gé pérbéjné letérsi né
kuptimin terminologjik té fjalés, kané né pérmbajtjen e tyre botén
shqiptare, njeriun dhe zhvillimet e saj, por nuk i pérgjigjen parimit
themelor té historishkrimit letrar: njé gjuhé, njé ligjérim, njé letérsi,
njé histori letérsie. Letérsia e periudhés humaniste, e cila, me Marin
Barletin, pér heré té paré i dha letérsisé shqiptare njé njohje e pérmasé
ndérkombétare, u shkrua né latinisht, dhe kjo tradité vijoi deri né
shekullin e 17-t€, me “Apologjiné e Skénderbeut” té “humanistit té
vonuar” Frang Bardhi. Dukuri té tilla mund ta detyrojné
historishkrimin letrar qé t’i referohet njésisé sé kombit dhe jo njésisé
sé gjuhés. Kjo do té kérkonte njé zgjidhje konceptuale gysh né
pércaktimin e titullit t¢ punés qé duhet béré: njé histori letérsie
shqgiptare apo letérsie shgipe? Kjo pyetje ka dalé me kohé. Njé
pérgjigje pa debat na e ka dhéné qysh né vitet 1940 studiuesi Namik
Ressuli dhe té tjeré studiues té atyre viteve, gé parapélgyen té flisnin
pér “Shkrimtaré shqiptaré” dhe jo ngushtésisht pér letérsi shqipe,
duke gené se parimi i kombit, mé sakté i kombésisé, ishte mé integrues
se ai i gjuhés dhe i ligjérimit.

Né njé shkallé té treté vjen si dukuri ndérkulturore dhe ndérletrare afro
300 vjet letérsi shgipe ungjillore, filobiblike, prej Gjon Buzukut deri
mé 1762, kur shkrimtari arbéresh Jul Variboba boton “Gjellén e Shén
Mérisé Virgjéné”. E quajtur shpesh letérsi e vjetér shqipe, letérsi
klasike, letérsi Klerikale, ajo, né té vérteté, né térési éshté letérsi
dygjuhéshe: shqip dhe latinisht, shqip dhe italisht, shqip dhe venetisht.
Historikisht kjo letérsi éshté lexuar vetém né kolonén shqip, ndérsa
kolona tjetér éshté quajtur, pa ndonjé argument, kryesisht si gjuhé
garantuese. Né té vérteté studimet e kohéve té reja po provojné se
prania e gjuhés tjetér, cilado qofté ajo, nuk ka gené sa pér té marré
pélgimin e Selisé sé Shenjté pér botim, sa pér t’u véné mbi to fjala
magjike “imprimatur”. Buzuku kapércen lehtésisht nga njéri kapitull i
ungjijve né tjetrin dhe perifrazon tekstin kanonik duke béré pérshtatje

5 Né traditén e historishkrimit letrar jané pérdorur krahas njéri-tjetrit té¢ dy
termat: “Historia e letérsisé shqipe’ 1-11, UT. Tirané 1959, 1960. Dhimitér S.
Shuteriqi (red.): “Historia e letérsisé shgiptare’, Tirané 1983; Robert Elsie:
“Histori e letérsisé shqgiptare’, Pejé 1997. Shih edhe: Ali Xhiku, “Histori e
letérsisé shqipe apo histori e letérsisé shqgiptare’, Perla 2009-2.
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gjuhésore dhe né veté tekstin®. Kjo éshté aq e vérteté sa né botimin
shekullar gé E. Cabej i ka béré “Mesharit” ka gené i detyruar té
gortojé edhe numértimin e vargjeve té teksteve ungjillore pér té
pajtuar renditjen e tyre me até kanonike. Pjetér Bogdani ka né
“Cuneus prophetarum” mbi 50 fage shkrime laike, letra, kushtime,
vlerésime gé jo vetém duken si recensione, dhe né kéngét e Sibilave
shton e heq vargje qé as mund té mendohen né origjinalin e tyre, si,
bie fjala, pérmendja e profetit té besimtaréve muslimané dhe e frazave
té lutjeve t& tyre’, pérvec albanizimit t& botés ungjillore né puné té
emrave té pérvecém. Né njé faré ményre, teksti paralel na lejon té
kuptojmé se Buzuku redakton dhe kompilon, Budi krijon kurse
Bogdani rréfen. Gjithnjé e mé e qarté po béhet se leximi i késaj
letérsie vetém né tekstin shqip jo vetém éshté i pamjaftueshém, por
kufizon gjykimin historik pér autorin dhe veprén. Leximi i krahasuar,
si letérsi dygjuhéshe®, po ashtu dhe studimi i saj si e tillg, si njé letérsi
gé ruajti dy shkallé komunikimi, e bén gjithé kété periudhé letrare
gjithashtu njé dukuri ndérkulturore. Pércaktimi i késaj letérsie si
bartése e njé lévizjeje mendimi, gé mbetet vlerésimi mé i larté pér té
deri mé sot, nuk do té kuptohej pa krahasimin e teksteve, njésimin e
shmangieve e shpjegimin e tyre.

E cilésuar si njé aksident né zhvillimet letrare né Shqipéri, prurje e njé
kohe kur elitat kulturore orientale u rehatuan edhe né fagen
peréndimore té Ballkanit, né njé shkallé té katért ndérkulturaliteti
paragitet letérsia me shkrime orientale té autoréve shqiptaré té njohur
si bejtexhinj. Né té vérteté, t€ huajtura prej perandorisé nuk gené
vetém alfabetet, as vetém njé pjesé e miré e leksikut, por edhe kodet
poetiké té ligjérimit, modelet e vjershérimit dhe tematika. Pér mé
tepér, kjo trashégimi vetém konvencionalisht mund té quhet letérsi,
sepse mbeti e pakodifikuar me shkrim deri né shekullin e 20-t&, madje
njé pjesé e saj éshté e pakodifikuar edhe sot. E shkruar kryesisht si
letérsi pér t’u dégjuar, si letérsi me audiencé, ajo mbijetoi né formé
variantesh, duke mbetur njé metaligjérim, as letérsi dhe as folklor, as
anonime dhe as me njé autorési té certifikuar, aq sa, bie fjala, Divani i
Nezimit té Frakullés, i botuar sivjet nga kolegia G. Egro, u mbéshtet

6 “Sistemi mbieméror tek Buzuku’, tezé disertacioni e Evalda Pacit, késhilluar né
doréshkrim (2009).

7 “Sibila Eritred’ né “Cuneus prophetarun’, botim kritik dhe me tejshkrim e
shénime nga A. Omari, Tirané 2006.

8 Kétij mendimi i &shté pérmbajtur edhe shkrimtari I. Kadare.
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né jo pak por shtaté kopjime, té shtaté duarve té ndryshme. Veprat e
kétyre shkrimtaréve nuk gjenden né asnjé prej bibliografive té
shkrimtaréve osmané, duke pérfshiré ato shterruese. Ato mbetén
periferike ndaj letérsive perandorake dhe ndaj veté procesit letrar
vendés. Jo vetém pér arsye historike, por edhe pér shkakun se pérmes
gjuhés - aq shqgipe sa ishte - kéta shkrimtaré pohuan vetédallimin e
prejardhjes, do té jené njé piké interesimi pér historiné e letérsisé
shqipe.

Né njé shkallé té pesté si dukuri ndérkulturore shfagen njé pjesé e
miré e trashégimit letrar té shkrimtaréve té periudhés sé Rilindjes.
Shkrimtarét arbéreshé shkruajtén shqip dhe italisht ose i pérkthyen
veprat e tyre nga njéra gjuhé né tjetrén. Njé pjesé e tyre jané né
kuptimin e ploté té fjalés autopérkthim®, gé nuk dallon shumé prej
dygjuhésisé, vec¢ faktit gqé tekstet letrare funksionojné si tekste té
pavarura. E. Cabej, né studimin e tij monografik pér mbrojtjen e
doktoratés, duke respektuar karakterin ndérkulturor té letérsisé
arbéreshe, e quante até letérsi té italo-shgiptaréve. Pér disa prej
veprave té De Radés, Gavril Darés, Zef Serembes, Francisk Santorit,
ende nuk ekziston njé kalendar pérfundimtar pér té provuar nése
fillimisht u shkruajtén shqip (arbérisht) dhe pastaj u kthyen né italisht
apo anasjelltas. Historia e letérsisé italiane, megjithaté, nuk ka shfaqur
ndonjé interes dhe as ndihet pérgjegjése té merret, bie fjala, me kéngét
paramilosaike apo me Sofonisbén e De Radés, gjithaq sa dhe me
poezité e Zef Skiroit. Ndérsa historishkrimi letrar shqip nuk mund té
mjaftohet me vlerésimin e gjysmés sé dukurisé. Né njé pamje tjetér
paragitet sjellja me veprén e Naim Frashérit, masnavité e té cilit, té
botuara né véllimin “Tehajjylat”, jané zyrtarisht pjesé e historisé sé
letérsisé perse, ku ai njihet si poet musliman me origjiné shqiptare™.
Tek Naimi njé pjesé e veprés éshté greqisht, njé pjesé osmanisht, njé
pjesé persisht, dhe le té shtojmé se “Katér stinét” njésohet gjithnjé e
mé shumeé si rikrijim apo shqipérim prej njé parateksti fréngjisht. Tek
té gjithé shkrimtarét e Rilindjes ekziston pérmasa e njé gjuhe té huaj
krijimtarie dhe komunikimi. Dora d’Istria nuk dinte dhe nuk shkroi

° Augusta Brettoni, “Albania: traduzione, tradizione’, Firenze 2009, p. 9-13.

10 A. K. Golshani, “History of persian literature’, Tehran 2004. Idem, “Kultura
iraniane né territoret e pushtuara nga Turqia - poezité né gjuhén persiane té
Naim Frashérit, poet dhe shkrimtar shqiptar i shekullit 19-t¢’, pérktheu nga
persishtja Sh. Sinoimeri, Arkivi i Institutit té Gjuhésisé dhe Letérsisé,
Tirané.
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asgjé shqip, kurse Sami Frashéri éshté jashté cdo dyshimi mé shumé
fenomen reformues i kulturés turke se i letérsisé shqgipe. Madje kjo
tradité vijon edhe né shekullin e 20-t€. Konica shkroi anglisht
monografiné e pambaruar pér Shqipériné dhe Noli “Historiné e
Skénderbeut” dhe “Beethovenin dhe revolucionin fréng”. Fishta shkroi
italisht “Questione albanese e questione catholica” kurse Cajupi
shqipéroi “Lulet e Hindit” dhe Lafontaine-in. Mitat Frashéri e botoi
fréngjisht traktatin e tij “Les Albanais e les slaves” dhe Mehmet
Konitza “Le question Albanais”. A do té jeté indiferent historishkrimi
letrar ndaj késaj pjese té trashégimit letrar té shkrimtaréve shqiptaré?
Né rrethana té detyruara, né kérkim té natyrshém té lexuesit, edhe né
gjysmén e dyté té shekullit té 20-té shkrimtaré shqiptaré né Peréndim
botuan vepra té karakterit letrar e studimor né gjuhé té huaja: Koliqi,
Camaj, Ressuli, Luzaj, Pipa dhe té tjeré. Nése né historishkrimin letrar
shqiptar kéta autoré, ose sé paku njé pjesé e veprés sé tyre, do ta kené
portén t& mbyllur, né cilén histori letérsie ose né ¢’histori ¢farédo do
té kené vémendje?

Sido gé terminologjikisht mund té ngjajé jo e kohés, njé histori letérsie
e botés shqiptare, para se té vendosé nése do té pélgejé mbisundimin e
estetizmit ndaj pragmatizmit, té letérsisé si e tillé ndaj historicizmit,
do té duhet t’u pérgjigjet disa pyetjeve té pashmangshme: ¢’fenomen
letrar apo kulturor éshté njé zhvillim; nése nuk mund té thuhet me
siguri té ploté se fenomeni é&shté shqiptar pavarésisht gjuhés sé
shprehjes a ka ndonjé histori tjetér letérsie té interesuar pér té; nése né
historiné e letérsisé njé dukuri me prerje vetém té pjesshme letrare
duket e tepért a ka ndonjé histori tjetér: filozofie, mendimi, kulture,
feje, qytetérimi, gé mund té shprehet ose gé né njé té ardhme té
vérejtshme do té shprehet pér té? Pikérisht ky karakter i ndérlikuar i
gjithé zhvillimit historik té letrave shqgipe dhe té kulturés shqiptare e
bén té pamjaftueshém njé parim té vetém dhe njé sjellje metodologjike
té vetme. Né fund té fundit, historia e letérsisé éshté aposteriorike
ndaj letérsisé veté dhe kur kjo letérsi nuk ndjek njé rend normal
kronologjik, gjuhésor, letrar, edhe studimi i saj nuk mund té jeté i tillé.
Kompromisi né pajtimin e disa kritereve, duke pérfshiré até té
pércaktimit tipologjik té fenomenit do té jeté pjesé e pérgjegjésisé pér
njé historie té letérsisé shqiptare, gé, pérvec té tjerash. duhet té zgjidhé
edhe detyra shkollore-universitare.



Konferenca shkencore: Historia e Letérsisé Shqipe 79

Ndonése diskutimet e historishkrimit letrar jané pérgendruar kryesisht
né letérsiné bashkékohore té shekullit t&¢ 20-té', duke pranuar né
heshtje se c¢éshtjet themelore té historishkrimit letrar té periudhés
pararomantike dhe romantike pak a shumé jané té zgjidhura, né té
vérteté njé histori e re letérsie duhet té pérballojé njé varg diskutimesh
mé té ngushta gé kané dalé pér cdo zhvillim letrar, pér cdo
personalitet e ngjarje té tyre, prej fillimeve deri mé sot.

1. Tradita e shkrimeve ungjillore né hapésirén shqiptare éshté njé prej
mé té hershmeve né Ballkan e né Europé. Njé shkollé lokale
shuméshekullore shkruesish e kopjuesish (scribers) té kétyre
doréshkrimeve ka ekzistuar qysh né Mesjetén e hershme. Dy
doréshkrimet mé té lashta té késaj tradite, té ruajtura prej fundit té
krishtérimit t€ hershém me sa duket né prapatokén shqiptare, “Kodiku
i Purpurt i Beratit” dhe “Kodiku i Arté i Anthimit”, jané regjistruar né
programin e vlerave mé té pérzgjedhura té thesarit t& njerézimit,
“Memoire du Monde”. Mjeshtéria e shkrimeve ishte e pérhapur né
formén e shkollave té kaligrafisé né shumicén e qyteteve té zhvilluara
té Arbérit: Berat, Vloré, Durrés, Shkodér'?. Kané dalé madje hipoteza
pér ekzistencén e njé triptiku me shkrime gé pérmbajné 1éndé fetare,
filozofike dhe kronikale qysh prej vitit 1210". Ndonése né gjuhét e dy
kishave gendrore botérore, rreth 300 doréshkrime origjinale té ruajtura

11 Pér vecimin e periudhés letrare bashkékohore té shekullit t& 20-té si mé
shqetésuesja pér historishkrimin letrar shih sidomos: Ardian Marashi,
“Pérse duhet riparé historia e letérsisé shqipe’, intervisté dhéné ATSH-sé,
2.10.2008.

12 Né té parin tekst universitar té historisé sé letérsisé shqgipe, pjesa e paré,
“Folklori dhe letérsia e vjetér shqgipe’ z& gati gjysmén e véllimit. Me sa
duket autorét kané pasur pér géllim pikérisht gé t'i japin procesit letrar rjé
pérmasé thellésie mé té madhe. Né. Dh. S. Shuteriqi (red.) “Historia e
letérsisé shqipe’, Tirané 1959-1960, f. 7-143.

13 pérkundér dyshimeve té shfaqura me té drejté prej njé pjese t& miré té
dijetaréve albanologé (nyjétuar né njé ményré paradigmatike nga Matteo
Mandala) pér mundésiné e vértetimit té& hershmérisé sé kétij doréshkrimi,
pér shkak té vonimit té provave té shkruara, té tjeré studiues, si Robert
Elsie, né “Albanian Litterature: a Short History’, “ Theodor of Shkodra
(1210) and other early texts’, London-New York 2005, p. 5-8, e trajtojné
kété doréshkrim si njé pikénisje té re té padyshimté té kalendarit historik té
shqipes.
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né Shqipéri prej mesit té shekullit té 6-t€ e kéndej pérmbajné té dhéna
kronografike, etnologjike, patronimike, heraldike, ikonografike,
demografike, katastike, historiografike me réndési parésore pér té
kuptuar té kaluarén e popullit dhe té vendit'®. A bén pjesé kjo tradité
né parahistoriné e letérsisé shqipe? Nése né koncept bashké me
letérsiné né kuptimin e pérkufizuar do té shihej si objekt i
historishkrimit letrar dhe dukuria ndérkulturore né té cilén letrarésia
éshté vetém njé pérbérése, madje shpesh jo sunduesja, atéheré
pérgjigjja do té ishte pohuese dhe kjo pérgjigje pohuese do té duhej té
zotonte studiuesit pér plotésimin e saj™.

2. Né shekujt gé pérgatitén shpérthimin humanist europian qytetet mé
té réndésishme té vijés bregdetare kishin arritur té rregullonin jetén
geverisése me statute, akte parakanunore té sé drejtés, modele té sé
drejtés urbane - statuta et ordinationes (Shkodra, Durrési, Drishti,
Danja, Ulgini, Tivari, Kotorri). Paralelisht né kéto qytete ishte
zhvilluar mjeshtéria e notariatit. A jané kéto akte shprehje té njé klime

14 pér vendin gé zéné né studimet europiane pér historiné e shkrimeve kodikét
gé jané ruajtur né hapésirén historike shqgiptare pérmendim vetém disa prej
titujve té veprave monografike dhe té studimeve parésore prej afro 140
vjetésh e kéndej: A. Alexoudes,“Description abrégée et historique de la
sainte meétropole de Belgrade, aujourd’hui Bérat’, Kerkyra 1868; L.
Duchesne,“Un manuscrit grec en parchemin couleur pourpre écrit en
lettres dargent’, né “Bulletin critique’, Paris 1881; P. Batiffol, “Les
manuscrits grecs de Berat d’Albanie et le Codex Purpureus F”, Paris 1886;
P. Batiffol, “Evangeliorum Codex Graecus Purpuraeus Beratinus F”, né
“Meélanges darchéologie et d'histoire’ 5 (1885); K. Aland, “Kurzgefasste
Liste der Griechischen Handschriften des Neuen Testaments’, Berlin -
Walter de Gruyter, 1994; J. Koder, “Zur wiederentdeckung zweir Codices
Beratini’, né “Byzantinische Zeitschrift’, 65 (1972); J. Koder & E. Trapp,
“Katalog der Griechischen Handschriften im Staatsarchiv zu Tirand’, né
“Osterrichischen Byzantinischen Gesellschaft’, 1968, nr. 17; R. C. Gregory,
“Textkritik der Neuen Testamentes’, |-111, Leipzig 1900-1909; H. Buchthal
& O. Kurz, “A hand list of illuminated oriental christian manuscripts’,
London 1942; “/ Vangeli dei Popolf’, Cita di Vaticano, 2000; Th. Popa,
“Katalogu i kodikéve mesfetaré shqiptaré’, AQSH, Fondi 488, Tirané 1983-
1985; Sh. Sinani, “Beratinus’, studim monografik, Tirané 2004. Po ai (nén
kujdesin e): “Kodikét e Shqipérisé’, Tirané 2003.

15 Mé gjerésisht pér konceptin e sotém pér karakterin e ndérthurur té dukurive
shpirtérore historikisht dhe sot shih: Fernand Braudel, “Gramatika e
qytetérimeve’, Tirané 2005.
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kulturore dhe té njé shkalle qytetérimi, qé njé histori letérsie nuk
mund ta mbikalojé? Kjo éshté gjithashtu koha kur né disa qytete
shqiptare té ekspozuara ndaj “frymés sé Levit”, ndikimit detar, si
Durrési, zhvillohet arsimi laik, deri né nivelin “universitas”, term
mesjetar pér té shenjuar shkollat e mesme (“gymnasium”) né até kohé.
3. Njé pjesé e letérsisé shqiptare té periudhés klasike-kishtare u
shkruajt né latinisht. Jo vetém kag, por identifikimi i palés sé autorit, i
“té vetéve”, pérkundér “té huajve”, pushtuesve osmanég, tekstualisht le
disa mundési interpretimi: si arbér, mbrojtés té vendlindjes; por dhe si
“véllezér né Krishtin”, mbrojtés té krishtérimit. Ndonése Gjergj
Kastrioti asnjéheré nuk u shpall zyrtarisht “athleta Christi” nga Selia e
Shenjté, sikundér shkruhet letrarisht shpesh heré, “ckodifikuesit” e
mitit té tij kané sistemuar teza gé ¢ojné né divergjencé mendimi. Veté
letérsia humaniste e fillimit té shekullit té 16-té, duke mos gené shqip
né vijimési kronologjike dhe duke pasur disa shmangie heré
aksidentale e heré historikisht té determinuara deri né shekullin e 18-
té, me shfagjen e njé lévizjeje iluministe té vetétimté té lidhur me
emrin e “Akademisé sé re té Voskopojés”, gendron si piképyetje edhe
pér emrin e njé historie té re letérsie: do té jeté ajo njé histori e
letérsisé shqipe (gé i referohet njéjtésisé sé vetéshprehjes né gjuhén
amtare) apo njé histori e letérsisé shqiptare (duke iu referuar ngjarjes
historike objektive, pérmbajtjes e protagonistéve)™.

4. Pér té zgjedhur njé gendrim té drejté shkencor (pranues apo
pérjashtues) jo vetém ndaj kétyre traditave gjuhésisht parashqipe, por
dhe té ndonjé dukurie t&¢ mévonshme, e pashmangshme mbetet pyetja
se cila dije albanologjike e ka funksionalisht pérgjegjésiné pér t’i
studiuar ato dhe pér t€ mos i 1éné si zhvillime pa zot, g¢ me shumé
zell do té zotoheshin prej té tjerésh (duke iu referuar gjuhés, besimit,
kufijve perandoraké), gjé gé dhe ka ndodhur ndérkaq? A shihet né
horizontin e dijes njé histori e kulturés dhe e gytetérimit shqiptar, si
disipliné qé piké sé pari duhet themeluar? Né mungesé té saj, ndoshta
éshté historia e Shqipérisé ajo qé duhet té hapet ndaj kétyre
zhvillimeve (e cila ndérkaq me ribotimin e saj trevéllimésh gjaté
dekadés sé fundme e ka mbajtur tashmé gendrimin e vet)? Dhe né
kushtet e pashpresés pér zgjidhjen mé té miré, a mund té mbetet

16 Né traditén e historishkrimit letrar jané pérdorur krahas njéri-tjetrit té dy
termat; “ Historia e letérsisé shqipe’ 1-11, UT. Tirané 1959, 1960. Dhimitér S.
Shuteriqi (red.): “Historia e letérsisé shgiptare’, Tirané 1983; Robert Elsie:
“Histori e letérsisé shqiptare’, Pejé 1997.
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asnjanés historishkrimi letrar né kété proces? Parimi “njési ligjérimi
letrar mbi njésiné e gjuhés kombétare” a mund té jeté gjithsesi mé
bujar pér té lejuar lexime dukurish qé fginjésojné me studimin e
letérsisé?

5. Letérsia e vjetér shgipe ge produkt i lévizjes humaniste europiane
apo 1 pranimit té késaj lévizjeje prej veté kishés, pérmes akteve
kanonike té Koncilit té Trentit? Veté veprat mé té hershme shqip,
duke filluar me “Mesharin”, né pérmbajtjen e tyre, kané karakter
mésimor-didaktik (kané pérmbajtje katekizmi) apo karakter liturgjik
(g€ pérbén shpirtin e doktrinés dhe aktet e Koncilit té Trentit e
ndaluan edhe mé tej pérkthimin e tyre né gjuhét popullore)?*” Kulti i
gjuhés amtare, bekimi i “dheut t& Arbérit”, né letérsiné e “shekullit té
kapércyellit” té shqgipes®, a jané tipare gé e bashkojné até me rrjedhat
e pérgjithshme té humanizmit europian? Apo gjithé vlera e
veprimtarisé sé kétyre autoréve mbetet té€ shihet tek kalimi prej
ligjérimit gojor né ligjérimin e shkruar?*® Dygjuhésia gé sundon né
kéto libra té paré ishte njé dukuri gé lindi sepse njé gjuhé peréndimore
duhej té shogéronte tekstin pér té marré lejen e censurés dhe pér té
garantuar saktésiné e pérkthimit (pérshtatjes, rikrijimit), apo u lejoi

17 Njé paraqitje e sistemuar e lidhjeve me letérsiné humaniste europiane té
fillimeve té letérsisé shqipe e gjejmé qysh né hyrje té botimit kritik-
filologjik t& “Mesharit’ nga Eqrem Cabej, ribotuar sé fundi si njé studim
monografik me titullin “Shgipja né kapércyell - epoka dhe gjuha e
Buzukut’, Tirané 2006, f. 26-27. Shih edhe Ali Xhiku, né: “Pérmes
mendimit historiko-letrar té Cabejt’, Tirané 1998. Gjithashtu Jorgo Bulo,
“Meshari | Gjon Buzukut midis Reformés dhe Kundérreformés’, né
“Buzuku dhe shkrimet e hershme shqipe’, Tetové 2006, f. 22-27.

18 Shih Dh. S. Shuteriqi (red.) “Historia e letérsisé shqipe’, Tirané 1959-1960, f.
245. Megjithése né kété botim letérsia e vjetér shgipe ndahet mé vete prej
kreut “Humanizmi dhe historianét shqiptaré’, pérmendja e vlerave
patriotike, e kultit t&¢ gjuhés dhe sidomos pércaktimi qé béhet pér P.
Bogdanin si njé “pararendés i rilindésve’ térthorazi jané pohime té pranisé
si disa cilésive t& humanizmit. Ndonése me terma mé té kursyer, prania e
njé fryme humanizmi, sidomos tek veprimtaria e Frang Bardhit, shenjohet
edhe né tekstin akademik-universitar té vitit 1983 (“Historia e letérsisé
shqgiptare’, Tirané 1983, grup autorésh, nén redaktimin e Dh. S. Shuteriqit).
Shih edhe: Hamit Xhaferi, “Kodi biblik né letérsiné e vjetér shqipe’, né
“Buzuku dhe shkrimet e hershme shqipe’, Tetové 2006, f. 71.

19 Pér kushtézimet ndérmjet ligjérimit gjuhésor dhe atij poetik shih ndér té tjeré:
Roman Jakobhson, “Lingvistika i poetika’, Beograd 1966.
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atyre té gjenin dhe lexues té liré né njé mjedis aloglot, dhe késhtu
sadopak té béheshin pjesé e njé letérsie mé té madhe humaniste-
kishtare europiane e botérore?”® “Letérsia filobiblike” arriti deri tek
akti i rikrijimit®, apo mbeti thjesht njé biblioteké e shérbesés???

6. Nga fundi i shekullit té¢ 17-t¢ dhe né shekullin né vijim, me
“rehatimin” e elitave kulturore orientale, u shfaq tradita e letérsisé sé
bejtexhinjve. E zhvilluar me alfabete orientale, mbéshtetur né gjedhe
té ligjérimit poetik lindor, me njé leksik té pushtuar prej barbarizmave,
ajo, megjithaté, shpalli vetédijen e identifikimit gjuhésor té autoréve
né “miletin” qé i takonin®. Pérvec mospajtimeve té trashéguara prej
gjendjes sé méhershme té studimeve, nése kjo letérsi shenjon kalimin
prej tematikés fetare né até laike; nése ka ndonjé ngjashméri midis saj
dhe alhamiado-s*, letérsisé hispanike me alfabet arab, gé lulézoi
sidomos né Spanjé né “shekujt e arté” té bashkéjetesés sé mauréve,
hebrenjve dhe vendésve, gé nis prej themelimit té Kalifatit té
Cordova-s dhe vazhdon deri né prag té inkuizicionit (1492); kané dalé
céshtje té reja qé kérkojné shqyrtim shkencor®. Njéra prej tyre, dhe

20| pari at Justin Rrota pati véné re se shénimet né anésoret qé gjenden né té
vetmen Kkopje té ruajtur té “Mesharit’ jané kryesisht prej priftérinjsh
shqiptaré. Shih nga ky autor: “Monument ma i vjetér i gjuhés shqype’, né
“Hylli i Drités’, nr. |, kallénduer 1930, f. 38-39.

2L pPér raportet krijim-rikrijim shih konceptin e Roland Barthes, né: “Le degré
zéro de [écriture’, Paris, 1953. Gjithashtu: Sabri Hamiti, né “Letérsia
filobiblike, letérsia romantike’, Vepra letrare 7, Prishting 2002.

2 Sabri Hamiti, “7ema shgiptare’, Prishtiné 1993. Po ai, “Tematologjid’,
Prishtiné 2004. Gjithashtu: Giuseppe Gradilone: “La letteratura albanese e il
mondo classicd’.

23 Pér mundésiné qé “pax ottomanad’ u jepte individéve pér vetéshprehje etnike
studiuesi turk Mustafa Tuffan, né artikullin “Arnavutlarin milli kimligini
koruyan osmanli hdsgordisi’, botuar né “Osmanli'dan arnavutluka tarihi
hdsgoriyle yazdik’, Tirané 2005, f. 243, vecon té drejtén pér té pasur njé
“ferdin milli kimligi’ - fond pér identitet kombétar individual: “bu bir
tirk’, “bu bir arnavut’, “bu bir runi’ - e drejta pér té gené turk, arnaut, rum
(i krishterg).

2 Mahmut Hysa, “Vendi i alhamiadés shqiptare né historiné e letérsisé€’, né
“Perla” 1996/3, f. 12-23. Gjithashtu: Robert Elsie, né “Historia e letérsisé
shqgiptare’, Pejé 1997, f. 109.

%5 pér karakterizimin e letérsisé shqiptare té bejtexhinjve (njé dukuri letrare e
pérhapur paralelisht me té edhe né Bullgari e pjesérisht né Greqi) me
alhamiada-n spanjolle shih: Robert Elsie, “Histori e letérsisé shqiptare’, Pejé
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mé e réndésishmja, éshté nése kjo letérsi arriti té béhej pjesé e
rrjedhave letrare perandorake dhe funksionoi brenda sistemit t& saj°.
Sipas disa studiuesve, “letérsia orientale-shqiptare” jo vetém pati njé
rol historik né zhvillimin shpirtéror té vendit, por arriti té krijojé “njé
kod musliman lindor™?’. Sa i takon karakterizimit té letérsisé shqipe si
letérsi kanonikisht e kodifikuar sipas sistemeve dhe ligjérimeve letrare
orientale, kjo éshté njé céshtje térésisht e diskutueshme, jo vetém
sepse éshté véshtiré té flitet pér njé “kod musliman lindor”, té paktén
né até kuptim terminologjik qé pérdoret prej studiuesve mé seriozé
bashkékohoré?®, por edhe pse veté Orienti &shté njé nocion tejet i
papércaktuar né vetvete. Né anén tjetér, éshté shtruar edhe c¢éshtja
mjaft e diskutueshme pér mundésiné e ndikimit té letérsisé sé
bejtexhinjve né pérgatitien e letérsisé sé Rilindjes (duke gené
kryesisht letérsi klerikésh té tegeve bektashiane)®. Njé piképyetje e
madhe pér karakterin e késaj periudhe letrare &shté mbijetesa e vlerave
té saj si njé meta-ligjérim, as i shkruar as i folur, duke ardhur deri né
ditét e sotme né gjendjen e kopjeve té doréshkrimeve, ¢éshtje gé do té
kérkonte edhe shqyrtime teorike, duke iu referuar raporteve ligjérim
gjuhésor-ligjérim letrar, oralitet-literalitet®. Pak me théné se gjithé
céshtjen e ndérlikon fakti qé tradita e bejtexhinjve né Kosové ishte
paraprirése e letérsisé sé shekullit t€¢ 20-té (sheh Mala i Rahovecit,
sheh Tahir efendi Boshnjaku i Gjakovés) dhe vijoi si rrjedhé
krijimtarie deri né vitet 1980.

1997. Gjithashtu: Mahmud Hysa, “Autoré dhe tekste nga letérsia e vjetér
shagiptare’, 1-11. Shkup 1992, 1995.

% Eldon Gjikaj, “Konteksti né marrédhéniet letérsi shqiptare - letérsi persiane’,
né “Perla’, 2007/1, f. 58.

27 Sabri Hamiti, “ Kodet e médha té letérsisé shqipe’, né “Fjald’, 15 janar 1986, f. 8.
Gjithashtu: Isak Ahmeti, “Kurani né letérsiné shqipe”, Prishtiné 2008.

28 pgr karakterizimin e kodeve ligjérimoré mund té keéshillohet sidomos:
Northrop Frye, “Le grand code’, Paris 1984.

29 Kristo Frashéri, “£ vérteta e poezisé sé bejtexhinjve - letérsia fetare dhe letérsia
laike shqipe’, né “Gazeta shqiptare’, 3 tetor 2006, f. 22. Idem: “/dentiteti
kombétar shqiptar dhe ¢éshtje té tjera’, Tirané 2006. Kétij mendimi i
pérmbahet edhe Robert Elsie, né “Historia e letérsisé shqgiptare’, Pejé 1997,
f. 97-103. Elsie vecon si njé zgjatim té letérsisé sé bejtexhinjve “/etérsiné
bektashiane dhe muslimane’, qé vijon té zhvillohet edhe né shekullin e 19-
té e té 20-té. Po aty, f. 149.

30 Ndér té tjeré shih: Roman Jakobson, “Lingvistika i poetika’, Beograd 1966.
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7. Pjesé e zhvillimit té historisé sé letrarésisé shqgipe né kuptimin e
gjeré té fjalés éshté shfagja e vetétimté e njé rrjedhe iluminizmi me
fenomenin e Voskopojés®!, fenomen qé ge pérhapur mjaft dhe zgjati
mé shumé né disa qytete té asaj pjese té Turqisé europiane, gé i ge
ekspozuar ndikimit venecian dhe pérgjithésisht atij peréndimor, qé
nga Kreta né Janiné. Katastrofés gé ndodhi né mesin e shekullit té 18-
té, me shkatérrimin e qytetit dhe shuarjen e lévizjes kulturore-letrare
mundén t’i mbijetojné déshmi té garta té njé zhvillimi racionalist-
iluminist té njékohshém me té njéjtat dukuri europiane. VVoskopoja
ishte njé kryeqendér doréshkrimesh qysh né shekullin e 14-té. Disa
prej kodikéve gé gené ruajtur si doréshkrime deri né periudhén e
lulézimit t&¢ Akademisé sé Voskopojés né até kohé u shtypén si libra
dhe vetém pak prej tyre mundén té shpétonin pikérisht prej
shtypshkrimit. Ndér ta vecohet “Oktoih-u” (libér himnesh kishtaré
tetézérésh) i Teodor Anastasit nga VVoskopoja (Moskopolis), rishtypur
e ndrequr nga Teodor Kavalioti, viti 1750; “Psalmet e shérbesés sé
Shén Gjon Vladimirit”, viti 1741; “Shérbesa kishtare né ditén e emrit
té jeromartirit Erazmi”, viti 1741; “Shérbesa e atit té shenjté té kishés
ortodokse Naum, gé prehet né Livaniské té Devollit”, pérgatitur e
redaktuar nga Grigor Voskopojari, viti 1740. Dy vepra té tjera, gé
vlerésohen té té njéjtit autor: “Shérbesa e shtaté shenjtoréve dhe
“Shérbesé e shenjtorit Nikodim, gé ra déshmor né gytetin e Beratit,
mé 10 korrik 1709”, gjithashtu duhet té kené gené pjesé e njé kolane
prej shtaté veprash té botuara né VVoskopojé, né vitet 1741-1742, por

31 Né té parin tekst universitar té botuar, me té drejté fenomeni “Voskoposé’
trajtohet si njé dukuri kulturore nén ndikimin e ideve iluministe, por jo si
zhvillim letrar. Shih Dh. S. Shuteriqi (red.) “Historia e letérsisé shqipe’,
Tirané 1959-1960, f. 234 e vijim. Mé gjerésisht: Aleks Buda, “Shkrime
historike’, véllimi |, Tirané 1986, f. 368: “Uné nuk ngurrof ta quaj kété
epoké dhe kété lévizje qé na jep Voskopoja né fund té shek. XVIII
iluminizém i hershém dhe njé stad gé nuk do té thoté ende rilindje
kombétare, qofté edhe vetém né fillimet e saj, por gé e pérgatit até me
siguri’; Aurel Plasari, “Fenomeni Voskopofé', Tirané 2000, f. 43: “Me njé
fjalé, ekziston né Turqgi njé qytet i pajisur me gjithé sa éshité pajisur njé qytet
europiar’’. Pér njé véshtrim térésor té zhvillimit té ideve iluministe né
mendimin filozofik té kohés dhe ndikimin e késaj klime né dukurité
ndérkulturore shih: Alfred Uci, “Filozofia e Teodor Anastas Kavaliotit’,
Tirané 2004.
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ndoshta té doréshkruara mé herét®. Kéto vepra ruhen né Bibliotekén
Kombétare dhe ekzistojné té pérshkruara né bibliografité
albanologjike té pérgatitura prej saj. Gjaté Luftés sé Dyté Botérore,
kur Voskopoja u dogj nga nazistét, vetém né shtépiné e epitropit té
manastirit t¢ Shén Prodhomit u dogjén mé se 20 véllime librash né
doréshkrime. “Ishulli” me emrin “Voskopojé” é&shté njé dukuri
kulturore-letrare gé studiohet gjerésisht né Ballkan e né Europé.
Shkenca mé e afért pér t’i kushtuar vémendije kétij ishulli, fjaloréve
dy-tre-gjuhésh, triptikut filozofik-teologjik-letrar t&é T. Kavaliotit dhe
ndikimit iluminist té shtypshkronjés sé Voskopojés éshté ajo e
historishkrimit letrar. “Koha e dritave” (“le siecle des lumieres”) e
Voskopojés, né rastin e njé heshtjeje té métejshme, rrezikon té mbetet
si njé “outside phenomenon”®*, pa ndonjé lidhje kulturore dhe
historike me mjedisin ku u zhvillua. Me kété rast del dhe njé heré si
céshtje pér debat pyetja se cka duhet: “njé histori e letrave” (“les
letres”) apo njé “histori letérsie”, gjuha apo kombésia e autorit®.

3 Mé gjerésisht né: Shaban Sinani (nén drejtimin e), “Kodikét e Shqipérisé’,
Tirané 2003, f. 203.

33 Shih Aurel Plasari, “Fenomeni Voskopoja®, Tirané 2000, f. 15: “Voskopoja nuk
ekzistonte as né “Suret-i defter-in e sanxhakut Arvanid’ botuar nga H.
Inalcik, pérkthyer shqgip nga V. Buharaja, Tirané 1969. Nuk pérjashtohet
mundésia qé Voskopoja té jeté trajtuar prej autoriteteve osmane “jashté
Shqipérisé’; rast i ngjashém do té ishte ai i vilajetit té Pérmetit, i véné né
dukje nga veté Inalciku: ky vilajet “/u dha si shtojcé Jakub beut, té birit té
Teodor Muzakés” dhe si i tillé, “kjo krahiné konsiderohej jashté Shqipérisé’.

3 Pér njé pérfytyrim té pérafért pér vendin gé zéné fenomeni “Voskopoja’,
Akademia e Re, shtypshkronja, kodikét, né studimet ballkanike e europiane
(Greqi, Rumani, Austri, Gjermani, Itali, ish-Jugosllavi), ja vetém disa prej
titujve té monografive dhe studimeve mé té réndésishme: A. Hetzer, “Das
dreisprachige Woarterverzeichnis von Theodoros Anastasiu Kavalliotis', né
Balkan-Archiv, Neue Folge-Beiheft, band 1, Hamburg 1981; A. Pippidi, “Un
manuscript de la “Logique” de Théodore Cavalliotis’, Revue des Etudes Sud-
Est Européennes 17 (1979); A. Sacerdoteanu, “De unde era Cavalioti’,
Revista Istoricd 21 (1935); J. Kristophson, “Das Lexikon tetraglosson des
Daniil Moschopolitis*, Zeitschrift fiir Balkanologie 10 (1974), vol. 1; J.
Trifunoski, “Moskopolje’, né “Geografski Horizont’, X1V 1-2, Zagreb 1968;
M. D. Peyfuss, “Marginalien zu Theodor A. Kaballiotes®, Osterreichische
Osthefte 27 (1985); M. D. Peyfuss, “Die Druckerei von Moschopolis, 1731-
1769: Buchdruck und Heiligenverehrung im Erzbistum Achrida’”, Vienna,
1989; M. D. Peyfuss, “”Protopiria’ lui Cavalioti - un exemplar necunoscut’,
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8. Me shfagjen e romantizmit pér heré té paré letrat shgipe marrin
karakterin e njé letérsie kombétare, me klimé pritjeje né gjithé
hapésirén shqiptare, né ngulimet e hershme mesjetare dhe né mérgatén
e vonét; me njé ideologji té pérbashkét zotéruese; me njé hegjemoni té
ploté té frymés sé shtetbérjes romantike; me mitin e gojédhénés
kombétare, té gjuhés amtare dhe té prejardhjes etnike; me kultin e
lavdisé historike e té heronjve té “motit té madh”. Ndonése e shfaqur
si letérsi ekstraterritoriale, e zhvilluar kryesisht né shogérité atdhetare
jashté vendit, ajo kishte né botén shqgiptare lexuesin e vet. Né
shekullin e romantizmit arritén deri tek funksionimi si shkolla
romantizmi arbéresh dhe romantizmi i shkrimtaréve toské. Njé shekull
mé voné do té shfagej dhe njé shkollé e treté e romantizmit, ajo e
shkrimtaréve gegé. Kéto tri shkolla kishin secila mjeshtrin e vet
(gjegjésisht: De Rada, Naimi, Gjergj Fishta), rrethin e shkrimtaréve gé
identifikoheshin e shpérfageshin pérmes tyre dhe lexuesin gé ishte
afér stilit dhe gjendjes gjuhésore té ligjérimit té tyre (arbérisht,
toskérisht dhe gegérisht). Shkolla e treté, megjithése si romantizém i
vonuar, plotésoi jo vetém kohésisht, por edhe gjeografikisht e
estetikisht térésiné e drejtimit romantik shqiptar. Pikérisht prej tiparit
té papérséritur té funksionimit té njé letérsie kombétare me njési té
frymés, qéllimit, gjuhés, letérsia e romantizmit pér njé pjesé té
studiuesve éshté kthyer né njé limitus antem/postem quam non, né njé
kufi g& ndan e ndérlidh periudhat letrare, duke shkuar deri tek

Sud-£st, v. 9, nr. 3 (33), Chigindu 1998; Mihai Ungheanu, ”Moscopolea -
Ipoteza geopolitica, in Perenitatea viahilor in Balcani”, Constanta, 1999; M.
Ruffini, “Teodor Anastasie Cavallioti, Scrittore Moscopolitano del secolo
XVIIP, Rivista d’Albania 32 (1942); M. Ruffini, “Un centro aromeno d’
Albania: Moscopoll’, Noul Album Macedo-Roman 1 (1959); P. Papahagi,
“Scriftori aroméni in secolul al XVllI-lea (Cavalioti-Ucuta-Daniil)’,
Bucuresti 1909; Steliu Lambru, “MNarrating National Utopia - The Case
Moschopolis in the Aromanian National Discourse’, Xenopoliana, X, 2001;
Th. Capidan, “Daniil Moscopoleanu, Inchinare lui Nicolae lorga’, Cluj 1931;
V. Papacostea, “7eodor Anastasie Cavallioti. Trei manuscrise inedite’,
Revista Istorici Roména 1 (1931) (ribotuar né Civilizatie Roméineasca si
civilizatie Balcanicd, Studii Istorice, Bucuresti 1983); V. Papacostea,
“ Povestea unei cdrti. Protopiria lui Cavalioti. Fin unicum, omagiu lui Const.
Kiritescu”, Bucuresti 1937, (ribotuar né Civilizatie Romaneasca si civilizatie
Balcanicd, Studii Istorice, Bucuresti 1983; V. Papahagi, “Aroméni
Moscopoleni si comertul Venetian in secolele al XVII-lea si XVIII-led",
Bucuresti 1935.
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pérfundimi se né historiné e letérsisé shqipe ka gjithésej tri té tilla:
letérsia pararomantike, letérsia romantike kombétare dhe letérsia
postromantike apo e shthurjes (cintegrimit) té romantizmit, si
periudhizimi mé i pérgjithshém dhe si i tillé mé pak i gortueshém duke
iu referuar njéherésh zhvillimit historicist dhe karakterit t&¢ dukurisé
letrare®™. Letérsia pararomantike gjithnjé e mé shumé shihet si njé
mozaik zhvillimesh té veguara nga njéri-tjetri, gé as e njohén dhe as e
ndikuan ndonjéheré njéri-tjetrin®®. Shkrimtarét bejtexhinj nuk njihnin
asgjé nga letérsia humaniste kishtare dhe anasjelltas. Letérsia
iluministe e Voskopojés nuk u njoh dhe as ndikoi dot né rrjedha mé té
hershme a mé té vona té procesit letrar shqip. Letérsia e bejtexhinjve,
ndonése jo pa lidhje me ortodoksiné bektashie, as ndikoi dhe as mund
té ndikonte né frymén e letérsisé romantike. Né njé nivel té dyté kané
dalé pyetje té pashgiptuara mé paré pér autoré dhe vepra té rendit

3 Rexhep Qosja, “Shkrimtaré dhe periudha’, Tirané 2005, f. 52: “Si ta pagézojmé
atéheré? Si periudhé té dezintegrimit té romantizmit?’ Studiuesi pérfundon
tek njé “titull kompromisi’; “ Mes romantizmit, realizmit dhe simbolizmit'.
Sabri Hamiti, pérkundrazi, né studimin e tij “Shkollat letrare shqipe’,
botuar né pérmbledhjen me studime “ 7ematologjia’, Prishting 2004, duke
iu shmangur periodizimit historicist dhe duke u mbéshtetur né nocione
akronografike, ndan shtaté shkolla. shkollén filobiblike (té shenjuar nga
Pjetér Budi, Pjetér Bogdani e Jul Variboba, pa kodifikues); shkollén
romantike (té shenjuar nga Jeronim de Rada, Zef Serembe e Naim Frashéri,
me kodifikues De Radén); shkollén kritike (t€ shenjuar nga Mjeda, Cajupi,
Gjergj Fishta, Faik Konica, Zef Skiroi e Fan S. Noli, me kodifikues Konicén);
shkollén moderne (té shenjuar nga L. Poradeci, E. Koliqi, E. Haxhiademi,
M. Kuteli, Migjeni, pa kodifikues); shkollén socrealiste (té shenjuar nga H.
Sulejmani, P. Marko, J. Xoxa, |. Kadare, D. Agolli, me kodifikues kryesor
Dhimitér Shuteriqin); shkollén disidente (té shenjuar nga K. Trebeshina, B.
Xhaferri, Z. Zorba, pa kodifikues); dhe shkollén moderne Kosovés (té
shenjuar nga M. Camaj, A. Pashku, A. Shkreli, A. Podrimja, B. Musliu e Z.
Rrahmani, me kodifikues Sabri Hamitin). Tani sé fundi studiuesi italo-
shqiptar Italo C. Fortino dallon tri periudhadhe zhvillime letrare: “/etérsia
antike arbéreshe, letérsia e romantizmit dhe letérsia e shekullit té 20-t¢".

3% E. Cabej, né “Elemente té gjuhés e té literaturés shqipe’, Tirané 1936,pikérisht
pér shkak té késaj ményre té funksionuari té letérsisé shqipe né “rrathé té
mbyllur’, kémbéngul se “ndarja e drejté e literaturés shqipe nuk duhet té
aalé prej periodash historike, po prej gargesh kulturore e letrare’. Kétij
mendimi i mbahet edhe Ali Xhiku, né “Pérmes mendimit historiko-letrar té
Cabejt’, Tirané 1998.
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parésor té letérsisé romantike. Midis dy kodeve dhe dy ligjérimeve
poetike, lindore e peréndimore; midis dy letérsive dhe dy historive té
tyre, ku studiohet si poet me vend e ndikim parésor, tani po vérehet,
tipologjikisht e né ligjérim, njé pérpjesétueshméri tjetér e pjesés perse
ndaj asaj shqiptare né trashégimin letrar t& Naim Frashérit®’. Njé prirje
e dyshimté vértitet rreth sé njéjtés pérpjesétueshméri né ndihmesat e
Samiut si ideolog i Rilindjes Kombétare shqgiptare dhe si orientalist,
duke mbérritur deri tek dyshimi mbi autorésiné e tekstit té traktatit
“Shqipéria ¢’ka gené, ¢’éshté e ¢’do té behets”®,

Ndryshe, njé histori letérsie gjithaq kanonikisht e vetémbrojtur do té
ishte ajo gé mbéshtetet mbi “estetizmin”, gé studion letérsishmériné e
pastér - letrarésing, literalitetin - dhe jo letérsiné veté né pérgjithési,
ashtu si ajo shfaget, e pandaré nga botékuptimi, filozofia, morali,
besimi, kumtet njerézoré®®; qé mbéshtetet pérjashtimisht mbi vlerat e
sé bukurés né fjalén e shkruar, prej kohésh thuajse éshté pérjashtuar si
e pamundshme?, pavarésisht nismave pér njé gjykim té “letérsisé si e
tille”*, jashté ideologjisé dhe formalizmit njékohésisht. Estetika e artit
té fjalés éshté e papérjashtueshme né c¢farédo nisme pér njé histori té
re letérsie, por pa e kthyer né zgjedhje parimore dhe té
vetémjaftueshme. Né fund té fundit, jo vetém tradita e letérsisé klasike
kishtare, por edhe njé pjesé e tradités sé mévonshme (“Lahuta e

37 Shih J. Bulo, “Naim Frashéri dhe kodi i vjershérimit klasik pers’, né “Perld’
2007/1, f. 54-57. Idem, “ Tipologjia e lirikés sé Naim Frashérit’, Tirané 1999,
f. 131 e vijim. Krhs dhe: Abdol Karim Golshani, “Kultura iraniane né
territoret e pushtuara nga Turgia - poezité né gjuhén perse té Naim
Frashérit’, pérkthim shqgip nga Sh. Sinoymeri, AIGIL (1975).

% Bulent Bilmez, “Njé libér né diskutim: ‘Shqipéria ¢’ka gené, ¢'éshié e ¢'do té
béheté”, kumtim mbajtur né konferencén shkencore organizuar né Tirané
nga Akademia e Shkencave kushtuar 100-vjetorit té Sami Frashérit, Tirané
2004.

% "A mund té béhet ndarja e njé letérsie duke u mbéshtetur te koncepti i
literalitetit (letrarésisé), duke ndjekur, pra, ndryshimin e mjeteve shprehése
16 saf? Zbatimi I kétij kriteri duket gati i pamundur edhe pér historiné e
letérsisé sé nfé vendi té vetém, pér té mos zéné ngoje njé histori krahasuese
té letérsisé sé disa vendeve njéheréshi’. A. Xhiku: “Letérsia shqgipe si
polifoni’, Tirané 2004, f. 12.

4 Aurel Plasari, “Pér njé histori “té re” té letérsisé shqipe’, né “Seminari XVII
ndérkombétar pér gjuhén, letérsiné dhe kulturén shqiptare’, Tirané 1995.

4 Aktet e njé konference té posacme kushtuar késaj céshtjeje u botuan nén
titullin homonim “Letérsia si e till¢’, botim i ASH, Tirané 1996.
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malcis”, pér shembull), vlerén themelore e kané jo vetém tek
letérsishméria/letrarésia, por tek idiomatika gjuhésore dhe ligjérimi
etnografik tradicional, tek gjedhja e t&¢ menduarit dhe té pérfytyruarit
té historisé, vetes, jetés, popullit, kombit, fesé dhe atdheut. Mbi té
gjitha, prentendimi pér njé histori letérsie tekstocentriste, ndonése i
pérligjur teknokratikisht, do té conte né néngcmimin e pashmangshém
té raporteve té letérsisé me lexuesin e paré, té funksioneve sociale té
letérsisé, té cilat u lartésuan né shkallén mé té larté né gjysmén e dyté
té shekullit t& 20-t€. “Shén Libri”, me sa duket, do té mbetet njé
dukuri pérjashtimore e késaj periudhe. Ndonése né njé shkallé té larté
e kushtézuar prej “shijes dominante”, por shpesh edhe té “shijes sé
shmangur”* ose e qortuar prej saj, letérsia e realizmit socialist krijoi
njé lexues lartésisht té interesuar dhe njé vémendje zyrtare té
jashtézakonshme pér ¢cka botohej. Né kété kuptim, njé histori letérsie
e mbéshtetur pérjashtimisht né vetiné letrare, né formén e pastér, me
tekstin né gendér apo dhe me tekstin t& vetémjaftueshém®, cilido gé té
ishte kriteri i parashtrimit, bie fjala mbi stilet e ligjérimit, pér
rrethanat né té cilat éshté zhvilluar procesi letrar shqip, duke Ié&né
ménjané kontekstin historik dhe funksionet shogérore gé pérballoi, do
té kishte gené njé dénim, njé ndéshkim*.

2 laus H. R.: “Pour une esthétique de la receptior’, Paris 1978.

4 Njé model metodologjik pér historishkrimin letrar mbéshtetur mbi njé
parimési tekstocentriste shtjellon studiuesi francez Gérard Genette, né:
“Palimpsestes’, Paris 1982.

4 Pér véshtirésité e leximit té historisé sé letérsisé sipas koncepteve té
pérkufizuara strukturaliste, semiotike dhe receptive bashkékohore mund té
késhillohen: Roland Barthes, “Theory of the text’, né “Enciclopedia
Universalis’, London 1973; Gerard Genette, “/ntriduction & I architexte’,
Paris 1979. Gjithashtu: Milivoj Solar, “ Teoria e letérisé’, Rilindja 1978.
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Osman GASHI, Prishtiné

HISTORIA E LETERSISE DHE PERIODIZIMI |
LETERSISE

1.

Né studimet historiko-letrare dhe teoriko-letrare tek ne éshté
prekur shumé pak njé temé kaq e réndésishme si¢ éshté periodizimi i
letérsisé. Njékohésisht kemi kag pak vepra gé i takojné fushés sé
historisé sé letérsisé, qé gjithsesi éshté e pafalshme dhe e
pajustifikueshme. Periodizimi i letérsisé ka té béjé me té pércaktuarit,
me pérkufizimin a ripérkufizimin, me rivendosjen e pérhershme té
veprave letrare, té letérsive, té sistemeve letrare, shkollave,
drejtimeve, rrymave, komplekseve letrare apo formacioneve stilistike
né njé kontekst té caktuar kohor. Ai éshté, né té vérteté, edhe njé
»radhitje serike” e veprave letrare dhe autoréve, apo njé ,,distribuim i
letérsisé né kohé* (M. Solar).

Studiuesi kroat i letérsise Milivoj Solar e eksplikonte kété
problem né ményré té kétillé: ...,,historia e letérsisé e trajton letérsiné
si njé renditje té veprave letrare, si njé seri té ,realizimeve’ sukcesive,
té véna né radhé sipas parimit, njéra pas tjetrés’, ndérkaq teoria e
letérsisé i vé né ,fqinjési’ edhe veprat e epokave té ndryshme, duke u
shérbyer me parime té Klasifikimit, pér té cilat sukcesioni kohor, (i
pashmangshém né historiné e letérsisé) mund té jeté krejtésisht i
paréndésishém*

1.

Né historiné e letérsisé, po sikur edhe né historiné e
pérgjithshme, véshtruar nga ky konteskt, ndeshemi me shprehje gati té
njéjta si: koha, periudha, epoka, pavarésisht gjatésisé sé tyre si dhe
shtrirjes hapésinore. Duke gené se kéto njési apo kategori kohore i
béjné té vecanta elemente té ndryshme té pérbashkéta, té njéllojta,

1 M. Solar, ,,Granice znanosti o knjizevnosti“, Zagreb, 2000.
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prirjet e synimet, ideté e filozofia jetésore, atéheré shumé shpesh
formulimet pér to jané heterogjene, heré té pastra historike, heré té
pérziera apo mikste e shumé mé rrallé té pastra letrare. Né kohé té
fundit studiues té ndryshém kané véné paradoksalisht né dyshim
mundésiné e vecimit e té klasifikimit té& kétillé té letérsisé, duke ia
nénshtruar kété njé , relativizmi historik* apo, théné né njé formé mé
té buté, njé ,relativizmi kohor té koncepteve estetike”. Sipas Mateli
Calinescut ,,ky relativizém é&shté formé e kritikés sé tradités®. Duke e
véné theksin né pozicionin e krijuesit, té kritikut apo té historianit té
letérsisé pérballé té kaluarés letrare Calinescu konstatonte se ,,nga
pozicioni i modernitetit artisti, deshi apo s’deshi, éshté i shképutur nga
e kaluara dhe kriteret normative, tradita mé nuk ka té drejté té japé
udhézime dhe té ofrojé modele imitimi“?. N& njé ményré kundér
historisé sé letérsisé né shekullin XX dhe duke i dhéné pérparési
gasjes sinkronike, jané shprehur edhe studiues e teoriciené té letérsisé
gé ishin pérfagésues té strukturalizmit, formalizmit, té interpretimit
imanent té letérsiseé etj.

“Cdo strukturé historike”, pohonte Rober Eskarpi, “duhet té
jeté, sipas rregullit, elastike dhe t’i nénshtrohet ndryshimit, zhvillimit

ngase né pérgjithési, strukturat nacionale e kronologjike
ballafagohen. Ai pohon po ashtu se mospérputhjet midis letérsive
nacionale jané aq té médha dhe aq té shumta sa gé mé nuk mund té
pércaktohen Kkufijté, madje as format e dukurive. Pikareskja,
romantizmi, baroku, fillimisht kané gené fakte konkrete té pércaktuara
saktésisht, ndérkag mé voné kufijté e tyre historiké e gjeografiké
lévizin dhe humbin. Né fund i gjejmé gjithkund dhe né té gjitha
epokat. Ato béhen kategori abstrakte e jashtékohore. Madje edhe veté
koncepti i historisé zhduket.”

A mund té pohohet se periodizimi i letérsisé éshté vetém njé
radhitje kronologjike e ngjarjeve letrare si dhe e ndryshimeve letrare
apo kétu kemi té béjmé edhe me shkallé té ndryshme interpretimi e
vlerésimi?

Qé né vitet "70-té historiani i letérsisé Rexhep Qosja né veprén e
tij ,,Prej tipologjisé deri te periodizimi“® kishte radhitur né kontekstin e
periodizimit nocionet si pérshkrimi, interpretimi, sistematizimi dhe né
fund vlerésimi i drejté ,,i mikrostrukturave dhe i makrostrukturave
letrare”. Kjo ¢éshtje, né té vérteté, nuk paraget problemin themelor kur

2 M. Calinescu, vepér e cituar.
® Prishting, 1979.
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ndeshemi me konceptin e periodizimit. Inkonsekuencat dalin, jo tek
domosdoshméria e studimit historik té letérsisé, gjé gé éshté e
pakonceptueshme té jeté ndryshe, por pikérisht te pércaktimi
periodizues, definimi i kufijve si dhe tek elementet e pérbashkéta qé
na paragiten né epokat e ndryshme letrare. Ndjenja dhe piképamjet e
pérbashkéta mbi botén, té cilat s'mund t'i relativizojmé vetém né
konceptin e botékuptimit apo botépérjetimit, pérfshijné gjithsesi téré
njé atmosferé ideo-emocionale, filozofing, piképamjet mbi botén e
jetén, té cilat mbisundojné né periudhat e ndryshme historiko - letrare.

Njé problem tjetér gé e ngatérron akoma ¢éshtjen éshté
periodizimi i letérsisé botérore dhe fakti se ¢faré, né té vérteté quajmé,
Letérsi botérore, sintagmé e cila zé fill gé¢ me piképamjet e Johan W.
Gétes mbi letérsiné pérgjithésisht. Géte e kuptonte konceptin letérsi
botérore si njé hierarki kryeveprash, té cilat ishin shndérruar né thesar
té pérhershém té njerézimit.

Kritika e mévonshme kété koncept e kishte krahasuar me njé
“koncert gjigant (Monstre — Konzert)...”

Komparatistét e shquar Klod Pishoa dhe Andre Ruso pohonin se
,Sikur gé shtépia nuk éshté njé grumbull gurésh té pérgatitur pér
ndértim, po ashtu as letérsia botérore nuk é&shté jukstapozicion i
letérsive kombétare — ose, té shprehemi ndryshe, shuma e elementeve
gshté tjetérfare nga sinteza e saj*’. Sipas kétyre autoréve po ashtu
Letérsia e pérgjithshme dhe Letérsia botérore do té mund té
grupoheshin né rubrikén ,Historia e pérgjithshme e letérsisé’ ose
,Historia internacionale e letérsisé’ (term i P. V Tieghemit).

Ekzistimin e njé lidhmérie kauzale midis letérsive nacionale e ka
konstatuar edhe studiuesi ¢ek i letérsisé botérore Dioniz Djurishin né
veprén e tij ,,C’éshté letérsia botérore*. Sipas tij ,,letérsité nacionale
nuk zhvillohen té izoluara, por vetém né bazé té ligjésive origjinale
vendése si dhe né bashké-marrédhénie me zhvillimin social e letrar té
letérsive té tjera. Domethéné ¢do letérsi pasgyron né njé ané ligjésité
specifike gé burojné nga vecantité e traditave dhe té kushteve vendése
si dhe ligjésité e karakterit té pérgjithshém, gé pércaktohen nga
karakteri interliterar i proceseve letrare“.® (D. Gjurishin, 65).

*K.. Pishoa, A. Ruso, ,,Komparativna knjizevnost, Rijeka, 1972.
® Novi Sad, 1997
® Dioniz Djuriin, Sta je svetska knjizevnost, Novi Sad, 1997
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2.

Nga kjo gé u tha deri tash na dalin né pah sé paku dy nocione a
struktura fundamentale: struktura “gjuhé” dhe struktura “komb” dhe si
rrjedhojé — letérsité e gjuhéve dhe letérsité nacionale. Por sipas R.
Eskarpi, gjuha dhe kombi nuk kané pasur gjithnjé evolucione paralele
(kombet shtohen — gjuhét nuk shtohen).

Gati pérgjaté gjithé shekullit XIX pesé letérsité e médha
nacionale t& Evropés peréndimore identifikohen me pesé gjuhét e
médha evropiane’.

Né té gjitha letérsité e Evropés dhe mé gjeré jané béré dhe béhen
periodizime heterogjene té letérsisé nga sé paku tri arsye themelore:
jané tradicionale, jané konvencionale dhe jané té thjeshta. Si¢ éshté
béré ndarja e madhe e historisé sé njerézimit né Epokén e Vjetér,
Epokén e Re dhe njé tjetér né mes gé quhet Mesjeté, po késhtu edhe
né historingé e letérsisé kemi Periudhén antike — Antikitetin, Mesjetén
dhe Renesancén me periudhat pasuese té saj. Problemet mé té
ndérlikuara dalin sidomos nga periudha e Renesancés né Evropé. Kjo
periudhé nuk fillon njékohésisht né té gjitha vendet e Evropés
peréndimore — né Itali nis né gjysmén e dyté té shekullit XIV, né
Gjermani shumé decenie mé voné. Ajo gé né Itali quhet e kuptohet si
Renesancé, né Gjermani definohet si Reformacion. Dhe qgé té dy
konceptet jané mé sé paku letrare: Renesanca u pérdor fillimisht né
histori dhe né artet plastike, ndérkaq Reformacioni kishte té bénte me
historiné ekleziastike dhe me njé personalitet historik e kishtar si¢
ishte Martin Luteri. Mé pas né Angli dhe né Francé (sidomos gé nga
shekulli XVI1I) gjejmé emértime periudhash letrare, té cilat jané gati
krejtésisht politike si: Periudha e Luigjit XIV, Periudha viktoriane,
periudha elizabetiane etj. Ekzistojné, gjithashtu edhe periudha té
ashtuquajtura ,transitore’ (term i P. VV Tieghemit), té ndérmjetme. Té
kétilla jané quajtur drejtimet a rrymat si: Baroku, Racionalizmi,
Sentimentalizmi, Pararomantizmi, Neoromantizmi etj. ndérkagq né
anén tjetér, ekzistojné edhe prirje t¢ shumta e orientime gé kané
emérues té pérbashkét sic jané drejtimet moderniste apo ato
avangardiste né shekullin XIX e XX. As brenda veté periudhave té

" Cfaré mund t& thuhet pér sintagmat apo dukurité si: letérsia sovjetike, e cila
shkruhet né 20 gjuhg; letérsia zvicerane né 3 gjuhg; letérsia belgjikase né tri
gjuhg; , ajo kanadeze, letérsité e gjuhés spanjolle, angleze, letérsia e zezakéve
té Amerikés etj.
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caktuara né gjithé historiné e letérsisé nuk ka pasur konvergjencé té
ploté as stilistike, as tematologjike, as zhanrore.

Njé nga epokat e formacionet stilistike mé té réndésishme né
Evropé né shekullin XIX, Romantizmin, e kishte karakterizuar veg
tjerash imagjinata e bujshme, por a jemi krejtésisht té sigurt se pér
cfaré flasim kur flasim pér ,,imagjinatén romantike“? Uordsuorthi dhe
Hajne, Bajroni dhe Pushkini, Leopardi dhe Ygo, kané pasur
pérgjithésisht ide e piképamje té ndryshme pér imagjinatén. | paré nga
ky aspekt periodizimi nuk éshté gjithnjé i pastér. Autoré té ndryshém
jetuan e shkruan brenda dy e mé shumé periudhave letrare (Dante
Aligieri, Ugo Foskolo, Hajnrih Hajne, ndérkaq né letérsiné shqipe pak
a shumé probleme té kétilla ka edhe me De Radén, Santorin, Mjedien,
Asdrenin, Cajupin, Fishtén).

3.

Si do t’i pérkufizonim problemet tjera shumé té réndésishme si¢
jané zhvillimi dhe studimi historik i zhanreve letrare; letérsia gojore,
letérsia triviale e argétuese dhe sé fundi letérsia komparative. Né kété
kontekst kohét e fundit né studimet letrare né Evropé ka filluar té hyjé
né pérdorim shprehja periodizimi i marrédhénieve interliterare.

Periodizimi i letérsisé, né radhé té paré, éshté njé céshtje
pragmatike e kognitive, gjithsesi jo statike, por dinamike. Eshté shumé
e réndésishme, mé né fund, pér hartuesin e historisé sé letérsisé, i cili
gjithsesi do té béjé edhe periodizimin e saj, gé termat klasifikues, té
cilét i pérdoré té jené neutralé né aspektin vlerésues.

Véshtruar né njé kontekst té pérgjithshém, pérséri sipas
studiuesit Rober Eskarpi “mikrostruktura e veprés individuale duhet té
vihet sérish né mikrostrukturén e shoqérisé njerézore. Me fjalé té tjera
géllimi éshté té hartohet jo historia e késaj apo asaj letérsie, dmth.
késaj apo asaj paragitjeje té njé realiteti parcial, por historia letrare e
shogérisé njerézore”.
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Ali ALIU, Prishtiné

ROMANI SHQIPTAR: NE VETEKERKIM TE
IDENTITETIT

(sfidat e pérpilimit té historisé sé letérsisé shqipe)

Né nismé té njé projekti té “Historisé sé letérsisé shqipe”, autori
detyrimisht do ta pércaktonte kornizén kohore té romanit, datén e
sakté té botimit té paré té kétij lloji letrar, mosha e té cilit né letérsiné
toné, pérfshihet dhe pérmbyllet aférsisht brenda njé shekulli. Mé pas,
hapi vijues, mé seriozi,, do té ishte inventarizimi bibliografik, hap gé
njéherésh nénkupton nevojén e klasifikimit j zhanror, pérkatésisht,
klasifikimin artistik-cilésor, gé gjithsesi éshté objektiv gendror i
historianit té letérsisé. Késhtu, ai, gjaté késaj faze té punés, do té
shtréngohet ta vecojé, pérkatésisht ta l1éré anash llojin e prozés mes
romanit dhe novelés ; do t’i linte anash pérkohésisht (ose
pérfundimisht) romanet e autoréve shqiptaré té shkruar né gjuhé té
huaj , gjithnjé me synimin kryesor pér té gjetur e veguar paragitjet qé
sjellin cilési dhe vleré, por edhe si lloj letrar me té gjitha tiparet gé
romanin edhe formalisht e bé&jné té tillé, dhe qé do té zinin vend né njé
histori té letérsisé.

Pas kétij procesi té domosdoshém klasifikimi, historiani mund té
niset, t€ themi nga romani “Marcja” i Ndoc Nikajt, i fundshekullit
néntémbédhjeté, pér ta pérgendruar mé tej vémendjen tek
dhjetévjetéshat e pare té shekullit njézet. Késhtu, pér té pasur njé
mbéshtetje, pér tu nisur nga njé piké, nga njé fillim drejt artikulimit té
kornizés kohore, pavarésisht cilésisé apo literaritetit, “Marcja” del me
mision té pazévendésueshém. Né hapin e métejmé,duke shkelur
brenda dhjeté vjetéve té para té shekullit njézet, para historianit té
letérsisé shqipe do té hapet njé panoramé e mozaik i pleksur, zérash
dhe natyrash, aq sa komplementare po aq edhe pérjashtuese mes vete
né njé mozaik thuaja kakofonik, kaotik, por edhe njé si vetékérkim i
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ethshém i kétij lloji té prozés, i romanit shqiptar, pér ta gjetur vetveten
pér t’u evidentuar me identitet té ploté.

Pra historiani i supozuar, do té keté pérpara romanet e Fogion
Postolit, Mustafa Greblleshit, Haki Stérmillit e autoré té tjeré qé kané
kufij vlerash artistike por gé né té njéjtén kohé pérbéjné njé sfidé po
ashtu jo fort té lehté pér hartuesin e tekstit né fjalé, sidomos kur duhet
t’i vendosé dhe t’i pozicionojé autorét, pérkatésisht romanet e tyre.
Pas kétij konstatimi, mbase do té ndjejé nevojé té kthehet sérishmi,
edhe pse njéheré i ka pérjashtuar, tek prozat, ato mé té gjata sidomos
té Faik Konicés, Mitrush Kutelit, Migjenit, apo edhe tek tregimet e
tyre mé té gjata, etj. qé i plotésojné kriteret artistike, por jo edhe ato
formale té llojit, e gé po ashtu éshté njé tjetér sfidé, me gé pérvoja
shkrimore qé sjellin kéta autoré né prozén artistike té shqipes, shénon
kthesé evidente si vleré . Ata, duke gené individualitete té shquara, me
formim e kulturé letrare, sjellin ritém dinamik krijues né shkallé gé
ngutshém méton té pushtojé hapésirén e pérshtatshme krijuese té
kohés pér zhvillimin cilésor edhe té romanit té vérteté né letérsiné
shqipe... Si¢c mund té vihet re edhe nga kjo sprové e improvizuar me
kété rast, hartuesin e tekstit né fjalé — pra té “Historisé sé letérsisé
shqipe”, edhe pérballé fillimit t¢ romanit shqiptar do ta shogéronin
dilema jo té paka..

Késhtu, sprovat e shkurtra por efikase narrative té Konicés,
Kutelit, Migjenit... si parapérgatitje pér maratonén romanore né
letérsisé tone, do té ndérpriten, pér fatkegésiné e letérsisé dhe kulturés
soné, me kthesén gé do té sjellé lufta, né fillim té viteve dyzet té
shekullit té shkuar, e qé njékohésisht do té hapé njé periudhé tjetér té
zhvillimit tone letrar, pra edhe té romanit, pér té cilin e kemi fjalén me
kété rast. Dhe me gé kjo periudhé e romanit shqgiptar, brenda
panoramés sé pérgjithshme té letérsisé éshté pérpunuar dhe pérfshiré
né ato pak tekste té historisé sé letérsisé dhe tekstet e ngjashme
shkollore gé kemi, hartuesi eventual i tekstit té ri, do té duhet té
rishikojé renditjen hierarkike té korpusit romanor si vleré. Duhet paré
nése ka paraqgitje qé imponojné rirenditje vlerash, me qé ¢do epoké
letrare vendos dhe rivendos renditje vlerash, té cilén e imponojné
shfagjet, lindjet e vlerave dhe kéndvéshtrimeve té reja, qé éshté edhe
perceptim i asaj kohe, dhe gé sé toku thurin traditén e njé letérsie. Por,
me kohé, né kété proces té pandérpreré selektiv, zéné vend vepra e
autoré té rinj dhee bien autoré té tjeré.
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Gjithnjé né kérkim té risive shkrimore, té pérvojave té reja
pérgjithésisht né letérsi, pra edhe né fushén e romanit, né kérkim té
formacioneve té reja narrative dhe literaritetit, historianit i duhet té
hetojé fijet e pérhershme gé lidhin njé epoké letrare . Si do té trajtohet
ndérprerja e njé tradite gjysméshekullore e romanit shqip, pérkatésisht
fillimi in njé tjetér shkolle shkrimi letrar té shqipes, sidomos nga
aspekti i faktit se shumica e autoréve té pérmendur té kétij lloji letrar
té para luftés, do té vazhdojné té krijojné edhe pas vitit 1945. Ku
géndrojné dallimet e tyre né tiparet narrative ve¢gmas, midis veprave té
shkruara para lufte dhe pas saj? A béhet fjalé pér njé thyerje qé
pérjashton ¢do vazhdueshméri né plan té formacionit narrativ, ose, té
paktén si déshmi, a jepet mundésia té kérkosh njélloj kontinuiteti,
fundja edhe té supozuar. Autorét e romaneve té véllimshém té
Dhimitér Shuteriqit, Petro Markos, Sterjo Spasses, etj., si tekniké
shkrimi, sikur s’kané gjé té pérbashkét me prozén romanore té para
luftés. Edhe pse me tematiké kryesisht nga lufta partizane, té tipit aty-
kétu edhe té prozés socialiste sovjetike, entuziazmi, né kufi thuaja
edhe té njé sentimentalizmi folklorik pér nga ngjyrimi narrativ, té
pérkujton seriné e romaneve patriotike sentimentaliste té fillim
shekullit. Paksa mé ndryshe do té artikulohet rréfimi tek romanet e
Hivzi Sulejmanit dhe Azem Shkrelit, gjaté viteve pesédhjeté né
Kosové, si prirje pér t’iu shmangur artikulimit bardh-e-zi. Ky
formacion stilistik do té karakterizojé periudhén e viteve dyzet-
pesédhjeté té romanit toné. Kété optiké tematike, po edhe narrative, do
ta lévizin dhe zhvendosin dy romane té shfaqura né fillim té viteve
gjashtédhjeté: “Qyteti i fundit” i1 Petro Markos dhe, sidomos
“Gjenerali i ushtrisé sé vdekur” i Ismail Kadaresé . Historiani, té cilin
vazhdimisht e kemi parasysh, tani pérballet me njé thyerje dhe, me
lévizje té logjikés rendore té korpusit romanor pararendés. Me
pérjashtim té fare pak veprave, késhtu edhe kjo periudhé, pérkatésisht
kjo shkollé shkrimore e romanit tone, nuk shénoi rritje té theksuara
cilésore.

Korpusi romanor gé si temé sillte té kaluarén e afért, kryesisht
sociale-shogérore ( Jakov Xoxa, Sterjo Spasse...) sikur merr frymé
mé lirisht brenda hapésirés sé ngushté dhe ideologjike té realizmit
socialist. Sidomos lloji i romanit historik- cikli i Sterjo Spasses,
Skender Drinit, Thoma Kacorit, gé kufizojné me rréfim
déshmues(dokumentar), po ashtu nuk sjellin vlera té shénuara
artistike. Pérjashtim do té bé&jné romanet e zhanrit historik té& Ismail
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Kadaresé, Sabri Godos, Bilal Xhaferit, e shumé mé voné, lloji i
romanit “Sheshi i unazés”dhe “Zanoret e humbura” té Zejnullah
Rrahmanit, “Selvité e Tivarit”, “Im at e donte Adolfin” t& Mehmet
Krajés, ku, anekdotikja dhe imagjinarja i japin shpirt por edhe
besueshméri interpretimit historik... Pérpiluesi i historisé sé letérsisé
shqipe nuk do té dalé duar bosh nga ky cikél..

Né vitet shtatédhjeté, gjithnjé brenda kétij dikursi narrativ, 1é
gjurmé dhe shénon kthesé romani “Oh”, i Anton Pashkut gé e
pérngjesh né vete kohén arbnore gé nga lashtésia antike e deri né
aktualitetin konkret pérmes rréfimit metaforik dhe ironik. Cikli i
romaneve “Oh”, “Sheshi i unazés”, “Zanoret e humbura”, ndérkaq,
stilistikisht géndrojné si ishuj té gerthuar, pa pasur mbéshtetje e as
vazhdues té njé pérvoje shkrimore té tillé,- pa njé rrezatim
vazhdimésie, pérpos ndonjé epigonizmi... Edhe rréfimi aludues,
pérngjasimi me aktualitetin pérmes kohésh té shkuara, si te “Pallati i
éndrrave”, pati imitues té patalentuar... Historiani ka ¢’té herré nga
mania e rréfimit té historisé heroike dhe krenare arbérore.

Né kété renditje té tillg, si ishull i vetmuar, na del romani
“Shkélgimi dhe rénia e shokut Zylo” i Dritéro Agollit. Rezistenca
kadareane pérballé diktaturés nga kjo distancé mund té tingéllojé e
rrepté né thelb por gjithnjé nén mburojén e kujdesshme té alibisé.
Kritika tek romani “Shkélgimi dhe rénia e shokut Zylo”, vjen e
drejtpérdrejté. Por edhe ky roman kalon pa mbéshtetés e pasues, né
kuptimin e shtegut té hapur drejt késaj teme. Cfaré sjellin né vargun
kronologjik kéto oaza té vetmuara, ¢’rirenditje dhe rivendosje
hierarkike sjellin né romanin shqiptar? Dhe a depérton kjo rivendosje
eventuale né thellési, né fillimet tona romanore?

Né mozaikun letrar tonin, e veganté éshté edhe proza e Zija
Celés. Pleksja e magjisé me indet e botés reale, éshté gjetje me jehoné
té theksuar universale si tekniké shkrimi. Por tani , historiani mund té
kalojé distancén e domosdoshme kohore gé do t’i sillte kokécarje té
shumta. Do té pérballej me serine e romaneve té Fatos Kongolit gé
nuk léviz jashté tabanit té sigurt té realizmit klasik, té Kim Mehmetit
gé éshté fare i veganté né shpalimin e pashtershém té fshatit té tij
emblematik, té Bashkim Shehut, g¢ me romanin mé té ri “Mozart”,
sado me vonesé, besoj se e pasuron romanin shqgiptar me refleks té ri.
Me prozén fare té vecanté té Eqrem Bashés, nuk mund té mos
pérmend, né kété fjalé, edhe njé vepér qé po ashtu géndron ishull i
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vecanté: romani i Kogo Kostés “Nata e Sofie Kondilit”, botuar para dy
vitesh. Eshté rréfim i tipit Joyce-ian, qé vetém brenda njé nate
parakalon njé univers... Eshté né dorén e pérpiluesit té historisé nése
do strehohet pas distancés mé té sigurt, té themi 50 vjecare, apo do té
ballafagohet me sfida té paevitueshme nése e ngushton kété distancé.
Po ashtu, me rendési éshté fakti se a mund té mbéshtetet dhe sa mund
té mbéshtetet né shkrimet studimore té vecanta e té bollshme pér
secilén vepér, por g&, si¢c e dimé té gjithé, pér njé pjesé té kétyre
veprave nuk ekzistojné fare.

Natyrisht, pérmbysja e periudhés se realizmit socialist, pér
letérsiné né térési pra edhe pér romanin, éshté njé tjetér kthesé e forté
historike . Historiani l&térsisé soné do té vérente se, pikérisht autorét si
Ismail Kadareja, Dritéro Agolli, Fatos Kongoli, Zija Cela, Vath
Koreshi, Zejnullah Rrahmani, Mehmet Kraja, Eqrem Basha, Teodor
Laco, Nasi Lera, Koco Kosta, etj., té cilét kishin béré emér dhe vend
né periudhén socialiste, déshmuan, tani né kushtet liberale krijuese
talentin e tyre té lindur... Edhe vala e brezit mé té ri, atij t& dy
dhjetévjetéshave té fundit, qé sjell frymé tjetér, né krye me Kim
Mehmetin, Agron Lekén, Ridvan Dibrén, Agron Tufén, e té tjeré gé
po ashtu, sé shpejti, do té jeté objekt trajtimi e vlerésimi i autorit té
“Historisé sé letérsisé shqipe”.
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Alfred UCI, Tirané

ESTETIKA SI TEORI E METODOLOGJI E
HISTORISE SE KULTURES ARTISTIKE

I. Estetika né kohén e sotme paragitet jo vetém si metateori e
vetes sé vet, por plotéson edhe funksionin e metateorisé sé historisé sé
kulturés artistike té njerézimit. Studimet historike té arteve té
ndryshme kané filluar prej kohésh, sidomos nga gjysma e dyté e shek.
XIX e kétej, (historia e letérsisé botérore, historia e muzikés, historia e
arkitekturés, historia e teatrit, historia e arteve pamore, etj.) dhe
njékohésisht jané zhvilluar edhe teorité e tyre pérkatése. Krahas
arritjeve pozitive té kétyre shkencave, zhvillimi i studimeve historike
té arteve éshté shogéruar edhe me evidentimin e njé vargu problemesh
teorike e metodologjike, té cilat vazhdojné té jené objekt studimi nga
estetika, e cila shqyrton pérvojén globale té historisé sé kulturés
artistike nga njé kénd i vecanté shikimi, specifik pér kété disipliné
bashkékohore té estetikés. Shikimi metateorik bashkon pérvojén e
pérfytyrimeve estetike té drejtimeve themelore té historisé konkrete té
kulturés artistike té njerézimit, té etapave relativisht té géndrueshme e
té begata (antikiteti, renesansa, iluminizmi, realizmi Kkritik,
romantizmi, artet moderne) me koncepsionet teorike e metodologjike
mé té réndésishme té ideve e doktrinave filozofike té artit (greko-
romake, shek. XVII-XVIII, Kant, Shiler, Sheling, Hegel, Nige,
Hajdeger, Kasirer, filozofia e arteve moderne). Keété aleancé
metateorike pat parashikuar Hegeli, kur shkruante: “Uné jam i bindur
se akti mé i larté i arsyes, gé pushton gjithé ideté, éshté akt estetik
dhe e vérteta dhe mirésia bashkohen me shpérgaj amétarie te bukuria.
Filozofi, ashtu si poeti, duhet té zotérojé dhunti estetike. Filozofia e
frymés éshté filozofia estetike™. Estetika metateorike éshté filozofia e
historisé sé kulturés artistike.

Estetika metateorike éshté pasuruar me konkluzionet gé burojné
si “sé brendshmi”, domethéné nga pérvojat empirike, nga praktikat e
vetzhvillimit té arteve, ashtu edhe “sé jashtmi”, domethéné nga dijet
teorike té estetikés. Kjo aleancé mund té konsiderohet si proces
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pérjashtues i njé objekti specifik té pérhershém, té gendrueshém, té
pandryshueshém, t] fosilizuar té estetikés, madje té karakterit, si me
théné, “parazitar’ té saj, qé higet “zvarré” pas pérvojave empirike té
praktikave artistike, kurse estetika metateorike éshté “estetiké e
lévizéshme™, qé pérgéndrohet gjithnjé, nga Lashtésia e deri né ditét e
sotme, né objektin e saj specifik, i cili i nénshtrohet ligjit t& lévizjes
heraklitiane, proteiane té valézimit té pandérpreré té ujrave té ogeanit
té arteve. Kjo disipliné metateorike gjendet né lévizje, duke pérthithur
edhe konkluzionet teorike estetike t& shkencave artistike dhe té
historisé té sejcilit arti. Estetika e kryen funksionin e saj metateorik,
duke gené njé teori shkencore ndérdisiplinore.

Ka studiues gé e quajné té mjaftueshme ekzistencén dhe
funksionimin estetik vetém té shkencave artistike, duke shprehur
ndrojtje, mosbesim ndaj disiplinave shkencore mé té pérgjithshme,
pra, edhe ndaj filozofisé sé artit, estetikés metateorike, duke patur
friké nga rréshqitja drejt skemave abstrakte, dogmatike, metafizike.
Sigurisht, rréshqitje té tilla i vemé re edhe tek pérfagésues nga mé té
shquar té estetikés si “estetiké e lévizshme”, pér shembull, edhe te
Hegeli, i cili pérdorte shkélqyshém dialektikén, teoriné e lévizjes, e
lidhjeve té ndérsjellta, por, duke dashur té konsolidonte themelin
teorik té historisé sé kulturés artistike té njerézimit, rréshqiste né
skematizmin dogmatik té triadave (tezé, antitezé, sintezé), té kétij
kallépi prokurstian. Por kjo rréshqgitje nuk mund té shmanget duke
mohuar pérgjithésimet teorike té “estetikés sé lévizshme”, pérndryshe
mbetesh viktimé e empirizmit.

Pse? Sepse sado té vlefshme té jené shkencat e veganta artistike,
ato nuk mund té zévendésojné disiplinat teorike ndérdisiplinore, gé
pérgjithésojné pérvojat globale té arteve, si¢c éshté estetika
metateorike. Shkencat e vecanta artistike, pa u larguar nga specifika e
tyre, realizojné mikrosinteza estetike, duke hulumtuar veprat,
krijimet konkrete, té pérvecme té sejcilit arti, kurse estetika
metateorike synon té realizojé makrosinteza estetike, duke térhequr,
madje jo vetém pérvojat e arteve dhe té teorive e historive té sejcilit
prej tyre, por edhe pérvoja té dobishme shkencash té tjera jo
drejtpérdrejt artistike ose estetike. Sidomos né kohén e sotme estetika
metateorike mbéshtet né ményré té frytéshme pér veten e saj né
shkenca té tilla si teoria e informacionit, semiotika, gjuhésia,
sociologjia e pérgjithéshme, psikologjia, hermeneutika etj. dhe né kété
rrugé ajo aftésohet té béjé pérgjithésime teorike, qé kané karakter
universal, duke pérfituar nga té gjitha dijet moderne shkencore qé
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ndihmojné kuptimin dhe thellimin e njohjes té gjithé llojeve té
dukurive estetike artistike. Né kété rrugé estetika e sotme aktivizon
koncepte universale té zvillimit historik té arteve. Por té tillé koncepte
mbeten skema té zbrazta négoftése nuk mbushen me pérvojat e gjalla,
konkrete té etapave kryesore té zhvillimit té arteve; dhe e kundérta,
ato mund té béhen instrumente pér t’u thelluar né kuptimin e
zhvillimit jo vetém té arteve té pérvecme, por edhe té kulturés artistike
né térési. Ké&té dua té shpreh, duke théné se estetika ka nevojé edhe pér
“me pak, té thuash shumé”(pérgjithésime teorike), edhe pér “me
shumé, té njohésh thellé té paktén”(dukurité artistike e té dhénat e
shkencave artistike e joartistike té vecanta). Vetém me ndihmén e
késaj aleance éshté béré e mundur gé né kohén e sotme té ekzistojé
metateoria estetike moderne, jané béré t€ mundura shumé njohuri té
reja, jané formuluar doktrina estetike moderne pér té sotmen dhe pér
historiné e kulturés artistike.

Por estetika, ndryshe nga disiplinat shkencore historike dhe nga
historité e arteve, éshté njé shkencé teoriko-filozofike; ajo nuk synon
té japé historiné konkrete, kronologjike té kulturés artistike, me gjithé
hollésité, zikzaket, luhatjet anésore, individualitetet dhe rastésité,
momentet konkrete té vazhdimésisé dhe té thyerjeve, kthesave,
pérséritjeve e anésimeve té vogla e té paréndésishme té ¢do kohe, té
¢cdo vendi, té biografisé sé cdo krijuesi. Estetika metateorike nuk
dublon historité e arteve té ndryshme; ajo synon qé, prapa historive
konkrete, prapa rrjedhés kronologjike dhe hallkave té pérveguara té
zhvillimit, t& zbulojé, para sé gjithash, ligjsorité e pérgjithéshme,
faktorét vendimtaré, forcat e mekanizmat themelore l8vizése té
kulturés artistike, gé veprojné pak a shumé kudo e pérheré.

Dy shekujt e fundit ka pasur shumé pérpjekje pér “ta shpétuar”,
pér ta stakuar estetikén nga metafizika, nga filozofia; sigurisht, nuk ka
gené njé prirje e drejté, jo se s’ka pasur doktrina filozofike metafizike,
madje té démshme pér té, por se prapa fjaléve pér “clirimin e estetikés
nga filozofia”, géndronte mohimi, refuzimi i specifikés sé estetikés, e
cila, ndryshe nga disiplinat historike té shkencave dhe nga historité e
teorité e arteve, éshté njé shkencé teorike universale; aq sa s’thua dot
se mendimi estetik i Platonit éshté thjesht grek, apo i Toma Akuinit —
italian, i Gétes -gjerman, i Sartrit- francez; ai pérgjithéson pérvojat
estetike e artistike botérore, prandaj, si edhe konceptet e filozofisé, ka
karakter universal.

Proceset e globalizimit té sotmé e favorizojné njohjen mé té
miré té Kkontributeve té réndésishme té zonave e té vendeve té
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ndryshme té gjithé kontinenteve dhe té ndikimeve reciproke, pértej
dallimeve kombétare e etnike té kulturave artistike. Estetika
metateorike ndjek edhe proceset kontradiktore té globalizimit me
pasojat jo vetém pozitive, por edhe negative bashkékohore. Ne
mendojmé se globalizimi éshté njé terren, njé hapésiré takimesh té
drejtimeve té ndryshme té krijimtarive estetike, gé ka favorizuar edhe
prirjet drejt formimit e afirmimit té njé ideali mbarénjerézor, integral,
pluralist, humanitar, gé sintetizon gjithé pérvojat estetike klasike e
nonklasike, historike e bashkékohore. Estetika e sotme ka déshmuar se
jeta njerézore gé shprehet né art pérmban njé numur relativisht té
kufizuar aspektesh té réndésishme temash té saj: jeta e vdekja, lindja,
féminia, adoleshenca, konfliktet e brezave, tipe té caktuar té
konflikteve midis etérve e bijve, midis femrés e mashkullit, midis
rendeve antagonisté socialé, dashuria e urrejtja, solidariteti e
individualizmi, koherenca personale e dyzimi, carja e saj, harmonia e
tjetérsimi; por né té njéjtén kohé, gjithé numri i kufizuar i subjekteve
ekziston pérmes njé larmie té panumurt formash artistike, gé jané e qé
do té shtohen mé tej, duke siguruar ripértéritijen e pandalshme po té
asaj jete njerézore, qé ndryshon vazhdimisht. Né géndér té késaj
ripértritje géndron njeriu, individi, personaliteti, bota shpirtérore e
materiale e Kkétij objekti té parapélqyer té arteve té ¢do orientimi
estetik e social, ndérgjegja e ndjeshméria e té cilit pérbén gjeneratorin
e pashtershém, gé punon me lloje energjish alternative humane, duke
krijuar vazhdimisht produkte estetike té reja té njé bukurie magjike té
gjithé arteve. Burimet e krijimtarisé artistike Hegeli i shikonte né
prirjen jetésore té njeriut pér ta dyzuar veten né format e botés sé
jashtme, duke krijuar njé “realitet té dyté”, té€ ndryshém nga natyra, né
artet e né estetizimin global té jetés e té botés, né ontologjizimin e
thelbit té vetes sé vet né krijimet e tij.

Probleme té tillé té pérgjithshém teoriké e metodologjiké, qé
lindin nga zhvillimi historik i arteve, nuk mund té shtrohen e té
zgjidhen drejt, si me théné, me “forcat e veta” té sejcilés shkence té
vecanté teorike e historike té arteve té ndryshme, por duke u
mbéshtetur né potencialin teorik té estetikés sé pérgjithshme. Prandaj,
kané réndési parimet metodologjike nga niset estetika metateorike né
shqyrtimin e késaj problematike; ajo nuk e ngushton kéndvéshtrimin e
vet me dublimin e shkencave té vecanta historike té arteve, as me
metodén empirike té€ grumbullimit té fakteve té panumurta konkrete té
historisé mijravjecare té kulturés artistike té vendeve e rajoneve té
ndryshém, por kryesisht né té dhéna konkrete, gé kané vleré
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konotative té pérgjithéshme, universale, pavarésish se nga cila fushé
konkrete artistike térhigen né hulumtimet metateorike. Né kété mes
réndési t¢ madhe metodologjike ka aktivizimi i principit té historizmit,
shqyrtimi historik i dukurive té kulturés artistike. Por gé estetika
metateorike t’u pérmbahet detyrave té saj specifike shkencore, ajo e
kombinon dhe e plotéson parimin e historizmit me parimin e
pérgjithésimit teoriko-logjik té historisé sé kulturés artistike, duke
shmangur dukurité e rastit, ndryshime e paréndésishme, duke kapur e
njohur logjikén e brendéshme, boshtin themelor té vijimésisé, pa
harruar edhe ndérprerjet, thyerjet, pérvecimet, novatorizmat,qé
paragiten si hallka té vargézuara té proceseve té zhvillimit té kulturés
artistike. Zaten ky shqyrtim dialektik, 1 shumanshém teoriko-
metodologjik i historisé sé kulturés artistike e bén t¢€ mundur genien
dhe funksionimin e estetikés edhe si metateori, gqé nénkupton
shqyrtimin global té kulturés artistike, duke gérshetuar prerjen
sinkrone me até diakrone, gé do té thoté sidomos té pérgjithésohet si
pérvoja estetiko-artistike bashkékohore, ashtu edhe pérvoja e sé
kaluarés historike.

Obijekti i estetikés metateorike nuk bén té ngushtohet vetém né
shqyrtimin e problemeve, gé déshmojné gjendjen e arteve dhe té
ideve estetike té sotme, aktuale, por edhe té proceseve té
pakthyeshém, té pandreqshém, té pandryshueshém té gjithé historisé
sé kulturés artistike dhe té ideve estetike té sé kaluarés. Q& kétej merr
kuptim edhe raporti midis teorisé estetike dhe historisé sé letérsisé e
té arteve, sepse pa njohjen e historisé sé kulturés estetiko-artistike nuk
mund té arrihet né njé teori té sakté té kohés sé sotme dhe, nga ana
tjetér, vetém nga njé teori bashkékohore, té angazhuar me problemet e
reja, mund té pérftojé kuptimi i sakté edhe i historisé sé tyre. Estetika
metateorike njeh parimin e pajtimit me pérmbajtjen objektive té
gjendjes dhe me historiné e fenomeneve artistike e estetike; ajo e
konsideron té mirégené historiné e sé kaluarés, me problemet e
ngritura dhe me zgjidhjet, me té mirat, arritjet e kufizimet e saj, duke
pranuar karakterin e saj té vetmjaftueshém, por aspak me géllim gé ta
ndryshojé, ta pérmirésojé, ta ndregé, ta ribéjé até gé éshté pérfunduar;
ajo duhet t’i pérmbahet objektivitetit e pérgjegjésisé shkencore, té mos
gajé e té geshé, por vetém té njohé e té Kkuptojé pér té nxjerré
pérfundime té sakta e té dobishme pér té sotmen e té ardhmen.
Estetika metateorike ka njé vizion dialektik pér historiné e kulturés
artistike, e cila pranon jo vetém strukturén komplekse e relativisht té
géndrueshme, por edhe edhe proceset dinamike té saj. Kultura



108 Alfred Ugi

artistike s’éshté thjesht njé gjendje, por éshté lévizje, gé zhvillohet
népérmjet bashkéveprimit té gjithé pérbérésve té saj, me sistemin e
kulturés shogérore dhe me sistemin shogéror né térési. Dinamizmi i
kulturés artistike pérfshin ndryshimet e gjithé pérbérésve té saj — té
prodhimit artistik, té institucioneve artistike, té vlerave artistike (si
tematika, interpretimi, stili e metoda, raporti i llojeve, gjinive,
zhanreve artistiké etj.),té konsumit artistik, té drejtimit dhe
organizimit té veprimtarive artistike etj. Elementet gé né njé moment
té caktuar pérfshihen né kulturén artistike, me kohé zhvleftésohen,
madje disa kthehen né té kundértén e vet, funksionojné si antikulturé,
béhen anakronizma. Estetika metateorike synon té evidentojé né ¢do
kulturé artistike veprimin e forcave kontradiktore, gé i japin impulse
té shkojé pérpara ose gé e mbajné né vend, gé e ngurtésojné dhe e
kthejné prapa. Prandaj, kultura artistike ka edhe karakter procesual;
ajo nuk éshté vetém njé térési vlerash artistike gé konsumohen, por
éshté edhe krijim, prodhim e riprodhim i pandérpreré vlerash artistike.
Duke gené e lidhur me realitetin social gé léviz, kultura artistike
pérmban né vetvete forca gé nxitin risité, frymén e sé resé, qé e béjné
té afté té vetpérsoset. Por brenda kulturés veprojné edhe forca qgé
sjellin edhe stereotipizimin e vlerave dhe té veprimtarive té saj. Edhe
raporti midis traditave dhe risive artistike éshté njé nga problemet e
réndésishme gé trajtohet nga estetika metateorike, sepse novatorizmi
dhe traditat, me lidhjen e tyre dialektike, pérbéjné mekanizmin e
brendshém té dinamizmit té ¢do kulture artistike.

Vetém kur u kalua nga studimi i teorive té arteve té pérvecém
dhe i historive té tyre té vendeve té vecanta né studimin e historisé
globale té arteve, té gjithé kontinenteve dhe né historiné botérore, u bé
e mundur gé té dalin né pah edhe probleme té shumté té rinj, gé e béné
nevojé té ngutéshme trajtimin e tyre nga njé kéndvéshtrimi metateorik.
Té tilla jané: historia e marrédhénieve té kulturés artistike me historiné
e shogeérisé, periodizimi dhe Kkriteret e periodizimit té historisé sé
arteve, vijimésia dhe ndérprejet diskrete té proceseve historike,
vecorité e etapave dhe epokave historike té kulturés artistike, raportet
midis arteve té ndryshme gjaté historisé sé tyre dhe zhvillimi i tyre né
botén moderne, tendencat themelore té Kkétij zhvillimi, progresi e
regresi né artet e té tjeré probleme, qé jané shqyrtuar prej nesh né dy
véllimet “Estetika metateorike pér artin”,2008 dhe “Klasika apo
nonklasika?”,2009. Né historiné globale botérore té arteve kané
réndési vendimtare pérvojat artistike e estetike té atyre vendeve ose
rajoneve e kontinenteve, ku kultura artistike ka njé histori té pasur, té
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gjaté, té réndésishme, gé ka ushtruar ndikim té ndjeshém e té gjéré,
universal edhe né vende e zona té tjera, si, pérshémbull, antikiteti i
Lindjes sé& Aférme, kultura artistike e lashtésisé greko-romake,
mesjeta bizantine, ajo peréndimore dhe lindore, India, Kina, Japonia,
Renesansa, Italia, Franca, Gjermania, Anglia, Franca, Rusia, ShBA e
vende e zona té tjera. Kuptohet se sa e véshtiré éshté gé té realizohen
sinteza té gjéra e té shumanéshme, qé pérthithin dukuri e procese té
larmishme drejt njé eméruesi té pérbashkét. Historia e kulturés
artistike nénkupton edhe lidhjet e ndikimet e ndérsjella té kulturave té
gytetérimeve té ndryshme. Nisur nga fryma e estetikés metateorike
bashkékohore, brenda mundésive reale té kohés e té vendit toné,
pavarésisht nga rreziget, paragjykimet e tabuté, uné i jam pérmbajtur
karakterit teorik té estetikés dhe jam pérpjekur ta zgjeroj
problematikén e studimeve estetike, duke botuar pér heré té paré né
kohén e monizmit vepra me pérmbajtje teorike, metodologjike mbi
estetikén, kam trajtuar pobleme qgé nuk pérfilleshin ose nuk
pajtoheshin me “direktivat partiake” té monizmit, si  historia
e”’Universit Estetik™,i estetikés dhe i arteve. Nuk ka asnjé problem
estetik, gé té kem trajtuar né tre véllimshin tim “Estetika”, gé té mos u
jem referuar pikpamjeve té estetéve té ¢cdo kohe. Kur redaksia e
botimit kérkonte me ngulm @é ta ndryshonte titulli e Kétij
trevéllimshmi e té emrohej “Estetika marksiste-leniniste”, uné ngula
kémbé qé té quhej “Estetika” me argumentin se né kéto libra nuk flitej
vetém pér estetikén “marksiste”, madje “shqiptare” ?!, por pér
estetikén né pérgjithési. Kur trajtoja, pér shémbull, kategoriné e sé
bukurés uné e nisnja me Pitagorén, Heraklitin, Platonin e késhtu me
radhé iu referohesha edhe mendimtaréve té kohés soné dhe kam dhéné
pércaktimin e sé bukurés né pérgjithési. Késhtu edhe pér gjithé
kategorité e tjera té estetikés, ag mé tepér gé aso kohe ekzistonte njé
konfuzion i madh rreth kuptimit autentik té “estetikés marksiste”, gé
ngatéronej me lloj-lloj  pérzjerjesh  “stalinisto-zhdanoviane”,
“revizioniste”, sovjetike, kineze, trockiste ose europiane. Né ato
kushte zhvillova kritikén filozofike té letérsisé e arteve (studime té
veprés letrare té De Radés, Naim Frashérit, Fishtés, Konicés, Migjenit,
Fan Nolit, Kutelit,Kadaresé, pikturés sé A.Buzés, D. Agollit, Anton
Pashkut, Rexhep Qoses etj.). Pér heré té paré né vendin toné hartova
monografi shkencore mbi veprén e autoréve té huaj madhoré
(Shekspiri, Servantesi, Dostojevski, Aligeri, pér letraré “ndryshe”si
Lorens Sterni, L.Pirandelo, grotesku i Pikasosé, komedité disidente té
V. Majakovskit,etj. Pas lufte, kam trajtuar me termin e ndaluar e té
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mallkuar té “mitologjisé” analizén estetike e filozofike t€ saj, né
folklor e né letérsisé, domethéné duke pranuar rolin pozitiv té njé
kritike mitologjike né art. Né kohén e monizmit kam pérdorur terma
shkencoré, gé déshmojné pér vizionet e ndryshme té mendimit estetik
klasik e nonklasik, terma estetike me vleré njohése universale si:
grotesku, mimesisi, katarsisi, proteizmi, ataraksia, kalokagathia,
dionisizmi, apolonizmi, e madhérishmja, tragjikja, estetikja,
ekspresiviteti, struktura etj. Kuptohet se kjo tematiké u trajtua vetém,
sepse njihnim studimet e shumta moderne estetike té Lindjes e
Peréndimit; nga ana tjetér, ato e pasuruan dhe e zgjeruan horizontin e
kulturés soné estetike, kulturé qé kishte gené pérjashtuar, ndaluar né
shkrretétirat teorike té “socrealizmit stalinisto-zhdanovian shqiptar”.
Pér mua ka patur réndési té madhe gé munda té botoj sidomos librin, e
cliruar nga citatet e ideologjizimet e socrealizmit enverian, “Probleme
té Estetikés”, 1980, né Prishting, gé pati njé ndikim té vecanté pozitiv
pér lexuesin shqiptar té Kosovés e Magedonisé. Gjithé fushata ime né
mbrojtje té estetikés teorike pércillej me njé kosto té réndé, gé e kemi
paguar, kur plot sazexhinj té “socrealizmit” dhe té avangardizmit té
sotém i binin dajres ose vazhdojné té vonuar shumé té rrahin daullet
né favor té “izmave” tejet té ngjyréshme, por té pérshpejtuar e me zell
pér té pérfituar mjaft materialisht e privilegje té pabesuara. Uné pata
trajtuar tema té reja bashkékohore té studimeve estetike; pér heré té
paré né shqip u trajtuan teorité estetike aksiologjike, gnoseologjike,
ontologjike, semiotike, hermeneutike, strukturaliste etj. U botuan nga
ASH pesé véllime mbi groteskun, gé nuk i dihej kuptimi nga asnjé
njeri até kohé e gé ndriconte dukuri e probleme té letérsisé e arteve
moderne ( Estetika dhe historia botérore e groteskut, Grotesku né
folklor, né letérsiné moderne e né letérsiné toné. Né studimet e mia
pér heré té paré u trajtua tematika e estetikés moderne: simbolizmi,
fovizmi, impresionizmi, ekspresionizmin, kubizmi, surrealizmi,
dadaizmi, abstraksionizmi, modernizmi, postmodernizmi etj., Qqé
pércilleshin edhe me ilustrime té veprave kryesore té tyre. Dikush
mund té pérmendé edhe “kritikén” e tyre; né té vérteté, nuk kish né to
vetém kritika, (q¢ 1 gjejmé edhe né kohén toné né vendet
peréndimore), por paragiteshin informacione té gjéra pér shumé
aspekte té drejtimeve té estetikés dhe arteve té modernizmit. Kritika e
atéhershme zyrtare i quajti “parashtrim me objektivizém borgjez e
propagandim i hapur i modernizmit”. Nuk ka gené e rastit gé libri
“Labirintet e modernizmit” né variantin e paré u ndalua dhe varianti i
tij i dyté i b otuar u hog nga garkullimi i bibliotekave publike dhe u
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degdis né fabrikén e kartonit né Kavajé. S’ka dyshim se kemi paguar
edhe njé faré “haraci”, si¢ vepronin gjithé ata studiues, gé nuk duronin
té heshtnin né kushtet e monizmit, e diktaturés. Por lexuesit shqiptaré
pér heré té paré mésuan nga librat e mia se ¢‘jané drejtimet e estetikés
dhe arteve moderniste, duke gené aq té mencur sa veté té dallonin
shapin nga sheqeri.1) Gjithsesi, mé gjéré pér problemet e situatés dhe
té gjendjes sé letérsisé dhe arteve né kushtet e diktarturtés moniste ne
do té kemi rastin té flasim sé shpejti me botimin e librit toné me titull
“Vetkontestim né estetiké. Apologji dhe katarsis n] dialog”.

Ja si e paragit situatén e véshtiré té atyre kohéve prof. Josif
Papagjoni:”Té bénte pérshtypje begatia e informacionit, njohja e
prirjeve, e formave, e kérkimeve,e eksperimentimeve,qé
kryheshin nga té ashtuquajturit “modernisté”.Mirépo uné edhe
sot jam i mendjes se né shkretiné e artit té socrealizmit,
posacérisht né gjémbacét teoriké té asaj kohe ku zhegu zhdanovist
digjte gjithshka, disa hije e “fantoma” nocionesh, pérvojash,
trendesh, madje edhe shembyllturash sugjestive té artit modern
e postmodern europian sikur na hynin tinéz népér poret e trurit
toné aq té etur, pér té ditur se ¢c‘dreqgin béhej vallé andej matané
“Klonit”?!...Mirépo kjo ishte sipas meje , njé nga format e njohura
té “dhelpérive” se si mund t’i ofrohej bashkésisé sé artistéve dhe
shkrimtaréve shgiptaré ajo gjellé e ndaluar gé shijohej vegse
pértej kloneve té mendjeve tona té mbyllura, jo rrallé té
budallallepsura. Pra, autori dhe libri mund té ¢mohet sot si
diversion. Ai bénte parashtrime konceptesh estetike e artistike
mbi artin modernist, falé njé géndrimi “objektiv’ ndérsa petku
“anti” qé hidhej pérsipér né formé kundérshtimi a ironie varej
nga veté lexuesi se sa i afté do té ishte gé ta hiqte e ta flakte tej. Si
té thuash, nuk servirej sapuni pér djathé, por “djathi” pér sapun.
E ka béré me qéllim apo pa géllim, ka pérdorur dinakériné apo
singeritetin, kjo e drejté mbetet pérjashtimisht né mendjen e
autorit”.(Gazeta “Shqip”,04.10.2009).

Artet pasqyrojné jetén njerézore, shogériné.Veté artet jané
dokumentet mé autentiké té ruajtur e gé kané shpétuar nga rrénojat
historike e kataklizmat, gé ringjallin gjithé tiparet kryesore té
gytetérimeve té kaluara e té jetés sé tyre, gé déshmojné pér luftrat e
pagen, fatkegésité dhe punét, pér dashuriné e vdekjen, pér lojrat e
gézueshme dhe fatet tragjike, pér historiné e hyjnité, domethéné pér
jetén né térési té shogérisé njerézore. “Gjithé vlerat humane,-shkruan
francezi M.Bayer,-ngjiten lart né qgiellin e arteve; por bukuria gé
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bartin éshté e njé lloji tjetér: éshté té véré né dukje lartésimin
vlerésues té veprave njerézore”. Jané kaq té lidhur e té
komunikueshém midis tyre njeriu-artist, qé bén piktura, romane,
muziké, poezi etj. dhe njerézit e réndomté qé hané, piné, geshin,
gajné, gé dashurojné e martohen, gé shkojné né lufté e vdesin, qé
lindin fémijé dhe i edukojné, qé shkojné né teatér dhe né kishé, né
mitingje e né parlament, sagé shpesh duken identiké, gé do té thoté se
njéri hyn tek tjetri, njéri njeh veten pérmes tjetrit. Pérfytyroni se sa
pak do té dinim pér jetén e elenéve né agim té qytetérimit té tyre té
lashté sikur té kishin humbur gofté dy poemat e Homerit ose té ish
zhdukur Parthenoni i Athinés?!  Kjo éshté e vérteté, ndonse
marrédhéniet midis tyre jané mé té ndérlikuara, madje edhe
kontradiktore, sepse mund té hysh né até pasqyré si¢ je vértet, por
mund edhe té té duket vetja ndryshe; prandaj edhe njeriu i zakonshém
mund té ndryshojé nga artisti, i cili pasqyron shogéring, jetén e
njerézit si¢ jané, por edhe ndryshe, sic i shikon e i péfytyron me syrin
e imagjinatés seé tij artistike. Historikisht ka ndodhur qé pér shekuj me
radhé midis arteve e bashkésive shogérore ka pasur lidhje kaq té
ngushta, sagé as emrat e krijuesve, arkitektéve, piktoréve,
skulptoréve, muzikantéve, valltaréve nuk fiksoheshin. Anonimati ishte
shprehje e kolektivitetit. Madje, askush nuk kérkonte lavdiné e
krijuesit individual edhe né folklor, né eposet e vallet popullore edhe
gjaté Mesjetés. Artistét e ndjenin veten té lumtur, edhe kur njiheshin
ndér mé té aftét, mé té mirét e bashkésive, ashtu si nuk dallohen njéri
nga tjetri murgjit e mbyllur népér gelité me pérkushtim absolut ndaj
zotit. Dhe ky anonimitet nuk pérjetohej si humbje nga artistét e
vecanté, por quhej nder, megenése veprat e tyre né kéto kontekste
fitonin vlerén e krijimeve té shenjta. Ky fakt nuk i ndante, nuk i
pérveconte nga shogéria, nga jeta e pérbashkét, sepse ata, té pérfshiré
né bashkési shoqgérore, talentin e punén e tyre krijuese e quanin
begatim e kontribut té ¢cmuar, né fund té fundit, dhunti té fuqgisé
imituese té dhuruar nga natyra ose hyjnité.Nga kjo ndarje midis
folklorit kolektiv dhe krijimtarisé artistike individuale lindén edhe dy
estetika, mjaft t€ ndryshme: Estetika e pérséritjes dhe estetika e
varianteve. Vetém né kushte té tjera, t& njé zhvillimi edhe mé té larté
shogéror, né kontekstin e ndarjes sé punés mendore e punés fizike, e
qytetérimeve té zhvilluara, e afirmimit té talenteve individuale té
fugishme, sidomos nga epoka e Renesansés e kétej, artistét fituan né
pérgjithési té drejtén e autorésisé personale, individuale té krijimeve té
tyre té pavdekshme. Né krijimtariné kolektive, né folklor deri atéhere
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zotéronte estetika e pérseéritjes, e respektimit intuitivisht té kanuneve,
normave e parimeve Kkolektive, Q& zbatoheshin spontanisht e
rigorozisht nga secili pjesétar i bashkésive. Q& kétej lindte ai lloj
kodifikimi i rrepté, pér té cilin pat folur Platoni pér artet vizuale té
Egjiptit té lashté:”Qé né kohéra té parokshme nga kujtesa, si¢ duket,
paska gené pranuar prej egjiptianéve ajo gjendje, té cilén ne sapo e
shprehém: ndér kéto shtete té rinjté duhet t& merrnin, t€ mésonin
shprehité e lévizjeve té bukura trupore dhe té kéngéve té hijshme. Pasi
shestuan se ¢‘éshté e bukur, egjiptianét e shpallén kété né kremtimet e
shenjta dhe askujt, as zoogradéve, as tjetérkujt gé krijon shembélltyra
té llojllojshme, dhe as atyre gé merren me artet e muzikés, u ndalohej
té fusnin risi dhe té trillonin dig tjetér dhe nuk lejohet as tani. Késhtu
gé, nése do t’u kushtosh vémendje, do té bindesh, gé veprat e pikturés
apo skulpturat e béra atje dhjeté mijé vjet mé paré — dhe dhjeté mijé
vjet nuk jané njé fjalé goje,- po tamam késhtu,-ato nuk jané mé pak té
pabukura dhe mé pak skandaloze se veprat e sotme, sepse dhe ato, dhe
té tjerat, jané realizuar me ndihmén e po té njéjtit art”(1). Platonit i
pélgente kjo estetiké pérséritése, prandaj ai ¢monte nga gjithé artet,
sidomos “vallet e shenjta té té lashtéve”, vallen e mbyllur, gé
simbolizonte pérséritjen ciklike té fenomeneve té natyrés e té jetés.
Gjaté Renesansés zu té ngushtohet estetika e pérséritjes, qé kishte
gené themelore né krijimtariné kolektive, né folklor dhe u forcua
estetika e varianteve, u dobésua respektimi rigoroz i ndikimit té
traditave té kanunizuara. Qysh né kété kohé punét ndryshuan shumé:
arti 1 kultivuar zu té dallohej nga krijimtaria folklorike kolektive, u
ménjamua anonimati, krahas rritjes sé personalitetit individual krijues
té artistit; pérhera e mé tepér né fushén e arteve vlerésohej
origjinaliteti dhe individualiteti i veprés sé tyre, ag sa edhe temat
tradicionale letrare e artistike filluan té pérpunohen né variante e
stilizime novatore; parapélgehej estetika e varianteve, e risive
personale; madje, né artin e kultivuar filloi té pérbuzet plagjiatura dhe
imitimi, u pérhap fryma profanizuese, desakralizuese dhe ¢mohej lart
sidomos arti laik. Megjithékété, arti i ri i kultivuar nuk i humbi
rrénjét sociale té tij; edhe individualizmi, gé pércillte kéto ndryshime,
nuk i shképuti lidhjet e artit me bashkésité sociale, sepse
individualizmi shenonte rritjen e ndjenjés sé pérgjegjésisé ndaj
pérsosmérisé té krijuesit, shprehte, gjithashtu, forcimin e personalitetit
jo vetém té artistit e t€ personazheve, heronjve letraré, por edhe
fugizimin e personalitetit té individit, té njeriut né pérgjithési. Né
“Moisiun” e ”Davidin” e Mikelanxhelos pleksen dy hipostasi —
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individualiteti e gjigandizmi njerézor i individit social dhe i artistit-
demiurg, i sublimimit t& Njeriut si genia mé e larté e Natyrés.
Gjithsesi, themeli i kétij uniteti madhéshtor ishte qyteti, bashkésia
sociale urbane, lulézimi i jashtzakonshém i qytetérimit té ri té
Renesanseés italiane. Arti i Renesansés e zhveshi njeriun nga breroret
mistike, e ¢misifikoi, e paraqiti mé tokésor, pra, mé realisht.

Gradualisht, kérkesa pér individualitet e forcoi fillesén
subjektive, personale té Unit né art, sidomos tek shkrimtarét
romantiké dhe u ngushtua fillesa sociale, gjé pér té cilén romantizmin
e kritikonte Hegeli. Estetika e romantizmit e béri aktiv né krijimtariné
artistike e né shijet estetike gjeniun, si individ krijues. Me kété, raporti
midis artistit e shogérisé u béné edhe mé té ndérlikuara marrédheniet
midis turmés, vulgut, amatorit, mediokrit dhe elités, talentit dhe
gjenisé artistike. Por gjithsesi kjo prirje e béri mé té diferencuar né
plan social e kulturor krijimtariné individuale artistike, ndonse
raportet e kulturés artistike u béné mé intensive e mé té ndérlikuara
me shogériné e grupimet sociale. Edhe estetika filloi té kapé e té
trajtojé mé gjerésisht karakterin social té kulturés artistike dhe
problemet e reja qé sollén ndryshimet e thella né art e né shoqéri; né
kété kontekst edhe ideté estetike mbi raportin midis artit e shoqgérisé u
béné mé té diferencuara, té ndryshéme e té kundérta.

Interesante éshté se gé kétej u formuan edhe dy koncepsione
teorike estetike mbi historiné e arteve. Prirja e paré zu fill qysh me I.
Kantin, i cili, si shumica e ithtaréve té romantizmit, ¢gmonte vetém
historiné me emra gjenish, me emra té pérvecém. Dhe sipas késaj
pikpamjeje, u shkruan e vazhdojné té hartohen shumé antologji dhe
histori me emrat e gjenive e talenteve mé madhoré té arteve. Kjo e
bénte t¢ mundur njé seleksionim té thellé té krijuesve té arteve né
sejcilén periudhé ose etapé historike dhe kurorézonte prirjrie e
evidentimit té majave té ¢do epoke, duke kultivuar kultin e gjenisé dhe
gé pérgjithésisht u varférua paragitja jo vetém e rrethanave
ekstraartistike, por edhe situata e pérgjithéshme krijuese me degézimet
e zakonshme e me drejtimet e ndryshme té krijimtarisé. S’ka dyshim
se né cdo etapé té historisé sé arteve jetén artistike nuk e pérbéjné
vetém gjenité, gé si rregull jané fare té pakté, por edhe grupe, shkolla
e drejtime té téra talentesh e krijuesisht té tjeré té apasionuar pas
arteve. Historité me emra vetém gjenish i fryjné idesé té kultit té
individit dhe e varférojné fort pérmbajtjen social-estetike e té begaté té
cdo etape historike; gjithashtu, ky koncepsion e zbeh edhe lidhjen e
artit né térési me jetén shogérore dhe me zhvillimin e kulturés
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artistike. Véshtirésia kryesore né kété rrugé hulumtimesh éshté
pérzgjedhja e personaliteteve mé pérfagésues té njé epoke ose té njé
drejtimi artistik. A mund té themi se Mikelanxhelo mjafton pér té
kuptuar gjith Renesansén Italiane? Ose vetém Homeri pér gjithé
kulturén artistike té Antikitetit? Por nga ana tjetér, njé histori e tillé
globale, éshté e kufizuar, sepse drejtimin ose eksperiencén e re
krijuese e redukton né até té njé njeriu, njé gjeniu, kurse bérthama e
njé epoke té miréfillté t¢ madhe artistike kurré nuk reduktohet vetém
né njé pérvojé té tillé, sado e réndésishme qofté ajo. S’mund té themi
se thelbi i epokés sé Renesansés europiane mund té identifikohet
vetém me gjininé e Leonardo da Vingit ose té Mikelanxhelos. Njé
pérpjekje e tillé kishte pér ta varféruar pérmbajtjen origjinale té késaj
epoke jo vetém se ajo u formua nga njé plejadé e téré piktorésh, qé
bashkékrijuan me ta, dhe pa arritjet e té ciléve, nuk mund té kuptohen
pérgjithésisht as arritjet e Leonardos e té Mikelanxhelos. Piktoré té
késaj epoke kané treguar njé origjinalitet e indivualitet gjenial, qé
dallohet fort nga krijimtaria e dy t¢€ médhenjve té pikturés italiane té
Renesansés. Pastaj, krijues té késaj epoke - Boshi, Brejgli e shumé té
tjeré a nuk jané né disa drejtime té ndryshém nga dy té parét?
Gjithashtu, ka gjeni gé géndrojné mé vete e gé s’kané béré etapé ose
epoké mé vete artistike: Servantesi, Gétja, Dostojevski, Xhojsi, Prusti,
Kafka, Migjeni, Kadarea! Pastaj, ajo gé éshté mé e réndésishme
gendron né faktin se edhe gjenité s’bien nga gielli dhe nuk éshté e
pamundur té shpjegosh premisat e formimit té tyre dhe shkage té tjera
té réndésishme ekstrapersonale, gé zbulojné vecori genésore té
krijimtarisé sé tyre individuale e origjinale.

Nga ana tjetér, pati edhe njé orientim té ndryshém nga i pari, qé
e bénte historiné e artit pa emra té pérvecém, por si histori drejtimesh,
shkollash, stilesh té pérbashkéta artistike, duke 1éné ménjané dallimin
midis Kkrijuesve né pérgjithési dhe gjenive, talenteve né veganti. Kjo
paradigmé e nénkuptonte historiné e arteve mé té lidhur me historiné e
shogérive, ndryshe nga historité qé paraqitin krijimtariné vetém té
personaliteteve mé té spikatur, t€ majave mé pérfagésuese té stileve,
etapave ose epokave té médha artistike. Sado té jashtézakonshme té
kené gené personalitetet gjeniale, s’bén té harrohet se epokat, etapat
kyesore jané formacione kompleks né hapésiré e kohé& me histori
relativisht té zgjatur, prandaj edhe gjenité dhe krijimtaria e tyre nuk
mund té kuptohen jashté rrethanave té pérgjithshme artistike e
ekstrartistike té epokave, etapave té historisé sé arteve. Sejcili gjeni
realizohet, aktualizohet né kohén e vendin e vet dhe s’mund té
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ekzistonte jashté kontekstit té tij, sepse brenda tyre formohet e
shpérthen me krijime té panjohura mé paré.

Prandaj, nga fundi i shek.XIX dhe fillimi i shek. XX hartimi i
historive té personalizuara me emra vetém gjenish, hasi né
kundérshtime dhe shpuri madje né njé ekstrem tjetér, né hartimin e
historive inpersonale. Kété kérkonte Maks Dvorzhaku, gé i higte
krejtésisht emrat e pérvecém, edhe té gjenive, pér té arritur né njé
histori mé té pérgjithéshme, globale, “mbipersonale”, duke e paré
historiné si histori fushash térheqése e rrezatuese té njé bérthame té
gjeré, pérmbledhése mentalitetesh estetike, artistike, qé mbizotérojné
né njé etapé, epoké té re, té cilat edhe dallohen cilésisht nga etapat
paraprirése dhe pasardhése. Né kété rrugé, né pérshtatje me metodén e
historisé sé depersonalizuar, eci gjermani G.VEélflin (1864-1945), i cili
pércaktoi dhe sintetizoi vizionet, tipet e arkitipet sunduese té sejcilés
etapé dhe pastaj u pérpoq t’i inkuadrojé né njé histori globale té artit,
duke radhitur njérén pas tjetrés etapat, stilet, epokat e pérve¢cme, té
vetmjaftueshme e té pavarura njéra nga tjetra. Kuptohet se me kété
metodé Velflini mbeti brenda artit e ndryshimeve té tij, por u
pérjashtuan prej tij gjithé ata faktoré ekstraartistiké, gé ndihmojné té
kuptohen shkaget e kalimit nga njéra etapé inpersonale né tjetrén; aq
mé keq gé brenda sejcilés etapé ka edhe njé diversitet dhe evoluim té
brendshém, i cili vetém pérmes individualiteteve té talenteve e gjenive
mund té evidentohet. Pastaj, njé histori e tillé e skematizonte historiné
globale té artit né plan diakronik, sepse kur né njé vend vazhdon té
jeté mbisunduese vatra e klasicizmit, né té tjera ka ngadhnjyer
romantizmi, kurse né té tjera realizmi apo iluminizmi e modernizmi.
Té metat e kufizimi i késaj prirje jané té papranueshme, sepse jané
gjenialitetet qé dallohen pér origjinalitetin kryesor edhe té shkollave
apo drejtimeve kryesore; ata jané mé té pérvecém, mé befasues, mé té
pazakonté nga gjithé té tjerét, madje jané ata qé ushtrojné ndikimin mé
t¢ madh edhe né formimin e vatrave ose drejtimeve themelore
artistike.

I1l- Té dy kéto prirje jané pérdorur edhe né vendin toné, por
nuk kané gené té suksesshme sidomos né antologjité e né historité e
letérsisé soné kombétare; kemi pasur e kemi modele té historive, gé
fillonin me folklorin dhe, pastaj, vazhdonin me pak emra té pérvecém,
té parapélgyer e té pérzgjedhur sipas kriteresh ekstrartistike dhe
politike ose parapélgimesh subjektive; autorét krijues té zgjedhur kané
mbuluar dallimet midis mediokérve, talenteve e “gjenive”, té
parapélqyer nga ngjyrat politike dhe ndérkohé jané harruar ose lené
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ménjané autoré té talentuar. Nga ana tjetré, nuk kemi pasur histori té
vlerave estetike, té cilésive artistike individuale, por histori té kulturés
sé kombit ose té njé pjese té tij, té mbingarkuar me interpretime
politike e sociologjike vulgare. Zaten prandaj éshté e véshtiré té
dallohen pér shkak té kritereve té tillé fondi i miréfillté i letérsisé sé
“socrealizmit” nga krijime gé nuk i pérkisnin kétij drejtimi.

Qysh né vitin 1989 né Seksionin e shkencave shogérore té ASH,
ne kemi kritikuar jo vetém hartimin e historive zyrtare institucionale té
letérsisé, por kemi kérkuar gé historia e letérsisé pas vitit 1944 té mos
quhej “Histori e letérsisé sé realizmit socialist”, por té quhej “Histori e
letérsisé artistike kombétare”; madje theksuam se né kété etapé gati
gjysméshekullore, krahas veprave té quajtura té “realizmit socialist”,
kishte edhe krijime té talentuara né llojin e vet gé nuk pérmbanin
asgjé, gé t’u shémbéllenin tipareve ideologjike té “socrealizmit”. Ne
kishim parasysh, gjithashtu, té kapércehej ndarja, copézimi i letérsisé
kombétare dhe té hartohej njé histori e vetme, e pérbashkét kombétare.
Kundérshtuam Kriterin e “epérsisé” té veprave té pjesés shtetérore té
pavarur té Shqipérisé, pér té shmangur,shkeljen e parimit té
historizmit e té kronologjisé, shkelje qé e pat vendosur De Radén pas
Pashko Vasés, Naim Frashérit e rilindasve té tjeré; po késhtu e quanim
njé dukuri joshkencore pérjashtimin nga historia e letérsisé kombétare
té degéve té saj, qé kultivoheshin brenda teritorit té ish Jugosllavisé(
Kosové, Magedoni, Mal té Zi) e degé té tjera té diasporés té shqipes.
Pas vitit 1912 kéto degé patén jo vetém talente té dalluar té letérsisé,
por edhe tejet origjinale, me orientime té ndryshme edhe estetike,
ndonse me gjuhén e pérbashkét shgipe e me frymé kombétare.
Kuptohet se pérfshirja e tyre né njé histori té pérbashkét kombétare do
té “legalizonte” né pérgjithési pluralizmin estetik té letérsisé dhe nuk
do té mbivlerésosheshin krijimet vetém té letérsisé té “atdheut amé”.

(1) Por sugjerimet tona nuk u pranuan dhe teksti, qé
pérgatiti Instituti i ASH, u botua me titullin “Historia e letérsisé sé
realizmit socialist (1944-1988").

“Heshturazi ky cungim i parimit té historizmit né
subkoshiencén e ithtaréve té kétij periodizimi sé prapthi gé
zvendésohej nga “principi i ndértimit té kulturés me forcat e
veta”, nuk justifikohej as me faktoré shoqéroré, as me faktoré
estetiké, sepse De Rada né kryeveprén poetike té” Milosaos”
(1861)shpallte “Erdh dita e Arbrit” dhe me té fillonte letérsia
moderne shqiptare”( Shiko:J.D.Rada —Parime té
Estetikés”,2003,f.7-9, Tirané).
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Uné mendoj se studiuesi gé angazhohet té hartojé historiné e
letérsisé shqipe, éshté e domosdoshme té zotérojé mjaftueshém
njohurité teorike e metodologjike té estetikés metateorike moderne
dhe, nga ana tjetér, duhet ta njohé thellé profesionalisht, ta respektojé
e ta dashurojé artin dhe té pérgjithésojé pérvojat e grumbulluara té
historive dhe antologjive té letérsisé shqipe, t¢ mendimit kritik letrar
mbarékombétar, té hershém e té ri. S’mund té arrihen zgjidhje té
pranueshme né pérgjithési néqoftése historianit i mjaftojné emrat e
miqve té tij té parapélgyer dhe zelli inatcor, ziligar ose urrejtés
ideologjik, partiak ose personal, si¢ ka ndodhur e vazhdon té ndodhé
deri tani. S’kané qené té pakta pérvojat e hidhura té vlerésimit té
krijimtarisé t& mjaft shkrimtaréve, poetéve, piktoréve, studiuesve e
kritikéve tané (Buzuku, Budi, Bogdani, Gj.Qiriazi, Gj. Fishta, Z.
Skiroi, M.Kuteli, S. Luarasi, F. Konica, K. Trebeshina, S.Maléshova,
I. Kadarea, E. Haxhiademi e shumé té tjeré. Kjo ka gené e vazhdon té
jeté njé nga té metat kryesore jo vetém personale, por edhe
institucionale.

Né Kkété rrugé, cdo studiues do té duhej té kishte njé sistem
kriteresh shkencore pér vlerésimin e letérsiné shqipe; e them kété,
sepse e meta tjetér e réndésishme éshté mospérfillja e specifikés sé
letérsisé artistike. Letérsisé i jané veshur e i vishen shumé “funksione”
— social-transformues, edukativ, njohés, euristik, konceptual,
kasandrik, informativo-komunikativ, gjuhésor, shkrimor, semiotik,
kombétar, politik, ideologjik etj. Njé estet rus i kohés soné i ngarkon
artit, letérsisé 17 funksione. Letérsia, si art éshté fenomen kompleks, i
shumanshém, por ajo ka njé thelb estetik, gé e dallon cilésisht nga ¢do
dukuri tjetér dhe gé e bén té mundur té jeté forma themelore e
pérvetésimit estetik. Thelbi estetik éshté dominantja kryesore dhe
universale e gjithé arteve, gé pércakton té vetmin funksion edhe té
letérsisé artistike. Qé kétej rrjedh se historia e letérsisé shqipe duhet
té jeté histori e vlerave estetike té veprave té miréfillta e té
shumllojshme letrare artistike: prozés, poezisé, dramés, skenarit,
letérsisé dokumentare arftistike etj. Ka réndési sidomos té mos
nénvlerésohet gjuha dhe roli estetik né artin e letérsisé. Vlerat estetike
né letérsingé artistike nuk mund té krijohen pa njé gjuhé, gé pérftohet e
dyzuar si mbigjuhé artistike, domethéné e aktivizuar me organizim,
fugi e domethenie estetike. Dhe t¢é mos besojmé se spekulimet me
termin e “letraritetit”(mjaft tautologjik) na ¢ojné mé pérpara se sa
termi “poetika” i Aristotelit, por, ndérkohé&, ato e shképutin, e
pérvecojné letérsiné artistike nga gjithshka gé nuk éshté artistike, e
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ndajné até nga koncepti i artit né térési, nga funksioni i tij estetik. Né
kété kuptim edhe titulli i temés gé diskutojmé duhej té ishte mé i
pércaktuar, megé kemi parsysh letérsiné artistike shqgipe dhe jo c¢do
pérdorim té gjuhés. Sigurisht, zbérthimi e konceptimi i historisé sé
letérsisé, si histori e letérsisisé artistike,si¢c e kuptoj uné, shmang dy
prirje té njéanshmne  si sociologjizmin vulgar, ashtu edhe
formalizmin.

Pranimi i funksionit estetik té letérsisé ka té béjé edhe me rolin e
raportin midis zhvillimit té brendshém artistik dhe faktoréve té
jashtém. Sigurisht, historia e letérsisé artistike duhet té jeté histori e
vlerave estetike dhe prandaj s’mund té mos jeté, paraségjithash, histori
e zhvillimit t& brendshém, té vijimésisé dhe thyerjeve té brendéshme
té saj, domethéné té vlerave estetikisht, artistikisht té vetmjaftueshme.
Dhe kushti mé i réndésishém pér t’iu pérmbajtur kétij zhvillimi té
brendshém éshté shmangia e dy prirjeve té njéanshme: sociologjizmit
vulgar (natyralizmi) (letérsia si vegél, burmé e partisé politike,
pushtetit, mbretérisé, okupatoréve, diktaturés, kapitalit etj.) dhe
formalizmit  (indiferentizmi  social, letérsia e pangazhuar,
individualizmi,gé né kohén e luftés sé UCK-sé u kéndon vetém
leshverdhés trenderling, éndérrimeve vetjake, unit, rimés e ritmit
formal etj.); té dy kéto prirje teorike e démtojné dhe e shterpézojné
funksionin e miréfillté estetik té letérsisé artistike. Té tilla mékate ka
pasur jo vetém né té kaluarén, por ka edhe né kohén e sotme. Pra, ka
réndési mbéshtetja né kritere estetike té shéndosha, qé té shmangeshin
nga historia e letérsisé anakronizmat e traditat konservatore, té
afirmoheshin vijimésia e miréfillté dhe ndérprerjet novatore estetike té
pérzgjedhjes sé modeleve shembéllore artistike té letérsisé.

Mospérfillja e funksionit estetik té letérsisé artistike ka sjellé né
té kaluarén né disa tekste e libra té kaluara té historisé sé letérsisé
shgipe njé mbingarkesé me shumé gjéra, g€ s’kané té bhéjné
drejtpérdrejt me vlera estetike té miréfillta, por u pérkasin sferave
ekstrartistike: kulturés, ekonomisé, historisé politike kombétare e
shumé gjérave té tjera, ¢ mund té jené premisa ndikuese ndaj
gjendjes e zhvillimit e letérsisé dhe arteve, por s’jané pjesé té pandara
té dukurive estetiko-artistike. S’ka dyshim se letérsia e miréfillté
artistike shqipe, vlerat estetike té historisé sé saj kané njé pavarési nga
historia politike, sistemi shogéror, diktatura apo demokracia, monarkia
apo republika dhe nga faktoré té tjeré ekstrartistiké, pérndryshe
letérsia e humbet specifikén e vet estetike, vihet né vartési té
faktoréve té jashtém, i nénshtrohet diktaturés, humbet liriné e vet. Por
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pavarésia s’bén té absolutizohet, si¢ predikohet nga izolacionizmi
formalist, si[ nuk bén té absolutizohen si faktoré vendimtaré rrethanat
e kushtet ekstrartistiké.

Prandaj ka réndési té merren né konsideraté ndryshimet e
rrethanave social-kulturore té l1évrimit té letérsisé shqgipe né Jugosllavi
dhe né Shqipéri, Magedoni ose né Kalabri té Italisé, té cilat duhet té
pércaktohen konkretisht: Sa ka gené ndikimi i kétyre rrethanave pér
miré ose pér keq? Si ka ndryshuar né kohé ky ndikim? Edhe né
Jugosllavi u pérdor pér njé kohé mé té shkurtér metoda e realizmit
socialist. S’mund té kish gené i njéllojté trajtimi zyrtar i letérsisé para
dhe pas prishjes sé marrédhenieve té Jugosllavisé me Stalinin, ose pas
ménjanimit té Rankovicit, pas ardhjes né fuqi té Miloshevicit. Edhe né
Shqipéri ka pasur zikzake né kété drejtim: Né vitet 1944-1946
Konferenca e themelimit té Lidhjes sé shkrimtaréve, revista “Bota e
Re” e orientonin letérsiné té ishte kombétare, demokratike,
antifashiste, se s’kish hyré termi “Socrealizém”. Aty bénin pjesé
S.Luarasi, A.Pipa, P.Marko, V. Kokona, V.Prendushi, M. Kuteli, S.
Toto, A. Varfi, N. Hakiu, M.Ndoja, Gj.Luka, etj.. Né& futjen e
metodave represive zhdanoviane né mjediset letrare e kulturore nga
viti 1946 deri né prishjen e marrédhénieve me Jugosllaving, ndikuan
dy késhilltaré jugosllavé ekstremisté né fushén e kulturés e arésimit,
gé gjetén nja dy poetucér vendas e i pérdoré si vegla pér té
shtrembéruar historiné toné kombétare dhe trashégiminé letrare
pérparimtare té vendit toné. Né Konferencén e treté té€ LSH, dhjetor
1949, kur u dénuan S. Maléshova, S.Luarasi dhe Y.Dishnica, né krye
té Lidhjes sé Shkrimtaréve, té kulturés e arésimit, té tillé poetucér qé
kishin marré pjesé né Konkursin pér hymnin e Zogut me rastin e
jubileut té 25 vjetorit té Pavarésisé, pasi kishin filluar me mjetet e
letérsisé té afirmonin kultin e “Komandantit”, i pérgatitén E. Hoxhés
ca shénime vulgare pér “Socrealizmin”, hapén fushatén e tipit stalinist
té persekutimeve dhe té pérndjekjeve té shkrimtaréve, qé u shpallén
“armiq” té popullit dhe ngritén né giell pérvojén e letérsisé sovjetike,
pérvuejtjesjellése dhe haptas e deklaruan “metodén e realizmit
socialist” si té vetmen doktriné zyrtare té njohur nga shteti e partia.

Dhe vetém pas vdekjes sé Stalinit, kur né B.S. dhe né vendet e
tjera té Europés Lindore filloi fushata e destalinizimit né fushén e
letérsisé dhe arteve, edhe né Shqipéri pati dyshime e kritika te mjaft
shkrimtaré e artisté té paktén pér kuptimin wvulgar enverian té
“socrealizmit”, si¢ ishte rasti i Kasem Trebeshinés e Mehmet Mytiut,
gé u burgosén. Pas Konferencés sé Partisé té Tiranés (1956) dhe
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prishjes sé marrédhénieve me B.S., mbizotéroi fryma represive,
intolerante e pérforcuar me vendimet e dy plenumeve famékeq té
posa]m té KQ té PPSH (XV dher V), ga trajtuan “ndikimet e huaja né
letérsi e artet. E pérmenda kété problem, sepse ka njé prirje pér té mos
e shgyrtuar né ményré konkrete fatin e letérsisé dhe arteve gjaté gjithé
periudhés sé monizmit, duke e shqyrtua né ményré té cekét,
tendencioze ose bardhé e zi. Mé ka béré pérshtypje pozitive njé
analizé e kohéve té fundit e prof. Mehmet Krajés, gé tregon dallimet
konkrete té historisé té letérsisé shqipe né Kosové e né Shqipéri, por té
tilla analiza konkrete historike mendimi kritik duhet t’i shtrijé né
gjithé periudhén e pasluftés deri né ditét e sotme. Kjo ka réndési, veg
té tjerash, edhe pér té kuptuar né ményré parimore se jo e gjithé
letérsia e késaj periudhe ka gené e njé modeli té vetém. Pavarésia
relative e letérsisé artistike brenda regjimeve diktatoriale, autoritariste,
e b nte t¢ mundur gé letérsia e njémendté té gjente shtigje pér té
pécjellé frymé proteste, disidence, lirie krijuese, si¢ ka patur shembuj
té tillé edhe né vendet tona (Shqipéri, Kosové, Magedoni, Jugosllavi e
gjetké). Madje,shumé nga veprat e kétij tipi kané gené nga mé té
pérsosurat né forma e pérmbajtje estetike. Por, pér kéto arsye edhe
periodizimi i letérsisé duhet té ndjeké kryesisht zhvillimet e
brendshme té saj, qé t&¢ mos kthehet né imitim té thjeshté e absolut té
periodizimit té historisé politike ose kombétare. Sigurisht, duke e
marré né konsideraté pavarésiné relative té letérsisé nga faktorét
social-politiké ekstrartistiké, s’bén té pérfshihet historia e letérsisé né
njé kronologji té njéjté, sikur Kosova e Shqipéria té kishin gené té
bashkuara dhe degét pérkatése té letérsisé shqipe té kishin gené té
njéjta né [do pikpamje.

Njé histori e letérsisé gé i pérmbahet zhvillimit kryesisht té
brendshém estetik realizohet kur pérdoret njé sistem specifik estetiko-
letrar analizash shkencore pérmes kategorive estetike dhe artistike,
vlerave dhe ideve estetike, strukturés formale e substanciale té
veprave artistike, stilit, orientimit themelor estetik, rrymave e
shkollave, traditave e risive, zhanreve e mjetesh e ményrash té tjera té
krijimit dhe interpretimit artistik. Shmangia e idealizimeve té
pargumentuara e té zbrazéta dhe e denigrimeve e mospérfilljes
nihiliste, gé ushgehen nga faktoré ekstrartistiké, nga ndarjet e sherret
politike, pasionet e tipit monist té djathtizmit e majtizmit monist té
skajshém, qé vazhdojné té shfagen né shumé prova té deritanishme té
hartimit té teksteve zyrtare dhe sidomos té studimeve kritike té
historisé sé letérsisé, duhen té zvendésohen me analiza té objektivitetit
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shkencor dhe evidentimit té vlerave té miréfillta té krijimtarisé
individuale, e cila nuk bén, si¢c ka ndodhur, té mbulohet e té
zévendésohet me pasqgyra té pérgjithéshme, té pérbashkéta ku
pérmenden vargje té gjaté emrash autorésh mediokér. Letérsia joné
tashmé ka individualitete té shquara prozatorésh e poetésh, prandaj né
historiné e letérsisé mbarékombétare ka réndési té afirmohet estetika e
varianteve, e individualiteteve krijuese dhe jo pseudoestetika e
pérséritjes, e mediokritetit, e anonimitetit, e kolektivitetit, gé éshté njé
mbeturiné e asaj metode, gé e niste historiné e letérsisé me folklorin e
folkloristikén, me anonimatin. Né artin e kultivuar pérhera e mé tepér
¢mohen individualiteti e origjinaliteti artistik ag sa edhe né trajtimi e
temave tradicionale gmohen variantet e stilizimet novatore, variantet
e risive personale, té cilat rritin ndjenjén e pérgjegjésisé personale té
letrarit dhe shmangin kopjimet e plagjiaturén.

Njé nga té metat qé ka mbizotéruar dhe gé ka sjellé kuptime té
gabuara té individualitetit, origjinalitetit krijues ka gené shpérdorimi
dhe absolutizimi dogmatik i koncepteve té “metodave”, “rrymave”,
“shkollave” ,’drejtimeve themelore” artistike, té asaj vijimésie
kronologjike té letérsisé botérore, gé zbatohen né periudha té reja e té
vonuara né kohé, né vende e rajone periferiké ose provincialé.
Zakonisht né tekstet e historisé sé letérsisé shkrimtarét tané
rrjeshtohen pér nga vlerat estetike duke i paraqgitur si pérfagésues té
drejtimeve kryesore, gé kané ndjekur njéri tjetrin né vijésimin e
vazhdimésiné e historisé té kulturés artistike botérore. Pérmenden pa
médyshjen mé té vogél De Rada — “romantik” (“Milosao”), Naimi
“illuminist”, pastaj kérkojmé pérfagésues tané té realizmit Kkritik
(“balazakian) dhe ia ngarkojmé kété baré Cajupit; pér miré i veshin
Lasgushit “simbolizmin”, Migjenin e kané béré pérfasésues té
“metodés sé realizmit socialist” ose té “ekspresionizmit kroat” e pas
diskreditimit té “socrealizmit” né garkullim dalin “metoda” té tjera
lavdéruese: “moderne”, “moderniste” “futuriste”, *“surrealiste”,
“konstruktiviste”, “postmoderniste”etj..Ky lloj klasifikimi vjen nga
kuptimi i tejkaluar prej kohésh i konceptit iluminist té progresit té
kulturés artistike, si njé vijé gé ngjitet gjithnjé nga mé e ulta né mé té
lartén, gjithnjé né njé vijé té pandérpreré, kurse tani né estetiké ka njé
kuptim tjetér pér progresin dhe ne, sipas kétij kuptimi mé té ndérlikuar
gé pranon edhe zikzaket, mund ta quajmé De Radén edhe klasik, edhe
romrantik, po késhtu Naimin edhe klasik, edhe romantik edhe irano-
mistik, kurse Cajupin njé lloj si Naimin, por me minus apo me plus
ateizmin, e késhtu edhe Lasgushin, Migjenin, D.Agollin etj. Po
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I.Kadarené ku do ta futim? A nuk é&shté pak ta quajmé thjesht
“modern”ose “realist”?! Né historiné e letérsisé shkrimtarét nuk do té
pérfagésohen me etiketa vitrinore té vjetra apo té reja, por me veprén e
tyre origjinale me markén e identitetit shqiptar.

Brezat e rinj té letraréve né kushtet e reja té gytetérimit kané
mundési té njihen me gjithé pérvojat e larmishme krijuese té letérsisé
botérore klasike e romantike, moderne e posmoderne, realiste e
natyraliste, surealiste e ekspresioniste e té tjera drejtime estetikisht té
vetmjaftueshme, prandaj ata kané mundési ta zgjedhin orientimin e
tyre krijues me vullnet té liré, duke zbrapsur ¢do trysni té jashtme
ekstrartistike té imponuar; né historiné e letérsisé ata vendin e tyre té
merituar nuk do ta zené pérmes imitimit t¢ modeleve té reklamuar té
modés, por paraségjithash me origjinalitetin e krijimeve té tyre, té
lidhur ngushté me realitetin e fatet e popullit e té njerézimit, me
krijime té pérsosura e té singerta artistike, me kulturén e tyre té begaté
dhe ndjenja té larta morale e gytetare.

Prirja mé e démshme dhe tashmé e padurueshme né studimet
mbi historiné e letérsisé, ashtu si¢ po ndodh sidomos né trajtimin e
historisé politike té kombit toné éshté, nga njéra ané, ideologjizimi i
skajshém social politik, gé nuk éshté thjesht mbeturiné e ndikimit té
metodés s€ monizmit, por edhe e atyre studiuesve, té cilét objektivisht
ia zvendésojné késaj, té themi, “metodologjie” vetém ngjyrén, nga e
kuge né té zezé , né vend gé té thellohen né proceset kontradiktore té
zhvillimit té historisé sé kombit tongé, gé nuk mund té mos jeté
pasgyruar edhe né proceset e zhvillimit té kulturés soné
artistike.Shpesh heré té dy kéto géndrime justifikohen me idené se
arti éshté dukuri specifike dhe meriton té vlerésohet i shképutur e i
pavarur nga politika, ideologjité, filozofité, morali dhe faktoré té tjerg,
pér shémbull, “dosjet”, “krimet politike”, tradhétia kombétare”, qé
pavarésisht se nuk na pélgejné, s’mund té mohoet se té tilla dukuri
kané gené shfaqur dhe shfagen edhe né mjedise letrarésh, artistésh etj.
Po sjell vetém pak shembuj. Sejfulla Maléshova ka gené socialist i
majté edhe né krijimtariné letrare poetike,por s’bén té pérjashtohet
nga historia e letérsisé shqgipe jo vetém se u dénua réndé nga ata qé e
shpallnin veten si té”majté té kulluara” por edhe sepse, sidogofté ishte
jo vetém me fjalé antifashist, demokrat, por edhe me vepra, madje
edhe né poezi kur Shqipériné té cliruar nga pushtuesit fashisté e
nazisté e kérkonte té ishte e liré qé nga Kosova e deri né Caméri. Njé
tjetér letrar ka pasur ideologji té kundért, ka gené fashist fanatik, dhe
ja se ¢'shkruante né maj té viti 1943 né revistén “Dante” gé botohej



124 Alfred Ugi

né Tirané, ndonése ka béré edhe disa pérkthime té mira e ndonjé
vjershé té miré:”Shogata ka ba té njohun, sidomos té huejt pértritjen e
thellé gé pruni Regjimi Fashist néédo degé té jetés kombétare.
“Dante”—ja ka dashur ksodore t’apé edhe kjo kontributin e saj pér at
bashképunim shpirtnuet midis popujve,qi asht themeli i Rendit té Ri,
pérgatitun sod nga armét e lumnueshme t’ushtaréve té Boshtit e té
Tripaléshit pér njerznin e sé nesérmes”. A bén té hyjé né historingé e
letérsisé shqipe ky fillofashis tejet i vonuar? Lexoni hymnet e 76
intelektualéve, gé e quanin veten letraré, gé u turrén té shkruanin me
rastin e 25 vjetorit té Pavarésisé hymne pér Mbretin Zog, po gjé mé e
ndyré né letérsi me gjuhén shqipe nuk éshté shkruar; madje disa prej
késaj shpure shpejtuan t’i thurin hymne Musolinit dhe pasta,)
menjéheré qysh mé 1945, “Komandantit”, Enver Hoxhés dhe pastaj
edhe Stalinit e, mé né fund, kané hyré edhe né burg e u liruan duke iu
lutur me letra t& pérzemérta po Komandantit. Njé prift gé kish gené
pjesétar né themelimin mé 1945 té Lidhjes sé Shkrimtaréve me
Kryetar S.Maléshovén, gé kish mbledhur folklor té& pasur dhe, po si
Mjeda, Fishta, e deshte Shqipériné, vdigq né burg i toruruar keq pa e
ditur “fajin”. Skénder Luarasi, pasi u kthye nga kampet e pérgéndrimit
té Hitlerit, refuzoi t’i jepte dorén Komandantit, gé e Dbéri hero
kombétar Haxhi Qamilin, dhe pér kété “faj” E. Hoxha, qé e quajti
“historian borgjez”, urdhéroi té pushohej nga puna, té dbohej nga
Universisteti, ku kishte thmeluar pér heré té paré Katedrén e gjuhés
angleze. Njé mésues i afté, i burgosur nga shpifje vulgare té njé
nxénési té tij spiun, pasi u lirua e pati mundési té arratisej e té arrinte
né Romé, aty nuk pranoi té futej né puné né Institutin e Studimeve
Shqiptare, gé drejtohej nga njé shkrimtar gé kish gené ministér i
fashizmit né Shqipéri, dhe si atdhetar antifashist shkoi té strehoet tek
arbéreshét e Kalabrisé. Po pérmend kéto dy-tre fakte pér té kujtuar se
sa tragjike, tmerrésisht tragjike ka gené jo vetém historia joné
kombétare, por edhe historia e letérsisé shqipe, e mbingarkuar me
talente té shquar artistiké, me atdhetaré té vendosur deri né vdekje,
por edhe me tradhétaré, kolaboracionisté té rrezikshém. Madje, pér
fatin toné té keq akoma vazhdojné té shohim se si e ndotin vazhduesit
e sotém té fashizmit jetén, prandaj shkrimin e historisé sé letérsisé
shqipe uné e shikoj si njé akt té réndésishém historik pér ta pastruar
até, e shikoj si njé thirje pér katarsis, drejt sé vértetés, drejt njé ideali
social-estetik rilindés humanitar kombétar, si njé shpresé e gézueshme
pér hartimin e njé historie dinjitoze té letérsisé artistike shqipe.
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Milazim KRASNIQI

TEKSTET JOLETRARE SI BURIM | DEFORMIMIT
TE HISTORISE SE LETERSISE SHQIPE

PERMBLEDHJE

Letérsia shqgipe éshté e dokumentuar shumé voné, e kjo gjé ka
ndodhur pér shkak té mungesés sé institucioneve shtetérore, fetare e
kulturore né periudhat e gjata té pushtimeve romake, bizantine,
bullgare e serbe. Tendenca gé mungesa e letérsisé té kompensohet me
tekste joletrare, ka shkaktuar deformimin e historisé sé letérsisé
shqgipe. Librat e paré né gjuhén shqipe, té botuar né kuadér té
Kundérreformés, nuk jané tekste letrare, prandaj nuk mund té
trajtohen si letérsi, sepse objekti i studimit té historisé sé letérsisé
duhet té jené tekstet letrare. Pér té béré korrigjimet e pamjes sé
deformuar té veté historisé sé letérsisé shqipe, duhet té aplikohen
standarde rigoroze shkencore me rastin e shkruarjes sé
historisé/historive té reja. Pér ta trajtuar njé tekst né kuadér té historisé
sé letérsisé shqgipe, ai domosdoshmérisht duhet té jeté i shkruar né
gjuhén shqipe, duhet té jeté tekst origjinal e jo pérkthim nga ndonjé
gjuhé tjetér dhe té jeté tekst artistik. Kriteri gjuhésor nuk ka pse
ngatérrohet me Kriterin etnik.

Fjalét kyc: Historia e letérsisé shqipe, amnezionet, deformimi,
mungesa e institucioneve, tekste letrare, kundérreforma, konteksti
kohor, kritere shkencore.

Lindja e letérsisé shgipe me vonesé té madhe éshté njé paradoks
mé vete, kur dihet fakti gé shqgiptarét dhe paraardhésit e tyre, ilirét,
me shekuj jetuan né fqinjési direkte me dy popujt gé e farkuan njérén
nga shtyllat e gytetérimit europian, até greko-romake. Né ndonjé rast
tjetér, popujt e lashté gé jetuan né té njéjtat territore ose afér njéri
tjetrit, sikundér qgené sumerét, babilonasit, hititét, asirét, cifutét,
egjiptasit, fenikasit, edhe pse nuk gené imuné ndaj konflikteve,
megjithaté ndikuan mbi njéri tjetrin gé té zhvillohej kultura e
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shkrimit.! Ndérsa, né rastin e iliréve/shqiptaréve dhe fginjve té tyre,
grekéve, romakéve, bizantinéve, bullgaréve e serbéve, nuk ndodhi
ashtu. Edhe pse né veté truallin historik té iliréve/shqgiptaréve, né
lokalitete si Durrési, Apollonia, Butrinti e né lokalitete té tjera antike,
jané gjetur mbishkrime té ndryshme, por ato pa pérjashtim jané ose
greke ose latine.

Shkaget qé e penguan kultivimin e shkrimit né gjuhén
ilire/shqipe, jané té shumta, por ngado gé ta marrésh punén, shkaku
kryesor ishte mungesa e institucioneve shtetérore, fetare e kulturore, té
cilat do t’i jepnin drejtim edhe kultivimit té kulturés dhe té letérsisé né
gjuhén shgipe. Mungesa e gjurméve té shkruara né gjuhén ilire/shqipe,
e ag mé pak letérsi artistike né kété gjuhé, né antiké e né Mesjeté,
koincidon me mungesén e institucioneve té tilla, si pasojé e
pushtimeve té gjata e me tendenca té forta asimiluese. Rolan Barti ka
theksuar se “historia e letérsisé &shté e mundshme vetém nése béhet
sociologjike, nése interesohet pér veprimtariné dhe institucionet, e jo
pér individét”.1 Prandaj, edhe né rastin e historisé sé letérsisé shqipe,
gjetja e shkageve pér mungesén e institucioneve, na afron edhe te
gjetja shkakut themelor pér mungesén e letérsisé né gjuhén shqipe deri
né kohén e re.

Pohimet e térthorta qé nga ajo e Herodotit pér alfabetin e
pellazgéve e deri te déshmité e Brokardit pér alfabetin latin té librave
shqip, nuk duhet té na hutojné, sepse nuk jané mbéshtetur deri sot nga
ndonjé prové konkrete materiale. Pra, ka amnezione té médha né
historiné dhe né kulturén toné. Nga déshira pér té kompensuar
mungesat, shumé definime pér kulturén dhe letérsiné toné dhe pér
moshén e saj, jané béré né bazé té deklaratave té shképutura e té
gojédhénénave, gjé gé e ka krijuar pamjen e paré té deformuar,
mitologjike, té késaj kulture e té késaj letérsie. Mirépo, asnjé lloj
deklarate nuk mund té mirret si fakt pér njé gjykim shkencor, nése nuk
éshté e mbéshtetur né fakte konkrete té shkruara. Prandaj, kjo praktiké
e shtyrjes né lashtési, pa pasur tekste té shkruara konkrete, duhet té
braktiset edhe nga historianét e letérsisé shgipe. Objekti themelor i
studimit té historisé sé letérsisé jané tekstet e shkruara dhe né lidhje
me to rrethanat dhe faktorét e ndryshém gé kané ushtruar ndikimin e
vet mbi tekstet dhe autorét e tyre, por gjithnjé duke i pasur pikénisje
veté tekstet letrare.

! shih pér mé shumé librin e Aleksandér Stipceviqit, Historia e librit.
1. Roland Bart, Knjizevnost, mitologija, semiologija, Nolit, Beograd, 1979,fq. 122.
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Né rastin e mungesés sé teksteve letrare, gqé éshté pérvoja e
pjesés mé té madhe té historisé soné, duhet té fokusohemi mé
gjerésisht né studimin e atyre periudhave historike té pushtimeve, prej
té cilave pastaj do t€ mund té nxjerrim disa pérfundime pér shkaget e
mosekzistimit té institucioneve dhe té njé njé letérsie shqipe né gjirin
e tyre. Studimi i tillé na mundéson gé té gartésojmé rrugén e véshtiré
té zhvillimit kulturor e letrar dhe arsyet e lindjes sé letérsisé shqipe né
njé realitet historik e shogéror, sikundér ishte ajo nén Peréndoriné
Osmane, ku tradicionalisht mendohet se ka pasur mé pak liri, se sa né
pushtimet pararéndése. Por, meqgé shkrimi shqgip dhe letérsia shqipe
kané lindur né kohén e sundimit osman, atéheré duhet té gjendet
pérgjigje shkencore né pyetjen: pse nuk ka pasur shkrime shqgipe e
letérsi shgipe né periudhat pararendése, té pushtimeve romake,
bizantine, bullgare e serbe mbi ilirét/shqiptaré?

Pér kété rast ia vlen té béhet njé pérkujtesé e shkurtér, e cila e
shpjegon arsyen e mungesés sé lieteraturés shqipe né ato periudha té
gjata pushtimesh. Pushtimi romak, i filluar né pjesén e paré té
shekullit 111 para erés soné dhe i pérmbushur me pushtim té ploté né
shekullin e paré té erés soné, la pas vetes shkatérrimin e qyteteve ilire
si Rizoni dhe Scodra, shpérbérjen e institucioneve sociale e politike
vendése dhe e hapi procesin e romanizimit, i cili e preku identitetin e
njé pjese té madhe té popullsisé ilire. Né kushte té kétilla té
shpérbréjes sé strukturave vendore dhe té nxitjes masive té asimilimit,
nuk ka pasur shanse kultivimi i letérsisé né gjuhén e iliréve. Pushtimi
bizantin, gqé e pasoi pushtimin romak, me tejzgajtjen e tij, shkatérroi
edhe ato pak struktura gé kishin ngelur, duke e integruar popullsiné
ilire né njé formacion té madh shtetéror e fetar, gé né esencén e vet
ishte gllabérues. Perandoria Romake e Lindjes, e ngritur nga
Konstandini i Madh, ishte njé “strukturé shtetérore romake, kulturé
greke dhe besim i krishteré: kéto jané burimet kryesore kulturore té
zhvillimit té Perandorisé Biznatine. Heqja e ndonjérit prej kétyre tre
elementeve do ta bénte t& pamundur kuptimin e kulturés bizantine”?.
Inkuadrimi 1 gjaté né kété strukturé i shumicés sé territoreve té
shqiptaréve, ka pasur pasojat e rénda pér Shqipériné, sepse “lidhja e
gjaté me Kostandinopojén nuk e la té krijonte identitet politik™.

2 Georg Ostrogorski, Historia e Pernadorié Bizantine, Dituria, Tirané, 2002, fq.17
® Reginald Hibert, Fitorja e hidhur, Tirané , pa daté botimi, fq 16
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Né té vérteté, nuk e la té krijonte as identitet kulturor. Ngjarjet
shkatérrimtare sikundér gené lufta bizantino-bullgare né shekujt IX-X
e deri né vitin 1018, kur u instalua pérfundimisht pushtimi bizantin,
ndarja e kishave né vitin 1054, e edhe krygézatat e periudhés 1095-
1270, shkaktuan shkatérrime té rénda ekonomike, shogérore e
kulturore dhe konflikte fetare. Pérpjekjet e rimékémbjes sé Arbérisé
né shekullin XI1 e XIII, u démtuan nga ekspansioni serb né shekullin
XI1 dhe nga pasojat gé shkaktoi Krygézata e katért e vitit 1204, me
pushtimin kryqgtar té Konstandinopojés. Kjo ngjarje ka pasur ndikim té
jashtézakonshém né forcimin e identitetit fetar e kulturor serb né
territoret veriore shqiptare, sepse strehimi né Serbi i piktoréve, i
arkitektéve dhe i dijetaréve bizantiné té arratisur nga Konstandinopoja
e pushtuar, mundésoi zhvillimin ekspansiv té kulturés serbe edhe né
trojet shqiptare. Vetém pesémbédhjeté vjet pas Kryqgézatés sé katért,
Kisha serbe e fitoi autonominé e saj. Ndér pasojat e forcimit té shtetit
serb e té kishés serbe jané serbizimi i njé pjese té popullsisé, serbizimi
i toponimeve dhe i patronimeve, dyndja e shqiptaréve drejt jugut dhe
shkatérrimi i strukturave té Kkishés Kkatolike romane. Eshté e
kuptueshme se as né késo rrethanash té pushtimit serb, nuk ka gené e
mundshme gé té zhvillohej gjuha shqipe e as kultura dhe letérsia né
kété gjuhé. Kjo jetesé e gjaté nén pushtimet bizantine, bullgare e serbe
dhe nén juridiksionin e kishave ortodokse, e ka amputuar popullin
ilir/shgiptar nga lidhjet politike e kulturore me pjesén tjetér té
Europés, shumé para se té pasonte pushtimi osman.

Po ge se shihet ¢éshtja e mungesés sé letérsisé shgipe nga
aspekti 1 lévizjeve kulturore-fetare né gjithé kéta shekuj, duket
lehtésisht se viset shqiptare nuk kané gené té prekura esencialisht nga
Iévizjet né botén latine/katolike. Fjala vjen, Renesansa karliane nuk ka
ndonjé gjurmé né kulturén shqgiptare. Humanizmi dhe Renesansa, Si
Iévizje kulturore dhe artistike, nuk kané dhéné asnjé produkt né gjuhé
shqipe, edhe pse shfagja e asaj lévizjeje ka gené disa shekuj para
sundimit osman mbi shqiptarét. Edhe pse né fqinjési direkte me
Italing, qé éshté trualli i Humanizmit dhe i Renesanés, shqiptarét nuk i
preku ajo lévizje kulturore e artistike, sepse ata me shumicé ishin té
integruar né fené ortodoske dhe né qytetérimin bizantin. Madje
komunitetin e katolikéve shqiptaré, faktikisht nuk e ka prekur as
lévizja e Reformacionit. Kisha Katolike e lejoi botimin e ndonjé libri
fetar né gjuhé shqipe né periudhén e Kundérreformés, né mesin e
shekullit XV1, por mé shumé e motivuar nga pérpjekjet pér ta frenuar
islamizimin e popullsisé shqiptare. Megjithaté, fillimi i botimit té
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librave né gjuhén shgipe né mesin e shekullit XVI, éshté tregues i
ndikimit gé ka pasur institucioni i Kishés Katolike me politikat e
Kundérreformés, mbi komunitetin katolik né botén shqiptare. Sot pér
sot nuk éshté e garté se cila ka gené shkalla e organizimit té késaj
bashkésie dhe té kérkesave té saj pér libra shqgip, né kohén kur
Perandoria Osmane ishte né kulmin e fuqisé sé saj, por veté fakti gé
ajo kishte né terren kuadro qé bénin pérkthime té teksteve liturgjike,
tregon se kishte mé shumé hapésira veprimi se sa nén sundimet
pararendése bizantine, bullgare e serbe.

Botimi i Mesharit t¢ Gjon Buzukut bie pikérisht né periudhén e
Iékundjeve té médha fetare e institucionale né gjirin e popullit
shqiptar. Sidoqofté, pérmbajtja e Mesharit t¢ Gjon Buzukut éshté
térésisht fetare. Nga ana tjetér, “...pérpara té gjithave do té kemi para
sysh gé, me pérjashtim té ndonjé fraze vetiake t’autorit hedhur tek-tuk
népér tekst, ky libér éshté fund e krye njé pérkthim.”.

Po sipas Cabejt, pérkthimi ka gené njé kombinim interesant,
duke ndérthurur pérkthimin nga latinishtja, italishtja dhe
serbokroatishtja, e duke mos u bazuar vetém né njé vepér origjinale.
Megé kjo éshté njé vepér térésisht e pérkthyer, ajo edhe po té ishte
vepér letrare, nuk do t& mund té trajtohej si vepér origjinale letrare
shqipe, vecse si njé vepér e pérkthyer. Ndérsa, né Historiné e letérsisé
shqipe, shkruan se

“gjer mé sot, libri mé i mogém i letérsisé sé njohur né gjuhén
shqipe, éshté Meshari i Gjon Buzukut, i mbaruar sé hartuari né vitin
1955™  Faktikisht, trajtimi né historiné e letérsisé shqipe i
pérkthimeve té teksteve liturgjike si letérsi origjinale shqipe, éshté njé
manipulim i dyfishté, manipulim me natyrén e teksteve, (kualifikohen
si tekste letrare tekstet ekskluzivisht fetare) dhe manipulim me gjuhén
origjinale té tyre (ato jané tekste té pérkthyera e jo origjinale.) Pér kété
arsye, “Meshari” nuk éshté njé vepér artistike, letrare, e cila do té
mund té konsiderohej si vepra e paré letrare né gjuhén shqipe.
Rrjedhimisht, historia e letérsisé shgipe nuk mund té fillojé me kété
vepér. Veté Buzuku pohon se po u bénte njé shérbim besimtaréve pér
leximin e teksteve té shenjta: “U doni Gjoni, biri i Bdek Buzukut, tue
u kujtuom shumé herré se gluha joné nuké kish gje té éndigluom én sé
shkruomit shenjété, én sé dashunit sé botésé s’ané, desha me u

* Gjon Buzuku, Meshari, Rilindja, Prishting, 1987, fq. 25.
® Historia e letérsisé shqipe, (Grup autorésh), Rilindja, Prishting, 1989,fq. 18.
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fédiguné, pér se mujta me dituné, me zhdrituné pak mendeté e atyne qi
té éndiglonjiné, pér-se ata t¢é mundé merné se i nalté e i mujtuné e i
pér-mishériershim anshté Zot’ yné atyne qi t’a duoné ém gjithé
zeméré. U lus énbas sodi me shpesh té uni ém klishé, pér-se ju kini me
gjegjuné ordhéniné e t’iné Zot e ate né énbarofshi, Zot’ yné té keté
mishérier énb+ jk, e ata gi u monduoné dierje tash, me mos u
mondonjéné. E ju t’ini té zgjiedhunité e t’iné Zot, e pér-herré Zot’ yné
ke me klené me jk, ju tue éndiekuné té dérejténé e tue lané té
shtrenbénéné.”®.

Edhe veprat e Pjetér Budit jané tekste fetare, té pérkthyera né gjuhén
shqipe. Madje edhe poezive té Budit, ende nuk u éshté qartésuar deri
né fund as origjinaliteti e as autorésia e tyre. “Domethéné, né veté
vjershat e Budit, njé pjesé jané té até Palit prej Hasi, njé pjesé té
pérkthyera e té pérshtatura nga Budi e njé pjesé té veté Budit”’.

Sa i pérket veprés sé Pjetér Bogdanit, “Ceta e profetéve”, e cila
konsiderohet si vepra e paré e shkruar né origjinal né shqipe,
megjithése veté autori thoté se e ka shkuar né dy gjuhé, italisht dhe
shqip, edhe ajo éshté njé vepér fetare gé tematizon jetén dhe misionin
e Jezu Krishtit, sipas dogmés zyrtare kristiano-romane. Vargjet qé
jané né té, jané letérsi, por jo e téré vepra, sikundér pretendohet nga
disa studiues té letérsisé shqipe, té cilét kané farkuar sintagmén
“letérsia filobiblike”, pér té fshehur faktin gé kjo né té vérteté nuk
éshté fare letérsi.

Meqé né historité e deritashme té letérsisé kéto veprat fetare té
kétyre autoréve trajtohen si vepra letrare né gjuhén shqipe, kjo gasje
vetvetiu e ka deformuar gé né start veté historiné e letérsisé shqipe.
Né té vérteté. “Meshari” dhe librat e tjeré fetaré katoliké té shekullit
XVI1 e XVII, paragesin objekt me interes t¢ madh té studimit té
sociologjisé sé fesé katolike dhe vegmas té gjuhésisé. Por, jo edhe té
letérsisé shqipe. Né fakt, vlerat e késaj literature duhet té kundrohen
né kuadér té 1évizjés sé Kundérreformés, pérkatésisht té institucionit té
Kishés Katolike Romane, sepse pa lejimin dhe sponsorizimin e saj ato
libra nuk do té mund té botoheshin. Rrjedhimisht, edhe né kété rast po
edhe né hartimin e ¢do historie té letérsisé mbi kritere shkencore,
duhet té studiohet raporti ndérmjet institucioneve shtetérore e fetare
dhe veprave e autoréve konkreté, e té mos véshtrohen veprat dhe
autorét si “prodhues té vetvetes”. E gjithé historia e letérsisé, deri né

® Gjon Buzuku, Meshari, Rilindja, Prishting, 1987, fq.387.
" Budi, Poezi, Rilindja, Prishting, 1986, fq. 30 (Parathénia e Rexhep Ismajlit)
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kohét moderne, éshté e lidhur me institucionet shtetérore ose fetare
dhe me ideologjité e ndryshme, prandaj edhe duhet té studiohet e té
vlerésohet né korelacion me to. Né té kundértén, kemi té béjmé me
zhvendosjen e kontekstit dhe me deformimin e natyrés sé saj
pérkatésisht me aplikimin e “amnezisé strukturale®, té cilén e emértoi
antropologu Xhek Gudi e sipas té cilés e kaluara kujtohet si té ishte e
tashmja pérkatésisht vlerésohet me kriteret e té tanishmes. Rrafshimi
I vecantive té periudhave té ndryshme historike dhe vlerésimi i tyre
me standardet e ideologjisé aktuale politike ose kombétare, éshté tipari
kryesor i historive té letérsisé shqgipe gé jané shkruar deri sot. Prej
pozicionit t& sotém ideologjik vlerésohen edhe veté tekstet e edhe
rrethanat historike, shoqgérore, politike e kulturore né té cilat éshté
zhvilluar letérsia shgipe. Kjo “amnezi strukturale” nuk mundéson
studimin e miréfillté té sé kaluarés sé letérsisé shqipe e as té shkrimit
me Kkritere shkencore rigoroze, té njé historie té letérsisé shqipe.

Duhet té kihet para sysh se shogérité njerézore, gé nga ato gé
njihen si shogéri primitive e deri te shogérité e sotme, jané ndértuar
mbi programe té ndryshme sociale, politike, fetare, kulturore e
artistike, té cilat né periudha té caktuara kané ndikuar mbi
pérfytyrimet dhe kompozimet artistike. Prandaj nuk mund
relativizohet vlera e kontekstit historik té tyre dhe as té shpjegohen ato
produkte artistike me anén e analogjive ose brenda njéé sistemi tjetér
tjetér vlerash. Marksizmi éshté pérpjekja mé ambizioze pér ta
shpjeguar edhe letérsiné vetém nga sistemi i vet i vlerave, por ka
déshtuar. Fatkegésisht, tendenca e tillé éshté ende e fugishme né
studimet e letérsisé shqipe, por ajo duhet té flaket sa mé shpejt. Nuk
mund té shpjegohet letérsia me terma revolucionaré, té cilét e
imponojné pikérisht “amneziné strukturale”.

E shikuar né sfond té lidhjeve té letérsisé me institucionet dhe
me vlerésimin brenda njé konteksti kohor, béhet mé e qgarté gé
mungesa e letérisé shqgipe né periudha té gjata éshté e lidhur me
mungesén e institucioneve shtetérore e fetare té veté shqiptaréve, ose
institucioneve pérkrahése ndaj projekteve fetare e kulturore té
shqiptaréve.

Megjithaté, pas studimit korrekt shkencor té kétyre periudhave
historike dhe té institucioneve pérfagésuese, do té jeté mé e qarté
rruga e zhvillimit té popullit shgiptar me gjithé mungesat dhe vonesat
e médha. Ndérsa, pér té béré korrigjimet e pamjejes sé deformuar té

8 Asa Brigs, Piter Berk, Drustvena istorija medija, Clio, Beograd, 2006,fq. 23.
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veté historisé sé letérsisé shqipe, duhet té aplikohen standarde rigoroze
shkencore me rastin e shkruarjes sé historisé/historive té reja té
letérsisé. Krahas studimit interdisiplinar té konteksteve historike,
sociale, fetare e kulturore né té cilat ka jetuar populli yné, e té cilat
kané shkaktuar amnezionet kulturore dhe vonesat e médha té lindjes
sé letérsisé shqipe, duhet té zbatohen definimet e sakta se cka éshté
letérsia, cila éshté natyra dhe cili éshté funksioni i saj, statusi i
teksteve brenda gjinive dhe llojeve dhe historia e tyre, statusi i
teksteve brenda formacioneve dhe pérfundimisht vlera estetike e
teksteve. Kéto duhet té jené kornizat e hartimit té historisé/historive té
reja té késaj letérsie. Vendi gé do té zéné autorét dhe veprat e tyre né
pamjen e vérteté té letérsisé shqipe, duhet té burojné nga respektimi i
kritereve shkencore gjaté studimit té saj, sikundér gé periodizimi
duhet té burojé nga pérkatésia e teksteve formacioneve té caktuara e jo
ashtu si ka gené deri tash qé periodizimi éshté béré “sipas etapave té
historisé sé popullit shgiptar®.

Pér ta pérfshiré njé tekst né kuadér té letérsisé shqipe, ai
domosdoshmérisht duhet té jeté i shkruar né gjuhén shqipe dhe té jeté
tekst origjinal, e jo pérkthim nga ndonjé gjuhé tjetér dhe té jeté tekst
artistik. Né kété kontekst, edhe gasjet sipas té cilave “ humanistét
shqiptaré, ndonése nuk botuan gjé shqip, kané kapitullin e tyre™®,
duhet té shmangen nga historia e letérsisé shqipe, sepse produkti i tyre
nuk éshté i shkruar né gjuhén shqipe. Pér ta duhet té gjenden hapésira
né histori té vecanta té autoréve me prejardhje shqiptare, gé kané
shkruar né gjuhé té huaja. Kriteri gjuhésor nuk ka pse ngatérrohet me
kriterin etnik.

Né té kundértén, do té vazhdojé gara pér imponimin e autoréve
dhe veprave sipas preferencave té ndryshme, qofté ideologjike, gofté
fetare, qofté krahinore, do té vazhdojé gara pér fabrikimin e
tipologjive e periodizimeve personale, gara pér fabrikimin e té
ashtuquajturave shkolla té letérsisé shqgipe dhe gara pér té mbajtur
primatin mbi librat e letérsisé, jo vetém pér té zhvatur para por edhe
pér té imponuar njé model té deformuar té njohjes ideologjike dhe
fetare pérmes letérsiseé.

® Historia e letérsisé shqipe, (Grup autorésh), Rilindja, Prishting, 1989, fq. 6.
9pg aty, fq. 6.
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Persida ASLLANI, Tirané

POETIKA SI PALIMSEST DHE HISTORIA E
LETERSISE SHQIPE

(njé propozim teorik dhe njé sprovim praktik)

Synimi i késaj kumtese éshté té parashtrojé njé tezé pune
kryesisht né plani teorik, duke propozuar shgyrtimin e disa aspekteve
té Historisé sé letérsisé té zbérthyeshme por edhe té diskutueshme nga
piképamja e Poetikés. Po e paragesim gjithashtu kété term emértues
me germé té madhe, “Poetiké”, né trajté té ngjashme me njé koncept,
pér ta shképutur até nga pérdorimi gjithnjé e mé masiv i fjalés
“poetiké” né studimet e letérsisé dhe té artit né pérgjithési, pikérisht
pér té theksuar se teksa privilegjojmé njé marrédhénie té Historisé sé
Letérsisé me Poetikén, atéheré veté koncepti yné mbi Poetikén do té
duhej té ishte rezultantja interaktive mes konceptimeve historike té
veté “poetikave”, njékohésisht pjesé e teorisé por edhe e historisé sé
letérsisé. Né shumésiné e kuptimeve gé bart, vérejmé se Poetika nuk
asgjésohet, pérkundrazi ofron mjete dhe kéndvéshtrime té reja pér té
pérpunuar bazén e hartimit té njé historie letérsie. Prandaj dhe njé prej
poeticienéve mé té réndésishém, Roman Jakobson, e lidhte
pazgjidhshmérisht trajtimin e Historisé sé letérsisé dhe té origjinalitetit
té epokave letrare mes tyre, me poetikén e veprés sé artit, duke gené
kjo e fundit, pér kété themelues té shkollés sé Pragés, thelbi gjuhésor,
ligjérimor i saj. Propozimi i Poetikés si “palimsest” do té nénkuptonte
pikérisht njé dendésim konceptual té termit por edhe njé oshilacion té
vazhdueshém ndérmjet perspektivave me natyré “poietike” né raport
me veprén e artit dhe historiné (po edhe historité) e saj.

Paul Valéry, teksa nderohej me postin e drejtuesit té Katedrés sé
Poetikés né College de France, krijuar enkas pér té si poet dhe
teoricien, bénte lidhjen e konceptit té tij me até té propozuar nga
Avristoteli, duke u interesuar pér aktin refleksiv gé prodhon njé vepér,
pér té bérin artistik (poien né greqgisht). Ai saktésonte emértimin
poetiké (né projektin e vet té mésimdhénies) sipas etimologjisé sé tij,
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domethéné si emértim pér gjithcka gé ka gisht né krijimin apo
kompozimin e veprés, pér té cilén ligjérimi éshté njékohésisht Iéndé
dhe mjet, - dhe aspak né kuptimin e ngushté té pérmbledhjes sé
rregullave apo té precepteve estetike né lidhje me poeziné™, gjé gé do
té pérbénte dhe kuptimin tradicional normativ té poetikés. Edhe sot,
shumé nga konceptet dhe propozimet e poetikés priren té
bashkekzistojné sé bashku, né njé proces metamodifikues: letrarésia,
dialogjizmi, receptivi, zhanri, ligjérimi, etj, jané disa nga konceptet qé
ngérthejné poetika té ndryshme, té cilat, gjithsesi, qé prej themelimit
nga Aristoteli, autori i Poetikés sé paré, kané né thelb teoriné e krijimit
artistik pérmes ligjérimit, duke e konsideruar krijimin e njé vepre jo
thjeshté njé mister té pareduktueshém por edhe si njé shumé
zgjedhjesh t¢ mundshme, njé kombinim procedesh té analizueshme,
njé kompozim formash gé kuptimésohen pikérisht pse jané té tilla (pra
forma). Ja pra i pércaktuar shkoqur kuptimi madhor i Poetikés :
koncepti shénon ¢do teori brendashkruar letérsiseé.

Por ndérkaq, duke nisur nga kéto dy kuptime té para (teorik dhe
normativ), pércaktori “poetike” pérgjaté shekujve ka shenjuar térésiné
karakterizuese té “zgjedhjeve”, té ndérgjegjshme apo jo, qé bén njé
shkrimtar (dhe jo vetém njé poet) né rendin e kompozimit, té gjinive,
té stilit apo temave®. Ky kuptim, té cilin e pérdor shpesh kritika
moderne, lejon vendosjen e shkrimtarit dhe koherencén e veprés sé vet
né gjirin e njé hapésire formash letrare té€ pércaktuara nga poetika (né
kuptimi teorik). Duke gené e lidhur né ményré organike me veprén ku
kjo poetiké lind dhe funksionalizohet, ajo mund té cilésohet me
emértimin Poetiké imanente dhe si e tillé té shndérrohet né njé nga
aspektet mé té réndésishém pér t’u marré né shqyrtim né hartimin e
njé Historie letérsie, dhe sidomos kur éshté fjala pér até shqipe. Marrja
parasysh e késaj poetike imanente né shqyrtimin e veprés sé Bogdanit,
De Radés, Koliqgit, Fishtés, Poradecit, Migjenit, Camajt, Pashkut,
Kadare etj, ve¢ karakterizimit dhe vlerésimit té krijimtarisé sé tyre, do
té ndihmonte né perceptimin dhe paragitjen e té ashtuquajturit

L VALERY, Paul, « Propos sur la poésie », né Euvres, Gallimard, « La Pléiade »,
1957, 1, f. 1362

Né ripércaktimin gé i bén termit, Valéry-ja shmang té ashtuquajturin “kuptim té
ngushté” qé ka mbizotéruar prej shekujsh, dhe i kthehet etimologjisé sé fjalés
(poien), gé nxiste t& shqgiptohej “Poietiké” né ményré qé té€ shmangej
cfarédolloj ekuivoku.

2 TODOROV, Tzvetan, « Poetique », né Dictionnaire encyclopédique des sciences
du langage (1972), Le Seuil, « Point Essais », 1979
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historicitet té veprés, duke shmangur relativisht njé nga problemet qé
shkakton géndrimi historicist né shkrimin e Historisé sé letérsisé. Dhe
pér kété na vjen né ndihmé njé tjetér poeticien: Mihail Bakhtin. Teksa
vérente se: “ Poetika, e pércaktuar sistematikisht, duhet té jeté
estetika e artit letrar™ ai kérkon trajtimin e poetikés jo mé thjeshté né
perspektivén e njé refleksioni mbi ligjérimin por né perspektivén e njé
estetike té pérgjithshme, pra té pérbashkét pér té gjitha trajtat e
shprehjes artistike. Né kété zhvendosje perspektivash, Bakhtin, né
ményré té ngjashme me formalistét rusé, propozon njé mbivendosje
(konfuzion?) mes specificitetit dhe autonomisé sé veprés, mbivendosje
qé themelon pikérisht historicitetin e veprave, por tashmé né raport me
pavarésiné e tyre: “ Bota e artit duhet té copézohet né entitete té ndara,
autonome, individuale, [...] gjé gé krijon edhe historicitetin imanent té
veprés sé artit”*,

Kétu termi historicitet (nga greq. Historikos, gé lidhet me
historiné) do t& merret né kuptimin e specificitetit historik té njé fakti
apo diskursi. Né kété kuptim, ai i kundérvihet historicizmit, gé
raporton njé fakt apo njé diskurs né situatén e vet “objektive” né
histori, duke e konsideruar pikérisht si njé produkt parametrash
shogéroré té jashtém. E lidhur me até cka éshté specifike, historiciteti
nuk mund vecgse té shpjeré te subjektiviteti, domethéné te njé
pikévéshtrim mbi historiné gé nuk éshté i shképutur nga subjekti
njerézor.

Dhe éshté po Poetika gé na sgaron pér praniné e njé tjetér
subjektiviteti historik brendashkruar Historisé sé Letérsisé, si¢ éshté ai
I receptivitetit, me postulatin kryesor se “leximi bén pjesé né tekst,
(dhe) éshté i brendashkruar atij™. Né lidhje me historiografiné letrare
shquhet ndérhyrja e Jauss-it, pér té vendosur Historiné e Letérsisé né
bazat e njé estetike té receptivitetit dhe jo vetém dhe thjeshté mbi njé
estetiké t& imitimit dhe ose prodhimit. Por, ndonése ky autor dhe né
pérgjithési tradita e “Shkollés sé Kostancés” kané filluar t& merren
gjerésisht né konsideraté edhe né studimet shqiptare, gjithsesi do té na
duhej té ndaleshim né njé aspekt té I&né disi ménjané, dhe qé lidhet
drejtpérsédrejti me kuptimésimin e konceptit bazé té késaj poetike
receptive, si¢ éshté “horizonti letrar”.

® BAKHTIN, Mihai, «Esthétique et théorie du roman, Gallimard, 1978, f. 27
Bakhtin, ibid, f. 43

* Bakhtin, ibid, f. 43

> CHARLES, Michel, « Avant-propos », Rhétorique de la lecture, Le Seuil, 1977
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Duke hedhur bazat e fenomenologjisé, si njé ményré té re
filozofimi, filozofi gjerman Edmund Husserl, fliste pér ekzistencén e
“horizontit té sé jetuarés”, pikérisht pér té pérshkruar sfondin nga
shképutet dhe béhet i kapshém njé perceptim. Nén kété pérfytyrim
fenomenologjik, edhe Jauss-i e pércakton “horizontin e tij té pritjes” si
“sistemin e referencave objektivisht té formulueshme” té njé vepre, né
momentin kur ajo shfaget né histori: ajo evokon vepra pararendése pér
nga forma ose tematika, kérkon njé pérvojé paraprake té publikut mbi
njé zhanér té caktuar, dhe madje kérkon (apo nxit) edhe krahasime
me pérvojén e botés reale, pértej horizontit pastértisht letrar. Me
kété nénvizim déshirojmé té térheqim vémendjen tek lidhja mes bazés
fenomenologjike té konceptit rindétrues té “Horizontit” (sipas
Husserl-it) dhe “krahasimit me pérvojén tejletrare” qé propozon Jauss-
I, propozim i cili shpesh nuk vihet re dhe anashkalohet. Nxitja e
lartpérmendur e krahasimeve me pérvojén e botés reale, pértej njé
horizonti vetém dhe thjeshtésisht letrar, na rezulton si njé nga aspektet
mé té réndésishme pér té kuptuar pér shembull shfagjen e
modernizmit né letrat shgipe. Vetédija kritike e Konicés, estetizmi
simbolik i Koligit, skandali provokativ i Migjenit, absurdi i Anton
Pashkut, jané shumé mé tepér se njé kontraté leximi gé do té shpinte te
perceptimi i thyerjes apo themelimit té zhanreve, llojeve shkrimore,
stileve. Sprovat e tyre prekin drejtpérsédrejti ndjeshmériné e lexuesit
ndaj pérvojave jetésore dhe reale duke provokuar krahasime té thella
me pérvojén jetésore dhe botékuptimin.

Po nén kété inspirim Husserlian, Jauss-i ndérhyn edhe né
céshtjet e poetikés sé zhanrit letrar. Jo vetém e konsideron até si njé
horizont né zhvillim, i ripércaktueshém vazhdimisht prej dialogut té
vijueshém mes veprés dhe publikut, por sidomos propozon té shihet te
zhanri edhe njé c¢éshtje normative pértej tekstit, drejt veté botés :
zhanret letare prodhojné, konfirmojné ose kundérshtojné né thelb
normat e « komunikimit » shogéror®. Ky konstatim i Jauss-it mund té
zgjerohet pértej ¢céshtjeve té zhanrit, duke pérfshiré edhe kérkesén apo
pérpjekjen pér njé modifikim normativ kompleks té veprés letrare,
modifikim letrar e shogéror njéheri. Kjo dukuri shfaget garté né letrat
shqgipe me Koligin dhe Migjenin (ndonése gjurmé pérpjekjesh dhe
sprovash mund té gjenden e dhe ndér autoré té tjeré). Te té dy kéta
autoré, me té vérteté modifikimi i normés shkrimore éshté njéheri

® JAUS, Hans Robert, Pour une esthétique de la réception, Gallimard, nfr, Paris,
1978
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ilustrimi mé i miré i propozimit ose provokimit té tyre pér modifikim
apo shndérrim té normés sé komunikimit shogéror. Ndérsa te Anton
Pashku, ky shndérrim prek thellé veté strukturén e “komunikimit” té
tregimit, té tregimtarit e té personazheve, duke shkuar shpesh drejt
heshtjes sé hamendésuar, si njé «dalje» nga norma dhe nga
normaliteti. Pér Pashkun, té cénosh normén e komunikimit do té thoté
t’i tregosh shogérisé mungesén e rrezikshme té “komunikimit” né té
cilén ndodhet. Késhtu, shkelja « normative » kryhet né funksion té njé
norme té re dhe autentike komunikimi, e cila merr shpesh trajtat e
shkrimit té absurdit.

Duke mbajtur parasysh edhe problematikén e evolucionin
zhanror né kuadér té Historisé sé Letérsisé, né studimet e fundme, del
né pah nevoja e shqyrtimit té njé tjetér aspekti té natyrés sé tekstit
artistik. Sé fundimi, Antoine Compagnon shprehet : « Zhanret jané
detyrime dhe konvencione né kuptimin e normave dhe té rregullave,
mé pak shtrénguese se sa produktive »’. Njé nga interpretimet e fundit
té tij mbi pertinencén e zhanrit rimerr argumentin normatif né
perspektivén e té ashtuquajturave «lojéra té ligjérimit» sipas
shtjellimit filozofik gé i bén kétij koncepti filozofi i famshém austriak
Wittgenstein-i né Les Investigations philosophiques. Sipas tij, té
kapésh kuptimin e njé kumti, éshté njésoj si té mésosh rregullat e njé
loje. Pér té luajtur njé lojé, duhen mésuar rregullat e saj. Dhe
megenése mund té pércillen disa kumte njéherésh, loja kuptimore nuk
kufizohet apo bazohet vetém te njéri prej tyre por mbéshtetet te tipi i
enoncimeve sé bashku, té cilat, sipas Wittgenstein-it, kané njé « hije
familjare » (air de famille). Ndaj koncepti i tipit éshté i domosdoshém
si lidhje mes unicitetit (karakterit privat) t€ kuptimit dhe socialitetit
(karakterit publik) té interpretimit. Si pérfundim, nga kjo perspektivé,
zhanri éshté njé tip, tipi gé pérkon me kuptimin térésor té njé
enoncimi : lokutori dhe interpretuesi i tij jo vetém duhet té kené té
pérbashkéta normat gjuhésore mes tyre, por gjithashtu normat
specifike té njé zhanri té vecanté.

Nga kjo piképamje, zgjedhja e tipit zhanror nga ana e De Radés,
pér hartimin dhe shkrimin e « Kéngéve té Milosaos » mund té
interpretohet si zgjidhje normative pér zhvillimin e njé «loje
ligjérimore » specifike, qé i gjegjet njohjes, identifikimit dhe sé
fundmi pérdorimit té disa rregullave letrare té pérbashkéta mes tij dhe

" COMPAGNON, Antoine, Théorie de la littérature : La Notion e Genre, Fabula
(Recources), kap. 2.
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bashkésisé arbéreshe, mes tij dhe kontekstit arbéresh té veté veprés.
Qé té kishte komunikim mes tyre, duhej pra té luhej né rrafshin e njé
« familjariteti » letrar, i cili i diktonte né njé faré ményre jo vetém
normén gjuhésore por edhe shumé nga zgjedhjet formale té veprés.
Kjo praktiké né letérsiné arbéreshe haset deri diku te Gavril Dara e riu
dhe rimerret me mjaft interes nga Zef Skiroi. Gjithashtu, pér njé
arsyetim té ngjashém na nxit edhe hartimi dhe shkrimi i veprés epike
Lahuta e Malcis e Fishtés. Duket garté se si autori i Lahutés éshté né
kérkim té « familjaritetit » letrar té veprés, aq sa ia mbérriti né episode
anekdotike té «huazimit» popullor té saj. Ndérsa te Kuteli,
pércaktimi autorial rréfenja pér fiksionet e tij né prozé shérben
njékohésisht si element normativ strukturor i shkrimit dhe i leximit té
tyre. Fytyra familjare e llojit tregimtar té rréfenjés siguron pércjelljen
si té enoncesé ashtu edhe té tipareve formale té saj. Ndaj mund té
thuhet se pér kéta autoré norma zhanrore éshté njé instancé gé siguron
kuptueshmériné e tekstit nga kéndvéshtrimi i kompozicionit dhe i
kontekstit.

Kétij arsyetimi, mund t’i shtonim edhe njé c¢éshtjeje tjetér té
poetikés letrare, si¢ &shté aspekti dialogjik i ligjérimit romanor.
Kundér konceptimit té veprés romanore si njé monolog té autorit té
mbyllur né vetvete, pa ndérhyrje t¢ mundshme té njé denonsimi tjetér,
romani shfaget si njé dialog i pérbrendésuar i zérave té tij dhe i
ligjérimeve té shuméfishta, ose, né termat e Bakhtin-it, si i
dialogjizuar né té gjitha stratet e veta gjuhésore. Kérkimet pér té
klasifikuar tipat ligjérimoré té brendashkruar romanit shqip dhe
krahasuar mes tyre nga piképamja e njé poetike té romanit, do té sillte
padyshim njé ridimensionim té ri né Historiné e késaj zhanri. Ky lloj
kérkimi do té na lejonte té pérkufizonim mé garté jo vetém shfagjen e
romanit té paré modern né letrat shqipe, por edhe té ritrajtoheshin
mundésité e shfagjes sé tij, ndonése embrionale, nén trajta projektesh,
edhe te Konica, Koligi e sidomos Migjeni.

Ja pra pak shembuj pér té véné né dukje vlerén operacionale té
Poetikés imanente dhe ndértimit t¢ mundshém té historicitetit té
veprave apo dukurive letrare brenda Historisé sé letérsisé. Por kjo tezé
do té ishte e paploté pa marré né konsideraté edhe dy aspekte té tjera,
si jané Poetika e lévizjeve letrare dhe Poetikave autoriale.

Karakteri themelor i njé l8vizjeje letrare pércaktohet nga fakti se
njé grup shkrimtarésh ndérgjegjésohet pér ndryshimet né lidhje me
ményrén se si funksionon arti, né lidhje me ndryshimet e perspektivés
gé shkrimtarét kané mbi universin ku projektojné veprén e tyre, dhe né
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akordin mbi ¢cka mund té presin nga ata gé do té receptojné kéto vepra.
Cdo lévizje letrare éshté njé revizion jo vetém estetik, por edhe
ontologjik ndaj asaj gé paraprin. Ai modifikon strukturat e analogjisé
poetike, arketipin shogéror té poetit ose artistit Té gjitha problemet e
tjera té retorikés, vargézimit, glosarit, tematikés, jané detaje sekondare
nése i krahasojmé me Kkété ndérgjegje kolektive té rolit té artistit
pérballé botés té konsideruar njékohésisht né terma subjektivé dhe né
terma objektivé .

Por ky aspekt béhet mé i ndérlikuar né kushtet e njé letérsie ku
lévizjet letrare nuk kristalizohen dot qarté si lévizje té njé grupi.
Pérkundrazi, sot mund té themi se kjo “mungesé” flet shumé mé tepér
se njé prani e mundshme... Né botén letrare por edhe kulturore shqipe,
né vend té njé lévizjeje té miréfillté letrare kemi vullnetin e njé
shkrimtari i cili, i ndérgjegjésuar pér ndryshimin e madh ontologjik gé
po ofron, shndérrohet né korife té dickaje gé do té vijé njé dité, gé do
té kristalizohet vetém dhe népérmjet tekstit letrar. Béhet mé se e garté
késhtu se botimi i Albanisé dhe i “Kohétores sé letrave shqipe” e
Konicés, shndérrohet né piketén “zyrtare” té modernitetit né Letrat
shqipe, ende pa pritur botimet e prozave poetike apo tregimeve dhe
eseve té Konicés. Me té drejté studiuesi dhe Historiani i Letérsisé
shqipe Sabri Hamiti e vendos po kétu piketén pér fillimin e periudhés
sé Letérsisé Moderne Shqipe®.

Po né mungesé té njé poetike grupi, periudha 1990- 1945 na
ofron njé nga pasurité ende té pashfrytézuara sa duhet né hartimin e
Historisé sé Letérsisé: poetikat autoriale. Nén kété emértim
propozojmeé tri grupime aktive brenda késaj periudhe letrare:

1. Parashtrimet e njé poetike pérmes teksteve té poetikés dhe
traktateve estetike. Né Kkété grupim spikat vecanérisht Fishta me
Shénimet e veta estetike, parathéniet, rivistat e shtypit pér autorét
shqiptaré dhe sidomos polemikat, né té cilat parashtrohen qgarté edhe
disa nga parimet e poetikés sé tij krijuese. Shfaget i réndésishém edhe

“ Késhtu psh. sipas késaj hierarkie vlerash, viti 1885 imponohet si mé i réndésishmi
pér simbolizmin sesa viti 1886. Né shkurt 1885, del Revista vagneriane.
Zgjedhja e titullit shenjon nj marrje géndrimi, njéheri estetik dhe
epistemologjik, mbi mundésiné e bashkimit t¢ muzikés me letérsiné — pér té
cilén Vagneri ishte korifeu. Ky titull shenjon gjithashtu kérkimin e njé
ligjérimi té ri. Pak nga pak, publikimet e revistés pas késaj date, vendoset dalé
nga dalé kanoni i simbolizmit, teksa veprat ofrojné léndén. Ndérsa mé 1886
del lluminacione e Rimbaud-sé...

8 HAMIT], Sabri, Letérsia moderne shqipe, bot. UET, Tirané, 2009
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Koligi me pércaktimet e veta rreth poetikés sé dy té ashtuquajturave
“Shkollat shkodrane” dhe vetépozicionimit gé i bén poetikés sé tij
krijuese, si edhe Poradeci, me té famshmen Poezi et Cotera,
parashtrim i qarté poetik-estetik rreth poietikés sé krijimit. Pa u
shndérruar né “dokumente” absolute, mund té thuhet se kéto tekste
jané njé bazé shumé e vlefshme pér ndértimin e poetikés imanente té
veprave té autoréve té pérmendur.

2. Né kété grupim rendisim artikulimin e njé poetike autoriale té
brendashkruar tekstit letrar té veté autorit. Nga kjo piképamje, novela
“Gjaku” dhe “Pasqyrat e Nargsizit” té Koligit, vecanérisht cikli
filozofik i Poradecit, krejt vepra e Migjenit, por edhe Jerina e Fishtés,
shpalosin sé brendshmi njé dialogim té brendashkruar tekstit letrar,
duke u shndérruar né njé element imanent leximi por edhe zbérthimi
té veprés e té géndrimit té veté autorit.

3. Né grupimin e treté shfaget artikulimi i njé poetike autoriale né
marrédhénie me autoré té tjeré, né trajtén e lévrimit té kritikés letrare:
rasti i Fishtés, Kutelit, Nolit, (mé pak te Poradeci e Koliqi), na sjell
njéheri informacion si pér receptimin e veprave mes kolegésh
bashkékohés, ashtu edhe afrité personale gé kéta autoré kané krijuar
me veprat e letérsisé botérore, pritshmériné e tyre, sistemin e analizés,
sistemin Kritik-estetik, etj.

4. Duke i paré té tria grupimet sé bashku, mund té vihet re se si
“poetika autoriale” afrohet dhe ndihmon heré né konceptimin dhe
pérvijimin e poetikés imanente té veprés, dhe heré né pérvijimin e
poetikés “teorike” té njé epoke konkrete. Né rastin e letérsisé shqipe
ajo qartéson mjaft miré mungesén e njé poetike té vetme dhe
dominante pér periudhén 1900-1945, si edhe mungesén e “pastértisé”
sé njé poetike té dhéné brenda njé vepre. Po kag e dukshme béhet
edhe mungesa e vijueshmérisé sé poetikave té autoréve mes tyre.

Ky tip pérkémbimesh poetikash do ta ndihmonin njé historian
letérsie té perceptonte kompleksitetin e proceseve letrare si dhe
marrédhéniet (pohuese, mohuese, modifikuese, etj) shpesh té
padukshme mes autorésh, dukurish, veprash. Gjithashtu, né njé té
ardhme té afért historianéve dhe studiuesve té letérsisé shqgipe do t’u
duhet té gjejné hapésirat e duhura pér shqyrtime té tjera me piképrerje
poetikén, si psh do té ishte Poetika e erotizmi dhe e vdekjes, Poetika e
gytetit né letrat shqipe, Poetika e memuarit, e déshmimit, etj. Ky
enumeracion provizor na lejon té konstatojmé se Poetika, duke
refuzuar té mbyllet brenda unitetit té tekstit singular, e vendos veprén
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tek e pérgjithshmja, né piképrerje té té gjitha marrédhénieve qé e
PErbéjné.
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Kujtim M. SHALA, Prishtiné
HISTORIA LETRARE SHQIPE

(Céshtje e tekste)
I. HISTORIA

Historiografia (si¢ ne e njohim), jo vetém ajo letrare, éshté bijé e
shekullit XI1X.

Shekulli pasues, né kulturén evropiane, shénohet edhe nga
debatet e médha lidhur me kété fushé.

Debati pér Historiné letrare, né vecanti, u shtri né gjithé Teoriné
letrare moderne, pér ta béré até njé objekt teorik, shpesh me ndikim té
forté né pércaktimin e natyrés sé vet teorisé. Lakorja teorike provon qé
Historia u ridefinua né vijimési, u kontestua, u pezullua, u pérjashtua,
u rikthye.

Diskutimi i paré modern pér Historiné e letérsisé lidhet me
shkollén formale ruse, pér té mbetur i hapur pérheré.

Juri Tinjanov, njé nga formalistét e médhenj, Historiné e
konceptonte si pérshkrim té evolucionit letrar, té ndryshueshmisé sé
serisé letrare, pérballé kérkimit té gjenezés sé veprés.!

Ndérkag, historiani i njohur, Gustav Lanson,? propozonte gé né
vend té Historisé sé letérsisé té shkruhej Historia letrare, té cilén
programi i tij e vinte brenda Historisé sociale. Do té ishte kjo njé
histori e rrethanés sé letérsisé, e relacioneve té saj me rrethanén
sociale. Njé francez tjetér, Zherar Zhenet, konstaton gé historia e tillé
ka mbetur vetém njé program, histori asnjéheré e shkruar.

Teoricienét Rene Uelek e Ostin Uoren diskutimin pér Historiné
e letérsisé e nisin me dilemén e madhe: ,,A éshté e mundshme té
shkruhet historia e letérisé, do té thoté té shkruhet dicka gé do té jeté

! Shih Jurij Tinjanov, Pitanja knizevne povijesti, Matica Hrvatska, Zagreb, 1998.
2 Shih Essais de méthode, de critique et d"histoire (Henry Peyre), Hachette, Paris,
1965.
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edhe letrare e edhe histori?”® dhe pérgjigjen duke patur parasysh
Historiné dhe natyrén e historive té letérsisé: “Historité e letérsisé,
duhet ta pranojmé, té shumtén e rasteve jané histori té shogérive ose
histori té mendimit njerézor té ilustruara me letérsi ose pérshtypje dhe
gjykime mbi veprat e caktuara té radhitura pak a shumé né ményré
kronologjike.”

Duke u rikthyer te kultura frénge, gjejmé gé dijetari Rolan Bart
béri teoriné e leximit (pa shkrim), té kritikés (lexim i shogéruar nga
shkrimi, i béré publik, lexim i shkruar) dhe té shkencés sé
pérgjithshme té letérsisé (poetika).” Eshté kjo e fundit g& merr né vete
edhe objektin e Historiseé.

Né zjarrminé e definimit té Teorisé sé formave letrare, fushé kjo
e frymés ahistorike, Zheneti® shihte takimin e saj me Historiné njé
dité. Ky éshté takimi i strukturés (ahistorike) me sistemin (historik).
Takimi i tillé, jo ndeshja, hap rrugé qé té pérshkruhen format
sistematikisht e historikisht, hap rrugé pér Teoriné historike té
formave, pér Poetikén historike.

Zheneti ankohej me dhimbje pér mungesén e njé Historie té tillé.

Cvetan Todorov, bullgari i kulturés frénge, Historiné e letérsisé
e pérkufizon népérmjet via negation, duke nénvizuar ¢faré s éshté ajo.
Duke pranuar se objekt i saj nuk éshté gjeneza, por ndryshueshmia e
serisé (Tinjanov), ai ka vetédijen se Historia e letérsisé duhet té
dallohet gartas nga Historia sociale; historia s éshté leximi ose
pérshkrimi imanent, ajo nuk kapet me sinkroniné. Historia ka objekt
diakroniné, jo veprat e vecganta, por ligjératén letrare. E tillé, Historia
hyn né domenin e Poetikés, ndérsa historiani i letérsisé kérkon
¢ ndryshon né ligjératén letrare né diakroni. Késhtu, termi gé shenjon
objektin e Historisé éshté transformimi. Modelet gé pérshkruajné
transformimin jané disa. Todorovi pranon se modelet e njohura té
Historisé “nuk jané as tepér té pasura as mjaft té elaboruara”.” Ai vjen
te pérfundimi se, Historia, fusha mé e vjetér e kérkimeve letrare, duke
mos arritur tepér gjaté ta diferencojé objektin e saj, nga fushat e aférta,
“sot duket si prind i varfér”.®

i Rene Velek, Ostin Voren, Teoria e letérsisé, Rilindja, Prishting, 1982, f. 382
Po aty.
> Shih Rolan Bart, Aventura semiologjike, Rilindja, Prishting, 1987.
® Shih Zherar Zhenet, Figura, Rilindja, Prishting, 1985.
"Osvald Dykro, Cvetan Todorov, Fjalor enciklopedik i shkencave t& ligjérimit,
Rilindja, Prishting, 1984, f. 212.
8 Po aty, f.
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Dekadave té fundit, teoria e pa Historiné pérkrah e né relacion
me kritikén gjenetike (Zhak Nefs), mediet (Rozhe Odén), teknologjiné
moderne (Etien Bryne), analizén kulturore té tekstit (Henri Behar) etj.’

Kétu vetém té evidentojmé edhe diskutimet teorike pér njé
Histori té pérgjithshme ose krahasuese té letérsisé, si orientime té tjera
té Historisé letrare.™

Pér té kalur tashmé te Historité e letérsisé shqipe, té nénvizojmé
se debati pér Historiné pérheré éshté debat pér njé domen né kérkim té
objektit té vet. Ndérsa, Historia pret e merr rezultate nga tipat e tjeré té
kérkimit letrar. E tillé, ajo, mé paré se, si¢ thuhet, njé prind i varfér, né
gameén e dijeve letrare, duket té jeté njé bijé e zgjedhur.

I1. HISTORITE SHQIPE

1. 1.

Shkrimet e natyrés historike né kulturén letrare shqiptare kané
nisur me doracakét, antologjité e komentuara, kané vijuar me tekste
historiografike té tipit tradicionalist. Mé tej, é&shté pretenduar té
shkruhet historia e njé formacioni/romantizmi (Rexhep Qosja),** duke
u shpérfillur e dhéna se formacioni letrar éshté manifestim letrar
sinkronik. Pérfundimisht, éshté takuar tipologjia e njé domeni/kritikés
letrare (Ibrahim Rugova).*

Kétij rendi i shtohen edhe tekstet né gjuhé té tjera me
pretendime historiografike e informuese, pra promovuese té letérsisé e
té kulturés shqiptare.

Historité e letérsisé shgipe’® mbeten t& lidhura me historiné
nacionale e politike té shqiptaréve, me jetén e autorit ose béhen lexime
veprash konkrete, puné kjo e kritikés letrare.

°Shih L histoire littéraire aujourd hui (Henri Béhar, Roger Fayolle), Armand
Colin, Paris, 1990.

19 shih CI. Pichois, A. M. Rousseau, Komparativna knjizevnost, Matica Hrvatska,
Zagreb, 1973; Pierre Brunel, Claude Pichois, André-Michel Rousseau, Qu-est-
ce que la Littérature comparée?, Armand Colin / Masson, Paris, 1996.

1 Rexhep Qosja, Historia e letérsisé shqipe - Romantizmi I, 11, 111, Rilindja,
Prishting, 1984/1985.

12 |brahim Rugova, Kahe dhe premisa té kritikés letraare shqiptare 1504-1983,
Instituti Albanologjik, Prishting, 1986.

3 Kemi parasysh né radhé té paré tekste si: Historia e letérsisé shqipe I, 11, Tirang,
1959/1960; Historia e letérsisé shqiptare, Tirang, 1983; Robert Elsie, History
of Albanian literature, New York, 1995.



148 Kujtim Shala

Historité e letérsisé shqgipe kapin letérsiné né gjuhén shqipe
brenda e jashté Shqipérisé. Né vepra té caktuara té késaj natyre hyjné
edhe autoré shqiptaré qé kané shkruar né gjuhé té tjera, sic ndodh me
autorét e tradités sé humanizmit.

Ndonjé nga Historité e letérsisé shgipe mban brenda edhe
letérsiné orale, si epoké para shkrimit, por nuk ka pérgjigje pér
letérsiné orale qé krijohet pérkrah sé shkruarés. Vértet, ky éshté njé
problem universal, meqgé edhe historité e letérsive evropiane me
letérsiné orale “mbyllin” puné te Mesjeta.

Né pjesén mé té madhe shkrimet historiografike shqipe
dominohen nga metodologjia tradicionaliste. Jo pak nga ato jané
totalisht ideologjike, pa edhe njé dimension interpretimi letrar. Duke
njohur karakterin ideologjik té sociales e sociologjisé, shkrimet e tilla
hyjné thellé fushés sé historisé sociale.

Po natyra ideologjike, pérpos gé doktrinarizoi Historité e
letérsisé shqipe, pérjashtoi autoré themeloré, si¢ ndodhi me Gjergj
Fishtén, Faik Konicén, Ernest Koligin etj., si dhe eklipsoi té tjeré.

Periodizimi, njé ¢éshtje e pérhershme e historive shqipe dhe njé
celés tradicional pér sistemimin historik té letérsisé, né pjesén mé té
madhe buron nga parabaza politike-historike, ndaj kérkimet shqipe i
identifikojné periudhat politike/historike e ato letrare.

Periodizimet né periudha e etapa sipas datave, viteve, jané
arbitrare dhe nuk kané té béjné me Historiné letrare. Historia e
Historia letrare jo gjithéheré takohen. Diskursi letrar e bén historiné e
vet pérkrah, por edhe pérballé jetés e historisé sé pérgjithshme.

Kérkimet shqgipe jané konceptuar edhe si lidhje studimesh
monografike pér autorét, gé, edhe pse té véna né njé rend, véshtiré se
mund té konstituojné njé histori letérsie. Véshtrimet e tilla hyjné né
katrorin e Kkritikés letrare, gé s’mund té jeté historike.

Nga evidencat del se Historia e letérsisé éshté fusha kérkimore
gé u rrégjua mé sé shumti gjaté gjysmeés sé dyté té shekullit XX, kur
letérsia e kérkimet shqgipe u skematizuan egér. Historia u shndérrua né
institucion zyrtar té kontrolluar nga shteti. Letérsia shqipe ishte vetém
ajo gé pranohej nga Kky institucion. Pérjashtimet mbi bazén e
ideologjisé u béné té tmerrshme. Autorét e médhenj mbeten jashté.
Fenemonet themelore u shpérfillen ose u interpretuan keq, gofté edhe
me qgéllim. Historiani mori funksionin e kujdestarit ideologjik né fushé
té letérsisé. Kjo béri gé letérsia shqipe té mbetet pa historiané.

Pérfundimisht, té lidhura né nyjat qé evidentuam, Historité e
letérsisé shqipe, pérgjithésisht, e konsiderojné letérsiné si pasojé dhe
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kané objekt até qé e kushtézon (sipas tyre), duke mos arritur ta lexojné
si esencé e né esencé. Njé histori e tillé véshtiré se mund té jeté e
letérsisé.

Do té shenjojmé kétu si puné gé s hyjné né kété skemé
Tematologjiné (Prishting, 2005) dhe Albanizmén (Prishting, 2009) e
Sabri Hamitit, vepra gé thurin Poetikén historike té shqipes, si rezultat
té kérkimit té shtriré né disa dekada te Sprovat pér njé Poetiké e té
vepra té tjera té kétij studiuesi. Kéto vepra sprovat/kérkimet i béjné
prova, Poetiké. Aty, Poetika takon Historinég, si¢ parashikonte dekada
mé paré dijetari fréng Zherar Zhenet.

Poetika historike e Hamitit ndjek diskurse, kode, forma,
formacione, shkolla, fenomene, domene (si kritika letrare) etj., pér té
anticipuar késhtu Historiné letrare té shqipes.

1. 2.

Né vijm, pér té provuar lakoren e shkrimit té& historisé sé
letérsisé shqipe, po shfletojmé shpejt tekste gé mbajné titullin Historia
e letérsisé, duke i hapur né disa nyja.

Vepra Kkolektive Historia e letérsisé shqgipe 1, 11 (Tirang,
1959/1960, Tirang) éshté historia e paré shgipe me pretendime
akademike e sistematizuese.

Qysh né Hyrje, kjo histori e letérsisé shpallet “njé déshmi
modeste e punés sé madhe qé é&shté kryer né atdheun toné, kéto
pesémbédhjeté vjet clirimi, nén udhéhegjen e Partisé sé Punés sé
Shqipérisé, né rrugén e socializmit”.!* Metodologjikisht, vértet
ideologjikisht, vepra udhéhiget nga parimet marksiste-leniniste. Gjithé
kjo ka kushtézuar interpretime e zgjidhje ideologjike té dukurive,
autoréve e veprave té vecanta. Té nénvizojmé se ky tekst pérjashton
ose pérmend né kontekstin mé té zi autoré té réndésisé sé paré, si
Fishta e Konica.

Gjithnjé né frymén ideologjike, letérsia, historia e letérsisé,
konceptohet si pjesé e historisé sé popullit. Nga kétu, rruga pér t’u
pérfshiré né Historiné e letérsiné shqipe folklori, améza kolektive
kulturore, éshté e hapur.

Historia e letérsisé shqgipe I, 11 éshté strukturuar né: Folklori
shqiptar, Letérsia e vjetér shqipe, né té cilén jané pérfshiré edhe

1 Cit. sipas Historia e letérsisé shqipe, Enti i Teksteve dhe i Mjeteve Mésimore,
Prishting, 1971, f. 3.
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autorét shqiptaré gé shkruan né gjuhén latine, Letérsia shqipe e
Rilindjes Kombétare.

Secila pjesé ka nga njé kapitull hyrés, me objekt periudhén e
caktuar, dhe vijon me kapituj té vecanté pér autorét, gé nisin me té
dhéna biografike, vijojné me paragitjen e veprés letrare té tyre, pastaj
trajtohet njé vepér ose karakteristiké gé autorét e historisé e gjejné si
tipike.

Struktura e tekstit reflekton periodizimin gé i bé&jné letérsisé
shqipe autorét. Kriteri periodizues éshté kohor: e vjetér, e Rilindjes.
Periodizimi i till&, kétu si kudo, nuk e reflekton natyrén e brendshme
té letérsisé.

Historia e letérsisé shqiptare e vitit 1983 (Tirané), e mbéshtetur
te vepra paraprake, éshté histori marksiste e letérsisé, historia zyrtare e
letérsisé shqgiptare. E hartuar nga disa autoré, “redaktimin e
pérgjithshém e pérfundimtar™®® e béri Dhimitér S. Shuterigi.

Kjo histori ka 1éné jashté autoré té médhenj té shqipes. Vértet,
emra si Konica e Fishta pérmenden vetém né anatemén gé u béjné
hartuesit e historisé, dhe mezi ka prekur Poradecin e Kutelin. Ndérsa,
autorét e pérfshiré jané lexuar ideologjikisht, ndaj portretet e tyre
burojné mé paré nga skema e leximit, se sa nga vepra letrare (e tyre) e
lexuar. Skema ideologjike éshté béré edhe skemé vlerésimi e autoréve,
por edhe e ecjes sé letérsisé. E konceptuar si zhvillim, kjo ecje
gjykohet té keté arritur shkallé mé té larté me kalimin e kohés dhe me
ndryshimin e rrethanés historike. Por, teoria dhe empiria letrare
provojné se aksiologjia letrare s’éshté progresite.

Njé histori letérsie e kapur nga ideologjia e nga “kushtet
historike”. Me njé fjalé, nga shteti i pushtetit.

Ta lexojmé kétu njé copé tekst nga kjo histori letérsie e té
heshtim thellé!

“Regjimi i Zogut, gé solli né fuqi forcat kundérrevolucionare té
jashtme e té brendshme, ishte diktaturé e feudaléve dhe e borgjezisé
reaksionare. Né 1émin e brendshém, ai regjim zhduku ¢do institucion e
liri demokratike, luftoi né emér té antikomunizmit cdo ide
pérparimtare, frenoi sé tepérmi zhvillimin ekonomik e kulturor. Né
Iémin e jashtém, ai ndoqi politikén antikombétare té ‘dyerve té
hapura’ ndaj fugive kapitaliste, né radhé té paré ndaj Italisé. Késhtu
pér popullin mbeti né rend té dités lufta antiimerialiste e zgjidhja e
problemeve shogérore. Me gjithé terrorin zogist, géndresa e forcave

1> Cit. sipas Historia e letérsisé shqiptare, Rilindja, Prishtng, 1989, f. 7.
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demokratike nuk reshti. Po luftés sé fshataréve dhe té punétoréve i
mungonte udhéhegja revolucionare. Opozita borgjeze antizogiste nuk
ishte né gjendje té drejtonte njé lévizje té gjeré popullore. Borgjezia,
né pérgjithési, iu bé krah monarkisé satrape, ndonése nuk ishte pa
kontradikta ekonomike me té dhe me kapitalin monopolist italian.

Forcé revolucionare, gé mund té vihej né krye té lévizjes
popullore, nisén té béhen komunistét. Pakénagésia pérheré né rritje e
masave kundér regjimit, géndresa e forcave demokratike, vecanérisht
gjallérimi i organizatave té reja punétore, letérsia marksiste gé filloi
sadopak té pérhapet, krijuan kushte pér ngritjen e lévizjes
komuniste”.'®

History of Albanian literature (New York, 1995) e Robert Elsie
éshté “pérpjekje pér ta trajtuar zhvillimin historik té letérsisé né
gjuhén shqipe, nga fillimet e deri rreth vitit 1990”.*" Kjo vepér pati
synim fillestar njoftimin e lexuesit té huaj me kulturén e letérsiné
shqipe, ndaj autori sjell shumé informacione, shpesh té panevojshme
pér lexuesin shqiptar.

Elsie niset té paragesé njé kulturé né rrugé historike, meqé
kultura shqipe konceptohet si “pasqyrim” i fatit t€ popullit shqiptar
ndér shekuj. Njé letérsi mimetike, ndaj njé lexim mimetik. Autori
s’shpéton nga leximi ideologjik, por s’hyn né shérbim té njé ideologjie
té caktuar.

Sa i takon periodizimit, qé éshté njé nyjé e cdo historie
(kronologjie) té letérsisé, Elsie nuk ka njé kriter, por skemén e tij e
dominon kriteri kulturor-kohor, p.sh. Shkélgimi i Orientit, Letérsia
myslimane e shekullit XVIII dhe fillimit té shekullit XIX, Trashégimia
e Bizantit, Shkrimet né traditén ortodokse né shekullin XVIII dhe né
fillimin e shekullit XIX, Periudha e Rilindjes, Letérsia e zgjimit
kombétar shqiptar etj.

I11. HISTORIA LETRARE E KOSOVES

Pavarésimi e bén Kosovén entitet politik, me premisa pér t'u
pérvecuar edhe si entitet kulturor e letrar. Kjo, si¢ hap diskutimin pér
identitetin, hap diskutimin pér Letérsiné e Kosovés dhe pér Historiné e
késaj letérsie. Gjykojmé se Historia e tillé, pérpos kriterit gjuhé, do té

1%pg aty, ff. 457-458.
7 Cit. sipas Robert Elsie, Histori e letérsisé shgiptare, Dukagjini, Pejé, 2001, f. VII.



152 Kujtim Shala

lidhet me ambientin, por edhe me tipologjiné e letérsisé sé autoréve té
Kosovés.

Duke njohur diferencimet qé béjné teoricienét né komb kulturor
e komb politik (shteti komb), letérsia e Kosovés éshté shgiptare -
kulturore, por edhe kosovare (ambientale e shtetérore).

Gjuha, si njé esencé, pra permanencé, e kombit kulturor,
bashkon, por tradita pasromantike nuk e konsideron até kriter té vetém
kulturor e identitar. Vértet, ne mund té shtyhemi mé tej né kohé, pér té
paré Marin Barletin si shkrimtar shqiptar, por edhe si shkrimtar té
latinitetit.

Jané shkruar histori té Kosovés. Eshté e pritshme gé njé dité té
shkruhet edhe Historia letrare (shqipe) e Kosovés, por mé paré duhet
té studiohen fenomenet letrare e autorét, meqé Historia letrare buron
nga studimet e vecanta.

Ne, tash pér tash, do té sugjeronim Tipologjiné e késaj letérsie.

Né Kkété plan jané béré disa sprova. Té nénvizojmé studimet e
Ibrahim Rugovés e té Sabri Hamitit pér autorét e Kosovés, té vjetér e
té rinj, duke i theksuar si autoré té Kosovés, ose kérkimet sistematike
té Femi Cakollit né fushén e komunikimit té letérsisé sé Kosovés me
Biblen.'®

Natyrisht, kérkimet e késaj natyre, pas evidencave, duhet té
lidhen me mé shumé autoré e vepra, pastaj me fenomenet.

Historia letrare e Kosovés do té jeté njé evidenceé e jetés letrare,
lexim e interpretim, formulim zhanror e tipologjik, shpjegim i
fenomeneve, vlerésim letrar, sé fundi sistemim i prodhimit letrar shqgip
té Kosoves.

E tillg, Historia e letérsisé sé Kosovés nuk do ta cénojé traditén
letrare shqiptare, té ardhmen e saj, as statusin e vet nacional.

Historia letrare e Kosovés, né fund té fundit, do té shkruhet
qofté edhe si pérvecim arbitrar, si letérsi e njé ambienti, e vecuar pér
t’u studiuar e pér té pérfagésuar. Pse jo?

'8 Femi Cakolli, Hiperteksti biblik né letérsiné e Kosovés, Tenda, Prishtiné, 2006.
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IV. HISTORIA LETRARE SHQIPE

Eshté théné qé secili brez, sé paku né kulturat e médha,
pretendon ose e shkruan Historiné e vet té letérsisé.”® Kjo ndodh jo
vetém pse pas ¢do brezi prodhimit letrar i shtohen fenomene, autoré e
vepra, por edhe pse ndérrojné sensibilitetet e shenjat e receptimit.

Brezi i ri do ta shkruajé Historiné e vet té letérsisé shqipe. Qé
tani kérkimet e autoréve té kétij brezi shenjojné ikjen nga leximet e
letérsisé si sektor i pragmatikeés, ikjen nga ideologjizimet, ecjen drejt
leximit té saj si kod e frymé, si asht e ind, gjithnjé duke matur tekstet
me sensibilitetin e brezit dhe me dijen letrare moderne.

Jo pér té kodifikuar, por pér té problematizuar, kétu po bé&jmé
disa nénvizime. Gjithnjé mbajmé parasysh se shumé nga pérgjigjet pér
pamjen e Historisé letrare shqgipe ndodhen né faget (mungesat) e
historive té shkruara e té botuara deri mé sot.

Historisé letrare i mbetet té pérshkruajé sistematikisht epoka e
formacione, ashtu si¢ dalin né letérsiné shqipe, pér té kapur gamén e
shndérrimeve, gjithnjé duke patur parasysh se ajo gé duket atipike né
krahasim me letérsité e tjera, &shté tipike pér letérsiné shqipe. Njé fill
né kété puné e ka dhéné Sabri Hamiti me Shkollat letrare shqipe, njé
lexim i brendshém i letrave shqipe.

Historia letrare ndodhet para formave té letérsisé shqipe si para
njé pylli pak té shkelur. Mungon pérshkrimi sistematik i formave
letrare: zhanre, diskurse e struktura, d.m.th. mungon pérshkrimi
sistematik i njé plani té esencés letrare. Pérshkrimi i tillé do té takonte
strukturat letrare me Historiné.

Historia letrare shqgipe tashmé ka parabazén pér té gené edhe
Histori e teorisé dhe e kritikés letrare. Njé prové tipologjike té
shkélgyeshme e ka béré dy dekada mé paré Ibrahim Rugova, te Kahe
dhe premisa té kritikés letrare shqiptare 1504-1983 (Prishting, 1986).

Historia letrare shqipe ka pér té pérshkruar nga fillimi garget
tematike, por edhe rrjetin e ideve, gjithnjé duke hequr doré nga leximi
I ideologjizuar. Jo njé Histori e ideve dhe ideologjive, sepse késhtu do
té rréshqiste né filozofi a sociologji, por Histori e ideve letrare, ideve
gé éndérron letérsia né jetén e saj si formé. ldeologemat e médha
shqipe kérkojné lexime té tjera, té hapura, té cliruara nga paragjykimet

19 Sabri Hamiti, Histori e letérsi, né Studime Albanologjike, Universiteti i Tiranés /
Fakulteti i Historisé dhe i Filologjisé, Tirané, 2008/2, f. 184.
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e gjykimet me parabazé politikén ose ideologjité gé u shérbejné
pushteteve.

Historia letrare shqipe ka rastin té jeté mé gjithépérfshirésja deri
mé sot. E ndértuar duke lexuar autorét e médhenj, duke evidentuar
punén e autoréve té tjeré dhe duke hetuar fenomenet letrare tipike té
letérsisé shqipe, té cilat pérthyejné parabazén universale, ose burojné
drejtpérdrejt nga poetika dhe historia e letérsisé shqipe.

Historia letrare shgipe nuk do té mund té tejkalojé faktin se
shqiptarét nuk kané njé gendér té vetme kulturore e letrare. Kjo do té
mbajé gjallé piképamjen e Cabejt pér gqarget kulturore-letrare, tashmé
jo si ujdhesa (Koliqi), por si diferencime ose pikétakime tipologjike,
gé shtrihen pértej njé gendre kulturore-letrare.

Kemi bindjen se ai gé do té shkruajé Historiné letrare shgipe, mé
shumé se i kapur nga historicizmi, duhet té jetojé e té (pér)shkruajé
sot. Historia letrare éshté e kaluara (e letérsisé) gé béhet sot.

Prishting,
shtator 2009
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Sazana CAPRIQI, Prishtiné

ROLI | KANONIT LETRAR NE PERJASHTIMIN E
GRUAS SHKRIMTARE NGA HISTORIA E
LETERSISE SHQIPE

Kanoni letrar te shqiptaret éshté ndértuar mbi bazat e njé
koncepti tradicional qé letérsiné e konsideron si njé arené té
individéve heroiké dhe me talente té jashtézakonshme, té cilét falé
aftésive té tyre krejtésisht té vecanta mund té géndrojné fare té vetém
pa asnjé lidhje varshmérie me shkrimtaré té tjeré. Ndérsa njé lexim mé
i vémendshém i listave kanonike té letérsisé botérore apo té letérsive
té ndryshme kombétare nxjerr né drité konstatimin tjetér gé thoté se
letérsia megjithaté nuk éshté aspak njé arené e tillé. E vérteta éshté se
shkrimtarét e médhenj nuk lindin ata krijohen. “Poetét e médhen]
shkollohen. Marrin mésime nga mésuesit e tyre, nga prindérit, nga
shokét; infektohen me poezi nga njerézit gé i rrethojné.”* Virginia
Woolf ishte thellésisht e bindur se shkrimtari éshté prodhim i
rrethanave historike po njésoj sikur gqé besonte se kushtet materiale
ndikojné rrénjésisht né aspektin psikologjik té té shkruarit apo edhe né
vet natyrén e veprés letrare. Shkrimtarét e médhenj, thoshte ajo,
gjenité sikurse Shekspiri, nuk dalin nga mese té njerézve servilé e té
paditur, sigurisht individé me talente té ngjashme lindin edhe népér
kéto mese por duke mos pasur kushtet e nevojshme pér t’u zhvilluar
ata shuhen dhe mbesin né harresé. Shkrimtari i njohur anglez T. S.
Eliot gjithashtu ndante mendimin se individualitetet letrare nuk
géndrojné si ishuj té vetmuar né detin e gjeré té letérsisé. Né esené e
tij “Tradita dhe talenti individual’ shkruante pér lidhje té forta gé
ekzistojné mes individéve dhe tradités. Lidhje kéto Q& sipas tij

! Lawrence Lipking, “Aristotle’s Sister: A Poetics of Abandonment, Critical Inquiry,
Vol.10, No. 1, Canons (Sep., 1983), pp. 61-81 published by: The University of
Chicago Press Stable URL.:http//www.jastor.org/stable/1343406 Accessed:
11/10/2008. fq 10
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veprojné né ményré té ndérsjellé: talenti individual gjithnjé synon qgé
me veprén e tij té kapércejé arritjet paraprake duke béré pérpjekje té
sjellé vepra té reja té artit gé jané mé té mira se ato ekzistuese. E né
anén tjetér veprat e reja té artit e ndryshojné jo vetém botékuptimin
toné pér té shkuarén por edhe botékuptimin toné pér vet domethénien
e artit.

Kanoni letrar (apo kanonet letrare nése flasim pér letérsité
kombétare) éshté ndértuar dhe ruhet me géllim té krijimit dhe ruajtjes
sé vlerave, me géllim té caktimit té njé hierarkie gé e ndan letérsiné e
miré nga moria, nga gjithé ajo masé e madhe e letérsisé tjetér gé
prodhohet pafund. Késisoj kanoni ndérton listén e autoréve dhe
veprave té cilén pastaj e ngre né njé piedestal duke e shndérruar né
normé, né standard, né njé vlerg, e cila béhet kufiri apo vija ndarése né
mes té vlerés dhe jo-vlerés, né mes té artit dhe kigit. Ményrat se si
kanoni arrin té imponohet, fortifikohet dhe ngulitet jané té ndryshme.
Kanoni nis duke u paraqgitur gjithkund, né libra shkollore, né librari,
merr pjesé né metodologji té analizave té ndryshme letrare, prek
sistemin e piképamjeve dhe botékuptimeve, institucionet e
réndésishme shogérore, shkolla, universitete, medie, gjithnjé duke
ripértériré piképamjet e opinionit mbi standardin, mbi vlerén, mbi até
gé quhet e miré, e bukur, e réndésishme. Pérfshirja e njé vepre/autori
né kanonin letrar ka kuptimin e njohjes dhe pranimit, mospérfshirja ka
kuptimin e kundért até t& mosnjohjes dhe pérjashtimit, até té débimit
dhe moskomunikimit. Letérsia pa komunikim nuk mund té ekzistojé
sepse letérsia pa komunikim nuk éshté letérsi.

Kanoni éshté standardi gé njé shkrimtar synon té arrij¢ me
géllim qé té béhet i respektuar. Té jesh pjesétar i kanonit, té bésh pjesé
né listén e mé té miréve, do té thoté shumé, do té thoté gjithcka pér njé
shkrimtar. Té gjithé autorét e listés sé kanonit letrar quhen autoré me
peshé, pranohen vlerat e veprés sé tyre si té réndésishme, ata béhen
késhtu pjesé e tradités letrare. Pér kété arsye autoré té shumté synojné
té ‘pushtojné’ kanonin letrar sepse té jesh brenda do té thoté té fitosh
privilegje té ditura gé nuk i kané autorét gé jané jashte tij.

Megjithése kanoni letrar paraget njé institucion mjaft té
géndrueshém, ai pothuaj gjithnjé éshté i shogéruar nga njé varg
piképyetjesh e debatesh gé heré dalin mjaft té zéshme e heré té tjera
mé té heshtura. Konstatimi i studimeve tradicionale té letérsisé kané
mbéshtetur mendimin se ‘letérsia e madhe’ paraget pérvojat
‘universale’, ka nisur té ngjallé gjithnjé e mé shumé dyshime dhe
gjithnjé e mé shumé debate mbi normat e kodifikuara si universale.
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Kjo sepse komuniteti gé sot merret me krijimtari letrare qofté si
krijues té letérsisé apo si studiues té saj éshté gjithnjé e mé shumé
heterogjen nga piképamja etnike, racore, klasore, gjinore etj. Né kété
kuadér béhen debatet té shumta pér mungesén e gruas né listat
kanonike té letérsisé botérore apo letérsive kombétare. Kritika
feministe insiston se gruaja duke gené e privuar nga e drejta e
natyrshme pér pjesémarrje té liré né sferén publike té jetés shogérore,
tradicionalisht ka mbetur pjesa e padukshme dhe e heshtur e
shogérisé. Ajo nuk ia ka dalé ta béjé té ditur botékuptimin dhe
pikévéshtrimin e saj mbi botén dhe shogériné té pérjetuar nga pérvoja
e vet unike. Prandaj, kritika feministe e lexon kanonin letrar nga
pozita alternative e kéndvéshtrimit té gruas. Si pérfundim del se
kanoni letrar jo vetém qgé ka kryesisht apo kryeképut karakter
mashkullor por ky éshté njé fakt gé pranohet né ményré té heshtur dhe
pa u kundérshtuar. Né kété ményré koncepti mbi vlerat universale
vihet né piképyetje té madhe dhe konstatimi se kanoni letrar
domosdoshmérish paraget vlerat mé té réndésishme estetike té
karakterit universal del tejet i dyshimté. Ndértuesit e kanonit letrar
gjithnjé pérpigen té tregojné se vlerésimi i letérsisé gjithnjé béhet me
kritere letrare dhe vetém letrare. Ky konstatim me njé fjalé thoté se té
gjithé ata gé nuk kané arritur té hyjné brenda kanonit kané mungesa
talenti aftési té kufizuara e té tjera arsyetime si kéto. Megjithaté
shpeshheré ka zéra gé i véné né piképyetje konstatime e tilla. Céshtja
éshté se kush i pércakton kriteret e kategorizimit dhe si béhet
pérzgjedhja e kétyre kritereve mbi bazén e té ciléve merren vendimet
se cilat jané vepra me vleré dhe kush éshté autori i miré. Eshté detyré
e kritikut gé vlerésimin e veprave ta béjé mbi bazén e argumentit.
Eshté krejtésisht céshtje tjetér pastaj se sa éshté apo sa mund té jeté
njé vlerésim objektiv. Kjo sepse né jetén reale paragjykimet racore,
gjinore, etnike e té tjera kané rrénjé té thella né ndérgjegjen e njerézve
té cilét shumé shpesh nuk jané té vetédijshém se mund té kené késo
lloj paragjykimesh. Pérkatésia racore apo gjinore sikurse edhe dallime
té tjera té natyrave té ngjashme pothuaj gjithmoné kané efekte
pérjashtuese, né jetén toné té pérditshme. Meqé letérsia ka lidhje
shumé té forta dhe té aférta me jetén reale do té ishte krejtésisht e
pabesueshme gé studimi i letérsisé té mbetej njé zoné e mbyllur qé
udhéhiget nga ligje té vecanta krejtésisht té ndryshme prej atyre gé
vlejné né jetén shoqgérore, dhe se vlerésimet mbi vlerat letrare jané
imune ndaj piképamjeve té tilla. Fakti gé lista e kanonit letrar
ndryshon sa heré qé ndryshojné vlerat mbi té cilat ai éshté ndértuar, se
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autoré té ndryshém mund té hyné e dalin nga lista kanonike me njé té
réné té lapsit 1é6 mjaft hapésiré pér té debatuar mbi kriteret e vlerésimit
letrar. Tradita e letérsisé shqiptare i njeh fare miré lévizjet e tilla té
ndryshimit té vlerave dhe listés kanonike, e qé té jemi té singerté, kéto
lévizje né kuadér té kanonit nuk kané qgené gjithnjé té provokuara
vetém nga ndryshimi i vlerave letrare. Shumé shpesh ka ndodhur gé
faktorét politiké té jené shkaktaré té Iévizjes sé vlerave, té bérjes apo
zhbérjes sé kanonit. Lévizje té tilla ndodhin kudo dhe shumé heré
lidhen me arsye gé nuk jané letrare. Né té vérteté arsye té tilla gjejné
mbéshtetje mé té gjeré te arsyet shogérore. Ky konstatim mbetet
gjithnjé pika mé e debatuar e kritikés feministe qé vazhdimisht e ngre
z€rin kundér trajtimit té prodhimit letrar me standarde té dyfishta: njé
pér shkrimin e burrave e njé tjetér pér shkrimin e grave. Njé kritik
mund té ndikohet nga piképamjet e bindjet rreth roleve gjinore njésoj
si mund té ndikohet nga piképamjet politike t& kohés. Ky ndikim
pastaj e influencon né masé té madhe gjykimin e tij rreth veprave
letrare. Kritika feministe ka nxjerré né pah se shkrimtarja dhe vepra e
saj nuk kané gézuar trajtim té barabarté me até té kolegéve té tyre nga
kritika letrare. K&tu géndrojné arsyet kryesore té pérjashtimit té gruas
nga kanoni letrar. Kundérshtarét natyrisht vazhdojné té pohojné se
kriteri letrar i vlerésimit éshté vlera artistike e veprés dhe kjo nuk
pércaktohet nga seksi biologjik. E vérteta éshté se nuk ka kulme
letrare gé jané vepra té autoreve ose ka fare pak té tilla. Po kétu
géndron hilja e argumentimit sepse e vérteta éshté se né radhé té paré
shkrimet e grave jané paragjykuar si jo fort té réndésishme sepse
merren me tema té dorés sé dyté, tema té paréndésishme, pastaj edhe
se trajtimin e kétyre temave e béjné né forma mé pak kompetente.
Vepra e tyre gjithmoné ndalet né kufijté e “botés femérore’, nuk arrin
té kapércejé kufijté e partikulares. Kéto jané etiketimet mé té shpeshta
me té cilat jané shogéruar veprat letrare té autoreve té ndryshme.

Né letérsiné shqipe pérgjithésisht flitet e diskutohet pak pér
pjesémarrjen e gruas né letérsi. Arsye pér kété mund té jeté mosha e re
e shkrimit feméror te ne. Pérvec késaj ka edhe njé numér faktorésh té
tjeré té zakonshém qé hasen edhe te letérsité e tjera botérore kur éshté
fjala pér krijimtariné letrare té gruas. E vérteta éshté se kritika joné
letrare nuk e ka injoruar térésisht aktivitetin letrar té gruas por trajtimi
gé i bén ajo késaj krijimtarie éshté kryesisht tejet tradicional ose
shumé sipérfagésor. Mbase mungesa e njé figure dominante letrare e
gruas, ne akoma nuk kemi njé autoritet krijues letrar me peshé
kombétare, ka béré qé prania e gruas shkrimtare né antologjité letrare,
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né historiné e letérsisé apo né tekstet shkollore té jeté pothuaj
inekzistente. Mungesa e njé figure té tillé éshté pérmendur si alibia
kryesore pér arsyetimin e késaj mungese. Po faktet jané kémbéngulése
dhe ato tregojné se kriteret e vlerésimit artistik shpeshheré kané
anashkaluar shkrimtare té ndryshme me arsyetimin e réndésisé sé
veprés sé tyre e nga ana tjetér shohim se shkrimtaré me té njéjtat vlera
sa koleget e tyre té pérjashtuara kané arritur té kalojné testet dhe kané
gjetur vend népér antologjité apo tekstet e ndryshme shkollore.
Kanoni shqiptar letrar i pérjashton graté shkrimtare ne te gjitha
variantet e ndértimit te hierarkisé, edhe kur ndérton listén kanonike
me vlerat puro letrare por edhe (shih absurdin) kur e ndérton kété listé
me vlera jashtéletrare.

“Historia e letérsisé shqipe’? botuar me 1975 qé éshté botimi i
treté i kétij véllimi, pothuaj nuk pérmend asnjé grua shkrimtare. Ajo
qé té 1é pérshtypje éshté fakti se te parathénia e kétij libri, kur béhet
fjalé pér historiografiné e letérsisé shqipe né té kaluarén, pérmendet
njé artikull i Dora d’lIstrias pér “Shkrimtarét arbéreshé té Italisé
jugore’(1867)° si njé nga kontributet e para té historiografisé sé
letérsisé shqipe. Dora d’Istria nuk pérmendet askund tjetér dhe ne nuk
arrijmé té mésojmé asgjé mé shumé pér artikullin né fjalé apo pér
veprimtariné tjetér té saj. ‘Historia e letérsisé’ pérfshin periudhén gé
nga letérsia e vjetér, fillet e shkrimit shqip, letérsiné e Rilindjes e deri
te vitet e para té shek. XX. Gjaté késaj periudhe i vetmi emér gruaje
letrare ge pérmendet éshté Xhentile Kristina Mandala,* pér té cilén
mésojmé se ka shkruar disa kallézime popullore té stilizuara. Po asnjé
nga kéto kallézime, apo ndonjé fragment sado i shkurté qé do té
ilustronte kété veprimtari, nuk éshté pérfshiré né kété botim. Kéto jané
dy graté e vetme gé pérmenden né kété libér té historisé sé letérsisé.

Argumenti i pérjashtimit té gruas nga historia e letérsisé mé sé
miri ilustrohet me shembullin e Gjerasim Qiriazit pér té cilin mésojmé
se: ‘la emér si njé nga mésuesit e hershém té shkollave kombétare: ai
celi né Korcé t& parén shkollé shqipe pér vajza, me 1892.”° Libri né
fjalé nuk shpjegon se né kété shkollé shqipe pér vajza mésuese e paré

2 Historia e letérsisé shqipe, Enti i Teksteve dhe i Mjeteve Mésimore i Krahinés
Socialiste Autonome té Kosovés Prishting, 1975 teksti i hartuar nga autorét:
Dhimitér Shuterigi, Koco Bihiku, Mahir Domi, Vehbi Bala, Ziaudin Kodra dhe
Zihni Zako.

® Historia e letérsisé shqipe, Enti | Teksteve, Prishtiné 1975, fq. 5

*Po aty f. 302

*6 aty, f 503
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ishte e motra Sevasti Qiriazi. Mé voné asaj do t’i bashkohej edhe
motra tjetér Parashqgevia. Q& té dyja kéto kishin dhéné kontributin e
tyre té shquar si mésuese dhe aktiviste té Iévizjes kombétare as njéra e
as tjetra nuk zéné vend né kété histori té letérsisé sé paku si mésueset
e para né shkollat kombétare, dhe pér kontributin e tyre né zhvillimin
té shquar né Lévizjen e Rilindjes Kombétare, né mos pér veprimtariné
e tyre letrare apo publicistike. Duke gené nga mésueset e para té
shkollés sé paré kombétare té vajzave ato detyrimisht do té kené
pérgatitur tekste té ndryshme didaktike, sigurisht do té kené shkruar
edhe vjersha e tregime pér nevoja té shkollés sé tyre ose sé paku mund
té kené pérkthyer krijimtari t¢ ngjashme nga gjuhe té tjera e
megjithaté gjurmé té késaj veprimtarie nuk jané té lehta pér t’u gjetur.
Kéto gjurmé mund té gjenden népér arkiva e biblioteka té ndryshme
po sigurisht mungojné te “Historia e letérsisé shqipe’.

Parashgevia ishte gruaja e vetme gé mori pjesé né Kongresin e
Manastirit si anétare e delegacionit té Korcés. | véllai Gjergj Qiriazi
sekretar i Klubit nismétar ‘Bashkimi’, né shtépiné e té cilit
zhvilloheshin mbledhjet e komisionit té caktuar nga kongresi pér té
pércaktuar alfabetin , i kérkoi té motrés qé té mos ekspozohej né
kongres dhe t& mos dilte né tribuné, pér faktin se ajo ishte e vetmja
vajzé midis delegatéve burra nga krahinat e ndryshme shgiptare.®
Parashqgevia, sigurisht kishte dégjuar késhillén e té véllait dhe nuk ka
dalé né tribunén e kongresit por ajo hartoi abetaren e paré shgipe me
alfabetin e miratuar nga Kongresi i Manastirit. Pér kété abetare gazeta
‘Bashkimi i Kombit” me 5 néntor 1909, shkruante: Kjo libér e vogél
me 32 fage dhe 18 fytyra éshté radhitur bukur e pas metodés sé re me
abecené gé vendosi Kongresi i Manastirit’.” Ky botim patjetér gé ka
réndési dhe vleré didaktike pér kohén kur u hartua si dhe pér historiné
e kulturés soné kombétare. Motra tjetér Sevastia, si mésuese gé ishte
gjithashtu u mor me hartimin e teksteve té ndryshme didaktike. Ajo
ishte e vetmja delegate femér né Kongresin e Elbasanit ku ishte e ftuar
si pérfagésuese e shkollés shqgipe té vashave. Dy motrat ishin shquar
pér aktivitete té shumta kombétare, qofté né fushén e emancipimit té
gruas apo né aspektin politik pér c¢lirimin kombétar dhe forcimin e
vetédijes kombétare. Kéto té dyja sigurisht nuk kané hartuar vjersha
gé do té mund té arrinin kulmet letrare té letérsisé soné, por sigurisht

® «Ylli | Méngjezit’, fq. 40-43 cituar sipas Dhimitér Dishnica, ‘Motrat Qiriazi’
Buzuku Prishting, 1997, f 81.
"Po aty f 82
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kontributi i tyre né fushén e arsimit, pérkthimit té teksteve didaktike,
nuk ka gené i paréndésishém. Ato kané béré edhe pérpjekje pér
emancipimin e gruas. Me 1909 né Korcé themeluan shogatén e paré té
grave me emrin “YIl Méngjezi’. Mé voné, kur me 1916 né Ameriké u
formua komiteti me emrin “Miqté e Shqipérisé” (The Friends of
Albanian Independece) kryetare u zgjodh Parashgevi Qiriazi. Sé
bashku me té motrén Sevasting, Kristo Dakon dhe Eleni Trajanin
nxirrnin revistén “Ylli i Méngjesit” numri i paré i té cilés doli me 15
janar 1917.% Kontributi i motrave sigurisht mund té jeté po aq i
réndésishém sa edhe i véllait Gjerasimit megjithaté Historia e
Letérsisé ka 1€né hapésiré vetém pér véllang, edhe pse ai nuk shquhet
pér vlera té larta letrare.

Dukuria e mospérfshirjes sé gruas apo e pérjashtimit té saj nga
radhét e kontribuuesve kulturoré, letraré e té tjeré, éshté elementi celés
gé déshmon se kriteret e vlerésimit nuk jané universale dhe té
pérhershme. Faktorét gé ndikojné mbi kéto kritere apo mbi vlerésimet
e mundshme letrare jané té shumté dhe té llojllojshém e né mesin e
tyre éshté i pashmangshém roli gé mund té luaj paragjykimi gjinor i
kritikut letrar. Pérgjithésisht kritikét letraré dhe njeréz té tjeré té artit e
kulturés sikur kané prirje t& mos bé&jné ndarjen e shkrimtaréve mbi
bazat e Kkategorisé sé gjinisé, megjithaté kjo ndarje mbase e
pavetédijshme shpeshheré del né pah madje edhe atéheré kur kritiku
nuk ka synuar té béjé njé ndarje té tillé. Shumé shpesh ndodh kur
lexojmé recensione pér librat a poezité e ndonjé shkrimtareje té hasim
né pérshkrimet stereotipe si bie fjala: ‘shpalosje e boté shpirtérore té
femrés’, ose ‘shpirti i pasur feméror’, ‘shprehje e botés emocionale e
senzitive femérore’ e té tjera té ngjashme. Pérderisa véshtiré se mund
té gjenden kritiké gé thoné se njé poet i caktuar shpalosé botén e vet
mashkullore, shpirtin e mashkullit, emocionet mashkullore e té tjera.
Né rastin mé té miré, kur njé vepér e njé autoreje arrin njé shkallé mé
té larté estetike dhe njé pjekuri mé té arriré ndodh shpesh té gjejmé
pérshkrime si: ‘né poeziné e saj nuk hetohen karakteristika femérore’.
Konstatim i théné né kuptimin e njé vlerésimi apo té njé kritike
pozitive. Nga ana tjetér nuk mund té hasim konstatime si kéto edhe
pér veprén letrare té ndonjé autori dhe : ‘né poeziné e tij nuk hetohen
karakteristika mashkullore’.

8 Poaty f 110



164 Sazana Capriqi




Konferenca shkencore: Historia e Letérsisé Shqipe 165

Hysen MATOSHI, Prishtiné

FENOMENET LETRARE DHE HISTORIAE
LETERSISE

Né nismé té kétij shqyrtimi e quaj té nevojshém gartésimin e
domethénies ambivalente té togfjaléshit fenomen letrar, i cili,
pérvecse pér ta shénuar dukuriné e caktuar né letérsi, kétu, gjithnjé né
pérputhje me karakterin homonimik té fjalés emértuese, do té pérdoret
pér ta véné theksin tek individualitet e dalluara letrare. Né fakt, prirjet
dhe rezultatet e jashtézakonshme té njé individi, t€ njé fenomeni,
réndom kthehen né njé dukuri dalluese, né njé fenomen identifikues
né pérmasat tejindividuale té njé fushe té caktuar. Né kété piképamije,
historia e letérsisé éshté njé térési e madhe e gjithépérfshirése e
fenomeneve té periudhave té ndryshme té saj. Rrjedhimisht, ¢éshtja e
strukturés dhe e pérmbajtjes sé njé historie té letérsisé, né té vérteté,
éshté céshtje e pérzgjedhjes sé fenomeneve letrare, pra té
individualiteteve dhe té dukurive mbizotéruese pérgjaté zhvillimit té
saj kronologjik. Ndérkaq, historia e letérsisé kombétare éshté
identifikim i fenomeneve letrare té njé kulture té caktuar, pérkatésisht
raport ndaj tradités sé saj letrare.

Specifika e gasjes ndaj trashégimisé letrare éshté e natyrshme
dhe, si e tillé, imponohet nga pikéshikimi kohor, ndérsa kjo ka té béjé
faktin se korrelacionet ndérmjet kohéve té ndryshme té vlerésimit me
kohén unike té lindjes sé njé vepre té caktuar letrare jané té vecanta,
pa Iéné anash faktin se gjithashtu edhe kérkesat e kohéve té ndryshme
té vlerésimit jané té vecanta. Kjo éshté arsyeja kryesore pse kemi njé
shumeési historish letrare. Dallimet né piképamje té ndértimit té kétyre
raporteve, pérvecse nga kéta faktoré té pérgjithshém qé i zumé ngoje,
sidomos né kulturat letrare me zhvillim té vonuar, kushtézohen edhe
nga subjekti autor i studimit letrar, i cili shpesh nga roli i arbitrit
gartazi kalon né arbitraritet, duke mohuar fenomene karakteristike té
letérsisé kombétare, tashmé té déshmuara dhe duke i kérkuar ato,
doemos, diku tjetér. Kur distanca kohore e vlerésimit, pra e hartimit té
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historisé sé letérsisé, me até té krijimit té veprés letrare éshté e madhe,
ky deformim zakonisht béhet pér té “shpikur” me ¢do kusht mendimin
ndryshe lidhur me traditén, pra pér ¢éshtje mode — snobizém, ndérkaq
kur distanca vlerésim-krijim zvogélohet dhe ndonjéheré madje
zhbéhet plotésisht, arbitrariteti gjykues identifikohet me pérkatésiné
klanore letrare dhe, madje-madje, né trajta mé ekstreme, edhe me
vetévlerésimin, i cili duhet théné se né trajtén mé ekstreme shfaget si
njé lloj autoliterarogamie.

Pra, identifikimi i fenomeneve letrare né procesin e zhvillimit té
letérsisé shqipe, pérkatésisht pérfshirja e tyre né historiné e letérsisé
shqipe pércakton pamjen térésore té saj. Kjo pamje béhet mé e plotg,
mé e garté e mé natyrshme, sa heré gé historianét bazohen te majat e
vlerave letrare dhe sa heré gé gjykimi pér to nuk motivohet nga
fenomene joletrare.

Para se té ndalemi tek identifikimi i individualiteteve tona
letrare, imponohet pérdallimi ndérmjet asaj gé, né fillimet e shkrimit
shqip, paragitet mé shumé si dukuri gjuhésore dhe mé pak si dukuri
letrare. Lidhur me periudhén e zhvillimit té letérsisé shqipe, té cilén
kryesisht e emértojmé si letérsi e vjetér, Eqrem Cabej, gé né vitet 30 té
shekullit XX, theksonte domosdoné e pérdallimit ndérmjet dokumentit
gjuhésor dhe veprés letrare, gé, sikundér né letérsité e tjera, edhe te ne
pleksen né fillimet e shkrimit. Veté fakti se pjesa mé e madhe e
veprave té shkrimtaréve tané té vjetér jané pérkthime, pérshtatje dhe
me nxitje jashtéletrare, pavarésisht nése jané té karakterit fetar a
dituror, flet mé shumé né favor té vlerés dokumentuese gjuhésore
krahasuar me até artistike letrare.

Pérvec veprave me vlera Kkryesisht historiko-gjuhésore, né
periudha té caktuara historia e letérsisé shqipe éshté vérshuar edhe nga
pérbérés joletraré dhe nga interpretime sociologjike té letérsisé, gé
kané zéné hapésiré té konsiderueshme té saj, népérmjet konceptimit
parésor té zhvillimeve shogérore, si sajuese té ambientit né té cilin
zhvillohet kultura e pér té cilin dedikohet ajo, dhe dytésor a
pérplotésues té fakteve letrare. Fatkeqgésisht, né sprova té kétilla
letérsia gjen vend pér aq sa i shérben ideologjisé. Ideologjizimi, né
piképamje té interpretimit té letérsisé dhe té konceptimit té saj si
faktor pér ndértimin e shogérisé, nuk e prek vetém periudhén e
realizmit socialist, né té cilén elementet e Kkétilla ishin vértet té
shumta, por edhe veté traditén, e cila, né kété periudhé kohore,
pérzgjidhet, interpretohet e vlerésohet me kritere ideologjike.
Fenomenet letrare, t& ekskomunikuara mbi bazén ideologjike pér
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dekada me radhé, jané njé realitet, por edhe veprimi i njé pjese té
historianéve té letérsisé shqipe pér té zévendésuar me inerci ¢do gjé gé
ishte pérfshiré né historité e letérsisé sé periudhés komuniste me
autoré e vepra gé ishin ekskomunikuar, nuk éshté mé shumé se njé
pérséritje gabimi, pérkatésisht njé veprim gé veprén letrare dhe autorin
e saj vazhdon t’i kundrojé po nga kéndi i pérkatésisé ideologjike, pa i
pérfillur vlerat e miréfillta letrare.

Prirja, né sprova té caktuara, té kohéve té fundit, pér t’i 1éné
anash, ose pér ta relativizuar réndésiné e disa autoréve tané shquar, ka
pérfshiré edhe autorét mé identifikues té letérsisé soné. Me kété rast,
sa pér ilustrim do té z& ngoje vendin gé i &shté dhéné Naim Frashérit
né historiné e Robert Elsit.

Historia e Elsit mund té ¢mohet si njé revolucionarizim i
mendimit shkencor e historik letrar, jo vetém sa i pérket
deideologjizimit té kuptueshém té historisé soné té letérsisé, por,
fatkeqésisht, intenca gé té kundrohet ndryshe historia joné e letérsisé e
ka prekur edhe pérfagésimin e autoréve, pér té cilét gjykimi shkencor
né studimet tona tashmé mund té thuhet se éshté stabilizuar. Né rast se
pérfshirja e disa shkrimtaréve té ekskomunikuar nga sistemi komunist,
me té drejté, kuptohet si njé ndreqgje e padrejtésisé gé u ishte béré atyre
me mospérfshirjen né Historiné e letérsisé shqiptare t€ Akademisé sé
Shkencave té Shqipérisé, nuk éshté lehté i shpjegueshém fakti se pse
Elsi ka vendosur gé disa autoré té réndésishém t’i margjinalizojé. Dhe
nuk éshté fjala pér cfarédo autorésh, por pér té tillé gé me veprén e
tyre i kané dhéné ngjyrim jo vetém periudhés né té cilén kané krijuar,
éshté fjala pér autoré gé e kané shtriré ndikimin e tyre edhe né
zhvillimet e mépastajme té letérsisé soné.

llustrim mé domethénés pér kété gé u tha éshté, pa dyshim,
vendi gqé zé Naim Frashéri né kété histori letérsie. Késhtu, Elsi,
dilemés sé studiuesve se cili nga kolosét tané letraré éshté meé i
réndésishém pér letérsiné shqipe, Naimi apo Fishta, i jep pérgjigje té
padiskutueshme, duke i béré vend, né versionin e shkurtuar té historisé
sé letérsisé shqipe té 2005-s', aférsisht tri heré mé shumé Fishtés.
Gjithashtu, romantiku yné pérfagésohet mé pak edhe se Fan Noli, té
cilit ia kushton teté fage té historisé sé tij kundruall pesé té Naimit.
Gjithsesi me hapésirén gé zé Naimi né kété histori del e dyshimté
réndésia e tij, e pranuar gjithandej, si poet kombétar. Madje, gjithnjé

! Robert Elsie, Albanian literature: a short history, botuan 1. B. TAURIS &
THE CENTER FOR ALBANIAN STUDIUES, 2005.
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duke marré parasysh kriterin e Elsit pér pérfagésimit né historiné e
letérsisé shqipe, Naimi nuk del autor i réndésishém i periudhés sé
romantizmit, qofté edhe kur vihet kundruall autoréve gé asnjéheré nuk
kané béré pjesé né rrethin e shkrimtaréve kryesoré té periudhés.
Késhtu, fjala vjen, autori i veprave “Bagéti e bujgésija”, “Luleté e
verésé”, “Istori’ e Skenderbeut”, “Qerbelaja” e i shumé veprave té
tjera letrare, didaktike e fetare, gjen dukshém mé pak hapésiré né kété
histori letérsie madje edhe se Pashko Vasa! Né kété vijé, pra té
minimizimit té réndésisé sé tij si fenomen letrar shqiptar, jané edhe
vlerésimet e Elsit pér Naim Frashérin, duke konsideruar se réndésia e
veprés sé tij ka té béjé me mesazhet qé pércon — pra me atdhetariné
dhe jo me nivelin e saj artistik.

Pér ta pasur njé histori té besueshme té letérsisé shqipe éshté e
domosdoshme gé ta kemi nga autoré té besueshém e kompetenté
(mundésisht nga institucione), té cilét — pérvec vizionit té qarté pér
térésiné komplekse historiko-letrare dhe stilistiko-letrare, si rezultat i
heterogjenitetit gé e prodhojné fazat e ndryshme zhvillimore, prirjet e
ndryshme stilistike, qgarget kulturore dhe veg¢mas individualitet e
shquara letrare — né saje té pérvojés diturore dhe té aftésisé pér béré
sinteza, né saje té argumentimit té garté intelektual e té paanésisé
gjykuese morale, duke pasur gjithnjé parasysh vlerat letrare dhe
sidomos vendin e tyre né kuadér té makrosistemit letrar kombétar, ia
dalin gé ta béjné historiné e letérsisé pérfagésuese té procesit letrar, té
lindjes e té kronologjisé sé zhvillimit t¢ fenomeneve letrare gé,
réndom, emértohen me togfjaléshin terminologjik histori e letérsisé.

Prishtiné, mé 30 tetor 2009



Konferenca shkencore: Historia e Letérsisé Shqipe 169

Xhevat LLOSHI, Tirané
MJESHTERIA E SIMBOLIZMIT TINGULLOR

“Marshi i Barabbajt™ i Fan. S. Nolit

Kur thurte vargje Fan S. Noli, ishte publicist apo poet? Me fjalé
té tjera, ishte gazetar e vetéjetéshkrues, gé i shfrytézonte vargjet pér té
béré politiké e pér t’u vetérréfyer, apo ishte autor poezish? Lind kjo
pyetje, sepse duke lexuar mjaft shkrime pér krijimtariné e tij
vjershétare pérftohet pérshtypja, gé ai jo vetém bénte politiké
shogérore e vetjake, por edhe studiuesit e tij me déshiré e kané marré
kété si pikénisje pér t’u shtriré gjerésisht né trajtesa socio-politike e
historike-filozofike.

Gjysmé shekulli mé paré Dh. Shuterigi pér “Marshin e Barabait”
né tekstin e shkollave t&¢ mesme theksonte se: “éshté njé satiré nga mé
té fortat politike té letérsisé soné. Si ¢’kish zgjedhé téré epitetet e
bukura pér ‘kryetrimin’, késhtu poeti zgjedh téré epitetet
poshtéronjése t& mallkimit pér ‘rezilin’ e ‘tradhtorin’ Zog.”* Autori i
Kapitullit XXV né Historiné e letérsisé shqgiptare, Vehbi Bala e quan
se vjershat e tij me motive biblike nuk jané vetém pasqyrim faktesh té
ngushta vetjake: “Brendia e tyre, e pérgasur me ngjarjet historike,
tregon menjéheré se poeti ka véshtrime me domethénie té gjeré. Aty
jané pasqyruar né formé tanimé autokritike edhe disa piképamje té
gabuara té ideologut dhe njeriut politik, mbi rolin e popullit dhe té
indvidit né histori, mbi pérdorimin e dhunés revolucionare etj.”? Ishte
pérséri V. Bala qé béri parathénien e Véllimit | t& Veprave té Nolit, ku
ndér té tjera shénonte: “Né vjershat me motiv biblik Noli demaskoi
reaksionin feudo-borgjez né Shqipéri, duke pasur parasysh A. Zogun
dhe klikén e tij, interesat klasore gé ata pérfagésonin.”® Pér t& mos
shkuar mé tej me citime, po pérmend vetém edhe R. Qosen, i cili i
éshté gasur Nolit qé mé 1967* dhe gjerésisht mé 1969, mé pas me njé
ripunim mé 2005, ku ka pohuar: “Vjershat jané béré medium, me té
cilin Noli i ka dhéné llogari vetvetes si prijés i Revolucionit té
Qershorit dhe u éshté pérgjigjur kundérshtaréve politiké. Duke shkruar
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me pérvojén e njé burri shteti gé bén bilancin e njé periudhe historike,
té shkurtér por té réndésishme, ai e ka béré poeziné njé tregim té
kohés dhe té situatés politike lidhur me ngjarjet e vitit 1924”.°

Prirja pér pérgjithésime né studimet tona letrare nuk éshté
shogéruar me shqyrtime térésore e té iméta pér veprat e vecanta e
sidomos té poezive. Mé duket se nisja nga teksti konkret, sepse né
fund té fundit até e percepton lexuesi dhe e shijon ose jo, e méson
pérmendsh ose e harron krejt, do té vinte né prové edhe
pérgjithésimet. Me kété rrugé ka gjasa gé té parandalohet trysnia e
leximit té kritikéve, ose té paktén té mos jeté e gjithépushtetshme,
sepse padashur shndérrohet né njé paragjykim pér leximin e tekstit
konkret artistik. Né rastin mé té miré do té kérkohej ndérgjegjésimi, se
ka lexime té mundshme alternative. Né praktikén toné studimore,
sidomos né tekstet e historisé sé letérsisé dhe né punén pedagogjike
shénohet edhe njé mangési tjetér, domethéné secili autor ose secili
libér autoritar nuk i pérfshin interpretimet e tjera, qé jo gjithmoné jané
té pamira a té pamiratueshme.

Ashtu si pér dy vjersha té N. Frashérit, do té pérpigem ta ndjek
edhe pér njé vjershé t€ Fan Nolit kété rrugé shqgyrtimi, duke iu
pérmbajtur ngushtésisht tekstit konkret dhe duke kaluar prej andej te
krahasimet e pérgjithésimet.

Motivi biblik

Qé “Marshi i Barabait” mbéshtetet né njé motiv biblik nuk vihet
né dyshim nga askush dhe duket dicka e garté né vetvete. Mirépo nuk
mé del se kurdoheré éshté pikérisht késhtu. Ndér autorét e pérmendur
pak mé sipér, Dh. S. Shuterigi e quan se sipas legjendés, Barabai ishte
njé katil qé populli e fali dhe né vend té tij kérkoi té kryqézohej
Krishti.” Ndérkohé te Antologjia e tij, gé shogéronte tekstin shkollor,
thuhet tjetér gjé: “Barabba ishte njé kriminel, té cilin Pilati e fali, teksa
Krishtin e kryqézoi”.® Ndérsa V. Bala, pasi pérmend se legjenda e
Samsonit i takon Dhiatés sé vjetér, vijon duke i ngatérruar ngjarjet e
arrin té thoté se né rrethanat e krishterimit ndeshen filistinét me
besimin e tyre dhe se Samsoni vetéflijohet sipas frymés sé
krishterimit, i cili né té vérteté donte edhe njé mijévjecar gé té shfagej
pas vdekjes sé¢ Samsonit.’

Cili éshté motivi biblik i lidhur me emrin e Barabait?

Sipas legjendés sé krishteré né vitin 30 e. re, né periudhén e
fundit té veprimtarisé sé vet, Jezui erdhi pér heré té paré né Jerusalem
pérpara pashkéve té cifutéve. Aty e shogéroi pér né tempull njé turmé,
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e cila bértiste “Hosana!”. Perandor i Romés ishte Tiberi, kurse
guvernator ose prefekt romak i Judesé ishte Ponc Pilati. Predikimet e
Jezuit né kryegendrén e Judesé ngjallén shgetésime dhe reagime té
shuméfishta. Nga njéra ané ishte njé pjesé e pushtetshme e cifutéve,
gé i ndiente si goditje ideté e tij té reja. Farisejté ndér ta pérbénin
palén mé konservatore, kurse me termat e sotém mund té quheshin
fundamentalistét, gé kérkonin zbatimin e rrepté té Torahut pér
drejtimin e shtetit. Né krye té shtetit cifut ishte Kajafa, i1 cili
njékohésisht mbante shkallén mé té larté mes priftérinjve dhe
kryesonte Sanhedrin, késhillin gé kryente detyrén e gjykatés sé larté.
Kajafa ishte pérgjegjés pérpara Romés, gé populli i tij té géndronte i
geté dhe prandaj nga té dyja palét, nga cifutét dhe nga romakét, Kajafa
ishte véné né ankth prej mésimeve té Krishtit.

Romancieri i njohur anglez H. B. Wells, njé nga nismétarét e
letérsisé fantastike shkencore me novelén e njohur “Makina e kohés”,
ka shkruar:

“Cifutét ishin té bindur se Zoti, ai Zoti i vetém né gjithé
universin, ishte zot i drejté, mirépo ata mendonin pér té gjithashtu se
ishte njé zot gé hynte né Pazar, se pér ta ai kishte béré Pazar me Atin e
tyre, Abrahamin, njé Pazar né té vérteté shumé i miré pér ta, se né
fund do t’u jepte mbisundimin né toké. Ata po dégjonin me tmerr e
zemérim Jezuné, gé i flakte tutje kéto premtime té shtrenjta pér ta. Al
po u mésonte se Zoti nuk ishte matrapaz, se né Mbretériné e Qiellit
nuk kishte as njeréz té zgjedhur, as té parapélqyer. Zoti ishte ati i
dashur pér gjithé jetén, nuk ishte né gjendje té kishte parapélgime, po
ashtu si nuk i bén kéto dielli universal. Té gjithé njerézit ishin
véllezér, njésoj mékataré dhe njésoj fémijé té dashur té kétij ati hyjnor

.. Ai e flaku métimin kokéngjeshur se c¢ifutét kishin njé faré
hipotekimi parésor mbi Zotin. Né Mbretériné e Qiellit nuk ka as
privilegje, as anési, as justifikim”.*

Feja tradicionale e cifutéve ishte pérpunuar pér té ushgyer mitin
e “Popullit té zgjedhur”, por kjo e bénte até njé fe té ngushté, né
kundérvénie me gjithé popujt e tjeré. Izraelitét bashké me besimin e
tyre ishin véné nén kércénimin e asimilimit prej trysnisé perandorake
romake dhe duhej gjetur rruga pér ta kapércyer kété rrezik. Kjo mori
formén e predikimit té njé feje universale, pér té cilén gjithé njerézit
ishin véllezér né toké dhe né giell. Ishte njé kundérvénie e hapur me
klerin e larté cifut. Planet pér arrestimin e Jezuit u béné né pallatin e
Kajafés, ndérsa hetime u kryen vecan nga Anasi (paraardhési i Kajafés
dhe wvjehrri i tij). Gjykimi paraprak u bé duke qené Kajafa
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kryegjykatés. Kur Jezui tha se “Ishte Krishti, i Biri i Zotit”, Kajafa
grisi rrobat, e akuzoi pér blasfemi dhe késhilloi gé ta dénonin me
vdekje. Por ai, pér shkakun se cifutét ishin té detyruar t¢ merrnin lejen
e romakéve pér njé dénim me vdekje, nuk mund ta ekzekutonte dhe
prandaj Jezui nuk u krygézua me vendim té Kajafés.

Nga ana tjetér ishin pushtuesit romaké dhe rrjedhimisht, kishte
njé gjendje dypushteti né Jude. Kur kishte ardhur pér heré té paré si
prefekt Pilati né vitin 26 e. re, qé né hapat fillestaré e shkeli ligjin e
cifutéve, sepse solli emblemat me pamjen e Cezarit. Cifutét dolén né
protesté, Pilati dérgoi ushtaré, por atéheré e kuptoi se ¢ifutét ishin gati
té vdisnin e té mos térhigeshin. Roma nuk kishte mundési té mbante
né ményré té pérhershme njé ushtri t¢ madhe né Jude. Edhe disa heré
té tjera Pilati pérdori ushtriné pér té vraré kundérshtarét e veprimeve té
tij. Atéheré ankesat kundér tij nisén té drejtoheshin te perandori né
Romé dhe pér té dyja kéto rrethana pushteti i tij ishte i lékundur,
Pilatit i duhej té bashképunonte me Kajafén dhe anasjelltas.

Predikimet e Krishtit e godisnin réndé edhe autoritetin e
sundimit romak. Ai dénonte gjithé shkallézimet né gjendjen
ekonomike, né pasuriné private dhe né privilegjet. Mbretéria e tij ishte
e Qiellit, nuk ishte e késaj bote dhe aspak mbi njé fron. Rrjedhimisht,
vinte né kundérshtim me adhurimin e perandorit romak si hyjni dhe
pérbénte njé sfidé pér institucionet e perandorisé, njé forcé shpirtérore
kryengritése dhe shkatérrimtare kundrejt Romés pagane. Zoti i Jezuit
ishte mbi Cezarin. Kajafa kishte shumé friké, se mos shfagja e njé
mesie, g€ merrte ngjyra politike t& dukshme, mund té shkaktonte
ndérhyrjen ushtarake t&¢ Romés. Dhe me té vérteté, pak kohé mé voné,
né vitin 70 Titi e pushtoi Jerusalemin dhe e shkatérroi bashké me
tempullin.

Pilati dhe Kajafa né kété piké té frikés bashkoheshin. Porse
asnjéri prej tyre nuk mund ta merrte pérsipér drejtpérdrejt
pérgjegjésiné pér ekzekutimin e Krishtit. Kajafén jo vetém e pengonte
tradita kundrejt ekzekutimit té njé cifuti, por ai do té dénohej edhe nga
njé pjesé e bashkatdhetaréve té vet si dorasi i romakéve. Atéheré
Kajafa dhe Sinhedri i pércollén akuzat derisa i mbetén né duar Pilatit,
duke u dhéné trajtim politik pér ta béré té interesuar personalisht.
Mirépo veté Pilati nuk shihte argumente té forta pér té dhéné dénimin
me vdekje dhe pér té kryer ekzekutimin, ag mé tepér gé parashihte
ankime té reja pér té. Disa heré ai e pérsériti se e shihte si té
pafajshém.
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Legjenda e krishteré né kété piké del shumé e ndérlikuar dhe
interesante. Shkurt, Pilati dhe Kajafa na shfagen se po pérpigeshin t’ia
pércillnin njéri-tjetrit pataten e nxehté, si¢ thuhet me njé shprehje té
sotme. Dhe pikérisht né kété péshtjellim shfaget figura e Barabait.

Fjala me té cilén shénohet Barabai (Ungjilli i Gjonit, 18:40)
mund té kishte kuptimin si té njé banditi, ashtu edhe té njé
kryengritési. Pérkthimet shqip e kané dhéné: kusar ose cub, ndérsa né
njé botim té vitit 1991 éshté quajtur “terrorist’.** Dy profesoré té
sotém amerikané mendojné se ai kishte réné né burg, sepse kishte béré
njé vrasje gjaté njé rebelimi. Mendimet pér kété ndahen: sipas disave,
kishte gené njé akt i dhunshém grabitjeje, pér disa té tjeré Kishte
ndodhur njé pérleshje e brendshme ndérmjet cifutéve. Shumé studiues
e quajné se kishte gené kryengritje politike kundér forcave romake né
Jerusalem. Madje ka té ngjaré gé té kishte gqené anétar i zealotéve, njé
grupi politik gé synonte ta rrézonte zgjedhén romake me dhuné.
Sidoqofté, ishte njé i burgosur i shquar.*

Pilatin e kishin kércénéuar, se po ta lironte Jezuin, do té quhej
armik i Cezarit. Si t’i getésonte krerét ¢ifuté dhe njékohésisht t’i bénte
gejfin perandorit? Me rastin e pashkéve cifute ai njoftoi se do té
lironte njé té burgosur. Ai mendonte se turma do té kérkonte lirimin e
Krishtit, mirépo ajo kérkoi té lirohej Barabai.

Kam bindjen se shpjegimi mé i arsyeshém, brenda logjikés sé
legjendés, do té ishte njé tjetér. Edhe dy profesorét amerikané e
pranojné se Pilati e nénvleftésoi ndikimin e kreréve cifuté. Do té
thosha se veprimi i té dyja paléve ishte njé zgjidhje populiste, gé e
njohim shumé miré edhe sot. Krerét paguan dhe pérpunuan njé grup
militantésh, té cilét uluritén kur Pilati pyeti turmén dhe u duk se ky
ishte zéri i popullit, ndonése ishte vullneti i pushtetaréve. Edhe sot
shohim se shfrytézohen té burgosur, kur vjen puna pér té pércaktuar
njé zgjedhje. Krishtin e kamxhikuan dhe e nisén drejt krygézimit,
ndérsa Barabané e liruan.

Imazhi poetik

Njé motiv mund t’i shérbejé artit poetik vetém né qofté se
shndérrohet né njé imazh té mishéruar né gjuhé poetike. Noli ka
zgjedhur pikérisht castin kur Barabai lirohet dhe largohet, i ndjekur
nga grupi i militantéve dhe krimineléve, qé ia arritén géllimit pér té
cilin ishin paguar.

Kjo poezi pérbéhet nga 6 strofa, por strofa e fundit éshté
pérséritje e sé parés. Kemi njé vjershé né kornizén e njé strofe té
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pérséritur né fillim dhe né fund. Madje éshté kornizé né domethénien
mé konkrete, sepse pérmbyll pamjen, tablong, ku shtjellohen katér
strofat e tjera:

Allalla, o rezil e katil, allalla,

Shtroni udhén me hithr’ e me shtok turfanda,
Gumézhit, o zinxhir e kamgik, batérma,
Lehni, laro, kaba: Hosanna, Barabbal!

Imazhi éshté ky: njé rrugé e cila né vend té luleve duhet té
shtrohet me hithra e me shtog rréshqités pér kéta cuba. Né té dy anét
jané ithtarét e Krishtit t¢ humbur e té poshtéruar. Cubat kané né duar
zinxhiré e kamxhiké, me té cilét godasin né té dyja anét, gé té€ mos
dégjohet asnjé zé kundérshtues pér mashtrimin dhe dénimin e Jezuit.
Njékohésisht ata bértasin “Hosana” pér Barabané, ashtu si Kishte
thirrur turma kur hyri Krishti né Tempull. Kuptimi i thirrjes atéheré
kishte gené: “Na shpéto tashti ne!”, kurse kétu ndodhte njé zhvendosje
dhe merrte domethénien e adhurimit, si té thuhej: “Lévduar qofsh! U
madhérofsh!” Prej kéndej éshté emértuar mé pas njé himn katolik, si
dhe éshté pérftuar shprehja “lI kéndoj hosana”, e cila mé shpesh
pérdoret me ironi pér entuziazmin e shtiré kundrejt njé prepotenti ose
diktatori.

Katér strofat qé shtjellohen né kété sfond jané njé mallkim.
Prejardhja e mallkimit &shté besimi te njé forcé e mbinatyrshme, e cila
mund té thirret pér té ndéshkuar diké a dicka gé na ka sjellé njé dém té
réndé. Rrjedhimisht, rrethanat e shqiptimit té tij kané karakter solemn,
sakral, magjik, mistik ose oratorik. Por njé lloj tjetér ka zbritur né
ligjérimin e pérditshém pér gjéra té réndomta, gé ngjallin zemérim,
pakénagési ose kundérshtim. Eshté interesante se ky lloj i dyté ka
mbijetuar gjaté né gjuhén shqipe, ndryshe nga shumé gjuhé té tjera
europiane, ku bashké me ndryshimet né mendésiné e pérditshme,
éshté fshiré nga té folurit. Prandaj éshté pothuaj e pamundur t’i
pérkthesh mallkimet e sotme shqipe né ndonjé nga gjuhét kryesore
europiane me njé trajté barasvlerése si mallkim. Arsyeja gjendet te
mbijetesa deri mé sot e besétytnive dhe paragjykimeve, madje jashté
feve monoteiste. Folkloristét tané e ngrené lart pasuriné e mallkimeve
shqipe, duke harruar se kjo pasuri éshté shenjé e mendésisé primitive,
madje e trashégimisé pagane, po ashtu si betimet, pér shembull, mbi
njé gur a njé mal. Edhe mé interesante éshté se ky lloj i gjuhés sé folur
I pérket kryesisht ligjérimit té grave, ku ruhen mé gjaté besétytnité.
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Nuk ka burra, qé té mallkojné “Té shpélafté mortja!, Té prefté
murtaja!, Té shtifsha né varr!”. Vlerésohet si shenjé dobésie, kur njé
lalé Myzegeje mallkon si graté: “Té héngért dheri!” Gjithsesi, né
gojén e grave duket garté, gé mallkimi si akt té foluri pérbéhet prej dy
pjesésh. Né pjesén e paré pérmendet e kegja, démi, paudhésia pér té
cilén thirret ndéshkimi. Tipik pér kété éshté ndértimi me pérséritje té
foljes. Sé pari pérmendet ajo gjé gé nuk kryhet, nuk zbatohet,
kundérshtohet, dhe sé dyti po me até folje Iéshohet mallkimi. P.sh.,
kur fémija nuk e ha ushgimin dhe e zeméron keq nénén, ajo i sulet:
“Ha, té héngért mortja!” Kjo éshté njé stilemé e hapur pér gjithcka, si
p.sh.: “Fli, fje¢ té madhin! Merre, té marrté mortja! Cohu, té cofsha né
vig! Prit, té prefté e zeza! Lére, té Iéncin mendté!” etj., etj. Natyrisht,
kur kushtet pragmatike e pérfshijné si té garté shkakun e mallkimit,
pjesa e paré nuk shprehet gjuhésisht, ashtu si ndodh né té gjitha
rrethanat e tjera té njé ligjérimi.

Mallkimi né vjershén e Nolit éshté i tipit sakral oratorik. Dy
strofa (e dyta dhe e treta) pérbéjné pjesén e paré té kétij akti ligjérimi,
domethéné shprehjen e sé keges sé madhe, té réndé, gé i ka sjellé
Barabai njé populli:

Trathétor, ti na nxive, na le pa atdhe,

Ti na ¢thurre, na ¢kule, na ¢duke ¢do fe,
Varféri, poshtérsi, robéri ti na dhe.
Derbeder, ujk e derr: Hosanna, Barabba!

O stérnip i Kainit, tebdil si bari,

Ti na shtyp e na shtryth e ti gjakun na pi,
Ti na ther e na grin e pér gef na bén fli;
O kokuth e lubi: Hosanna, Barabbal!

Dy strofat e tjera pasuese pérbéjné pjesén e dyté t& mallkimit,
shprehjen e ndéshkimit gé meriton t’i bjeré né koké Barabait:

Né budrum, népér llom’ e kufom”’ u mallkofsh,
Né skéterrén, katran e tiran, u harbofsh,

Me tam-tam e allarm’ e me ném’ u shurdhofsh,
Né zéndan mbretérofsh: Hosanna, Barabba!

O i ¢gryer, i zhyer, i vyer pér hu,
Turpendotkundérmonjés té krrusen mbi gju
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Dallkaukét, kopukét e turmat pa tru,
Zemérkrunde gérdhu: Hosanna, Barabba!

Imazhi térésor atéheré éshté ky: Barabai ecén ngadhénjimtar me
cubat e tij, gé Iéshojné goditje né té dyja anét e rrugés dhe brohorasin
pér té. Ithtarét e Krishtit jané té martirizuar né té dy anét, por ata e
mallkojné me gjithé vrerin e grumbulluar. Pér pasojé, né vjershé kemi
dy zéra njékohésisht: nga njéra ané ligjératén mallkuese té popullit,
dhe nga ana tjetér, thirrjen lavdéruese té cubave, si refren i
pandérpreré. Mallkimi shqgiptohet nén ushtimén e pérséritur té
lavdérimit, domethéné jané dy zéra né kontrast. Mund té pérfytyrohet
njé inskenim 1 kétij imazhi, duke véné njé aktor gé té shqiptojé
mallkimin si zérin e pérbashkét té turmés, ndérsa njé grup pérpiget ta
mbysé me refrenin lavdérues. Né pérputhje me kété éshté edhe rima e
strofave. Té gjitha jané me skemén AAAA, sepse “Hosanna,
Barabba!” duhet hequr si refren mé vete; grafikisht mund té zbritej njé
rresht mé poshté nga vargjet e tjera, domethéné:

O stérnip i Kainit, tebdil si bari,
Ti na shtyp e na shtryth e ti gjakun na pi,
Ti na ther e na grin e pér gef na bén fli;
O kokuth e lubi:

Hosanna, Barabbal!

V. Bala nuk e ka kuptuar kété ndértim dhe prandaj e quan se
vijersha ka stanca, gé “Pérbéhen nga tri vargje njéshrimore me
aliteracione té¢ goditura dhe gé mbyllen me refrenin.”*® Noli i ka
strofat katérshe, me tre vargje 13-rrokéshe dhe njé varg mé té shkurtér
7-rrokésh, domethéné katér vargje njériméshe e jo tre.

Na kérkohet tashti té kalojmé te mishérimi gjuhésor stilistik.

Simbolizmi tingullor

Pavarésisht se shkencérisht dihet gé shenjat gjuhésore jané
arbitrare dhe me shpjegim historik vetém pjesérisht, prirja e folésve
pér té gjetur lidhje me kuptimin ka cuar né hamendésimin se disa
tinguj ose ndérthurje tingujsh né ligjérim jané né gjendje té pérftojné
né vetvete, fonetikisht, pérfytyrime té caktuara prej realitetit, e madje
té pérputhen me paragitje té realitetit. Njé shfagje e vecanté e késaj
prirjeje éshté tingullimitimi (onomatopea), e cila p.sh. na shtyn té
besojmé se macja bén “mjau”, kurse geni leh “ham-ham”, ndonése kur
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krahasohen disa gjuhé, zbulohet se kjo éshté njé zgjedhje specifike,
sepse pérndryshe duhej té kishim té njéjtén fjalé te t& gjitha gjuhet.™
Me Kkété rrugé jané krijuar fjalé té tipit “féshféshe”. Shkurt, kemi
simbolizém tingullor, kur vendosen géllimisht shogérimet tingull-
kuptim, pér té arritur efekte té ndryshme shprehése.

Fan Noli ka qgené mjeshtér i simbolizmit tingullor né
vjershérimin shqgip. Shembujt jané té panumért né gjithé krijimtariné e
tij. Eshté e natyrshme qé si pérftesa mé e shfrytézuar ndeshet
aliteracioni. Duket sikur nga grumbullimi i bashkétingélloreve té
njéjta giellzore-alveolare “zh, sh, ¢” e ndiejmé gérvimén e zinxhiréve
dhe fshikullimin me kamxhik: Gumézhit, o zinxhir e kamgik. Porse né
kété vjershé orkestrimi tingullor éshté edhe mé i pérpunuar e mé i
thellé.

Dy strofat e pjesés sé paré té mallkimit jané si fjala e njé oratori
akuzues, i cili ka ngritur gishtin lart dhe déften krimin e kriminelin.
Pér kété arsye mbizotérojné zanoret e pérparme dhe té ngritjes sé larté:
‘e’ dhe ‘i’. Né strofén Il ndér 42 zanore jané 13 ‘e’ dhe 7 ‘i’,
domethéné pothuaj gjysma. Né strofén 111 ndér po aq 42 zanore jané
14 ‘i’ dhe 8 ‘e’, domethéné mé shumé se gjysma. Eshté péremri ‘ti’ qé
mbizotéron, pikérisht si¢ ndodh kur e tregojmé diké me gisht.

Né dy strofat e tjera gojétari e ka ulur gishtin poshté dhe kérkon
ta groposé kriminelin nén toké me anén e pjesés sé dyté té mallkimit.
Pér kété géllim jané grumbulluar fjalé qé shénojné dicka nén tokeé:
budrum, kufomé, skéterré, zéndan, kurse térthorazi e shtrijné pérdhe
edhe: llom, katran, i zhgryer, i zhyer. Njékohésisht ndryshon térésisht
orkestrimi zanor. Gjithsej né kéto dy strofa ka 5 ‘i’ dhe 14 ‘e’,
kundrejt 21 mé sipér pér secilén, domethéné shuma e pérgjithshme
ishte 42 kundrejt 19 kétu. Pér pasojé, né dy strofat e pjesés sé dyté
mbizotérojné zanoret e pasme dhe té uléta: jané 19 ‘u” dhe 9 ‘o’,
pothuaj dy heré mé pak se né strofat e para. Vetém ‘a’ e mesme
ndeshet pothuaj njésoj.

Marrin pjesé kétu drejtpérdrejt edhe pérmasat e fjaléve. Te dy
strofat e pjesés sé paré mbizotérojné fjalét mé té shkurtra; pér
shembull, vargu 11 pérbéhet nga 12 njési pa pérjashtim njérrokéshe,
kurse vargu 17 nga vetém 5 njési; ndér vargjet e shkurtra, ai 12
pérbéhet nga 4 njési té vecuara, kurse vargu 20 nga njé fjalé e vetme.
Lart fjalét pélcasin me shpérthime té shkurtra, poshté réndohen e
zgjaten. Duke e zhytur me kéto pérftesa né dhe e nén dhe, atje ku
tingujt béhen té mbytur, té shurdhuar, atje tashmé edhe fjalét
bymehen, rrasalliten, ngjeshen si né llum. Késhtu lindin pérngjitjet
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turpendotkundérmonjés dhe zemérkrundegérdhu. Ndryshe nga L.
Poradeci, Fan Noli ka ndjekur modelin e pérngjitjeve té anglishtes pér
kéto formime, idené pér té cilat e jep njé kalkim né shqgipen: lulja mos-
mé-prek.

Véshtiré té gjendet njé poezi tjetér, ku té jené véné késhtu né
lévizje gjithé mekanizmat e shqipes pér ta ngjitur lart njé fajésim dhe
pastaj pér ta pérbaltur e pér ta zhytur né skéterré fajtorin.

Simbolizmi tingullor nuk éshté i shképutur nga anét e tjera té
organizimit fonetik té késaj vjershe. R. Ismajli ka véné né dukje, se
vjersha éshté né anapest, sepse né antikitet anapesti pérdorej
ekskluzivisht pér marshe.'® Pérgjithésisht, njéjtésimi me vjershérimin
greko-latin kérkon kujdes, sepse sistemet antike nuk pérputhen me
sistemin e vjershérimit shqip pér shkak té natyrés sé ndryshme
fonetike té gjuhéve. Edhe veté anapesti, pérve¢ marsheve, pérdorej
gjithashtu pér procesionet, si né rastin e vajtimeve shogéruese té
kortezhit té varrimit, ndérsa nuk ka dyshim se Noli i njihte Vajtimet né
Bibél. Duke e pranuar anapestin pas kétyre rezervave, déshiroj té vé
né dukje dicka tjetér. E gjithé kjo poezi, gé nga titulli e deri te secila
strofé, mbéshtetet te emri Baraba, domethéné njé fjalé trirrokéshe
oksitone, anapestike. Njékohésisht ajo pérdoret né togun me thirrjen
Hosana, gé ka té njéjtén pérbérje. Pikérisht ky togfjalésh ka shérbyer
si dominante fonetike pér gjithé vargjet e tjera dhe ky do té ishte termi
mé i pérpikté pér kété rast. Ndérkag, nuk éshté njé rast i veguar. Te
poezia “Rent, or Marathonomak”, pérséri éshté fjala “maratonomnak”
e titullit, gé pérbén dominanten fonetike dhe gé ka pérftuar deri edhe
jehona fonetike si: me tokmak — or Maratonomak; lark or lark — or
Maratonomak; haj dhe pak — or Maratonomak.

Peshén e madhe gé ka organizimi tingullor né poeziné e Nolit e
ka véné né dukje sé pari Mitrush Kuteli, si njé stilist shumé i ndjeshém
dhe i hollé, i cili prandaj éshté ngazéllyer edhe nga krijimtaria e L.
Poradecit, né kohén kur até e sulmonin. Vargu i Nolit “nuk éshté
vizual, por auditiv. | drejtohet, pra, veshit, jo syrit.” sipas Kutelit. Dhe
mé tej: “Jo vetém pérmjet shprehjesh e fjalésh Poeti di té kryejé
portretin e heronjve, por edhe pérmjet atmosferés sé tingéllit, té efektit
akustik t& vjershés”.*® Kéto vézhgime té para jané rimarré mé voné
prej studiuesish té tjeré. R. Qosja, pasi e shénon se pérséritja e
tingujve ka gené pasioni i Nolit, si¢c e kishte vérejtur edhe Kuteli, e
shtyn mé tej te njé pérgjithésim: “Sikur té cohej tutje thénia e Byfonit,
se stili éshté njeriu, atéheré tingujt r dhe rr, gé jané shumé mé té
shpeshté se c¢do tingull tjetér né poeziné e Nolit, do té quheshin tinguj
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revolucionaré.”™’ M. Kuteli pikérisht pér “Marshin e Barabait” ishte
shprehur se: “Gjith pér té nénévijuar éshté prezenca e shkronjés r né
pesé nga gjashté fjalét e vargjeve té paré”. Mé duket se nga té dy
autorét éshté kaluar te njé vlerésim i skajshém pér simbolizmin
tingullor. Né vend té njé arsyetimi té gjaté, po sjell si argument
kundérshtimi strofén e paré dhe té fundit nga “Shén Pjetri né
mangall”:

K Fryn e cfryn veriu,
Ngrin, mérdhin i ziu
Dhe mangallit i afrohet
Q& té ngrohet.

XV: Sec vajton Shén Pjetri hidhur,
Leshléshuar, duarlidhur,
Tri her’ e mohoi pa gdhirg,
Fagenxiré.

Né strofén | ka 7 ‘r’ dhe né strofén XV ka 9 pér njé numér fare
té vogél fjalésh, domethéné me denduri té larté paraqitjeje, por asnjé
rol revolucionar nuk mund t’i zbulohet kétu atij tingulli.

Ka gené gjithashtu M. Kuteli, i cili ka pérmendur pér heré té
paré ashpérsing, tingujt e forté, rrékené e rrepté té vargjeve té Nolit.
Prej kéndej edhe R. Ismajli, kundrejt Lasgushit né skajin tjetér, flet pér
Nolin e revoltuar, té ashpér, ndérsa fortésia dhe ashpérsia jepen né
vargjet e tij pérmes tingujve mbylltoré, pélcités, pérmes tingujve
dridhés e té zéshém. Ndérkaq, mé duket kureshtare se té gjithé kéta
autoré u kané kushtuar vémendje bashkétingélloreve, ndérsa mé sipér
uné jam pérpjekur té déshmoj se jo mé pak rol kané zanoret.
Pérfundimisht, simbolizmi tingullor te Noli duhet véshtruar né
térésiné e mishérimit gjuhésor stilistik dhe jo vetém te njé varg a te njé
tingull. Gjithsesi, nuk mund té pajtohem me pohimin e R. Qoses, se
bukuria e stilit t& Nolit éshté bukuri e jashtme, gjé gé né poeziné e tij
shihet pak a shumé né efektet ag shumé té kérkuara muzikore.
Pérkundrazi, do té pérmendja se efektet muzikore jané pjesé
thelbésore e artit poetik, deri né até shkallé té skajshme te disa rryma
letrare, né té cilat ana muzikore e shpérfill térésisht semantikén. Duke
e shtyré mé tej vlerésimin e vet, R. Qosja arrin né pérfundimin:
“Ndikimi i Nolit né kohén mé té voné éshté ndikim i pérmbajtjes sé
poezisé sé tij e kurrsesi i formés.”'® Pérsa i pérket simbolizmit
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tingullor, kjo nuk géndron, ai vijon té jeté i parapélqyer edhe te poeté
té sotém, sic e kam gjetur, pér shembull, te Xh. Spahiu.™

Njé diskutim interesant ndérlidhet kétu me ballafagimin e
pérkthimeve dhe té krijimeve origjinale té Nolit. Sipas R. Qoses, Fan
Noli éshté né radhé té paré stilist pérkthyes e pastaj stilist origjinal. R.
Ismajli e ka kundérshtuar kété, duke e quajtur se Noli éshté me stil
origjinal né radhé té paré, e pér pasojé stilist-pérkthyes, dhe jo
anasjelltas, si¢ thoté R. Qosja. Né vijim Ismajli i ka kundérshtuar
bashké me Dh. Shuterigin, ngagé té dy kané folur me entuziazém pér
pérkthimet e Nolit, kurse nuk mund té jeté pérkthimi mé i bukur se
origjinali, sepse do té dilte tjetér gjeé.

Pér ta zbérthyer kété mospajtim, do té duhej té dalloheshin dy
ané. E para éshté e natyrés gjenetike, e prejardhjes. Pa asnjé dyshim,
mjeshtériné stilistike Noli e ka pérvetésuar duke lexuar letérsi né
gjuhé té huaja dhe pastaj duke pérkthyer prej saj. Ai e ka theksuar, se
fuginé e shqipes sé shkruar e gjeti sé pari te pérkthimet e K.
Kristoforidhit. Pastaj veté ndérmori njé varg pérkthimesh fetare.
Megjithaté, cilésia stilistike e shkrimeve té tij deri mé 1917 éshté pa
vlera té shénuara, vjershat e tij ishin vijim i poetikés sé Rilindjes dhe
nén ndikimin e folklorit, gjé gé mund té vértetohet duke u gjurmuar
konkretisht paratekstin.

Kthesa e vérteté ndihet te pérkthimi i “Korbit” té E. A. Poes,
botuar né shtator 1918. Pér Nolin, “Korbi éshté vjersha mé e
malléngjyer dhe mé artistike e vjershétorit amerikan Edgar Allan Poe.
Mund té thuhet lehté se s’ka shoge né letrétyré té botés. Shqip e ka
kthyer editori i késaj reviste kétu e shtaté vjet, po tani po shtypet pér
heré t& paré”.”® Te kjo poezi Noli u ndesh ballas me mjeshtériné e
simbolizmit tingullor dhe né disa vargje ka arritur me té vérteté njé
cilési té pérsosur. Poeti amerikan e ka dhéné anglisht féshférimén e
perdeve me grumbullimin e tingujve “s, I, r’:

And the silken sad uncertain rustling
Of each purple curtain

ndérsa dy vargjet e tjera sjellin drithérimén nga frika pérmes “th,
f, 17
Thrilled me, filled me with terrors
Never felt before.
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Gjaté pérkthimit Noli e ka dhéné pérshtypjen e paré shogéruese
duke pérséritur “sh, f, r”, kurse pér té dytén ka grumbulluar
ndérdhémboret “d, dh, th’:

Era frynte qé pérjashta,
Rrihte perdet e méndafshta.

Dhe mé ngjethte dhe mé derthte
Tmerre gé s’i ndjeva kurré.

Te pérkthimi i “Korbit” e kané zanafillén aliteracionet e njohura
né vargjet e Nolit,** gé kané arritur te simbolizmi i jashtézakonshém
tingullor né “Marshin e Barabait”. Veté ai e ka shprehur garté te
“Késhilla pér shkrimtarét e rinj”, se: “Mésuesit e mi ishin autorét e
médhenj té veprave qé kam pérkthyer: Shekspiri, Edgar Allan Poe,
Servantesi, Ibsen, Omar Khajami.,” Nuk kujtoj se emri i poetit
amerikan vjen kétu rastésisht pas Shekspirit, ndonése prej tij ka dhéné
shqip vetém dy poezi.

Anén e dyté e pérbén perceptimi i sotém, shfagja sinkronike e
gjithé produktit té tij si autor. Lexuesit, pavarésisht nga informacionet
dhe shpjegimet plotésuese qé u japin studimet dhe pedagogét, duke
ushtruar ndikimin mbi ta, kané pérballé térésiné e shkrimeve té tij dhe
béjné pérzgjedhjen e vet. Né kété pérzgjedhje véshtiré té vihet né
dyshim, se né gendér té perceptimit spikatin veprat e tij origjinale,
domethéné “Albumi” dhe “Historia e Skénderbeut”, publicistika dhe
fjalimet, ashtu si dhe korpusi i pérmbledhur né 6 véllimet e Veprave,
ku pérkthimet zéné pérpjesétimisht fare pak vend. Né fund té fundit,
njerézit e lexojné “Don Kishotin” si vepér té Servantesit, si dhe i
shohin tragjedité si vepra té Shekspirit, pa e nxjerré né plan té paré
stilin e Nolit. Eshté dukuri specifike shqiptare, qé pérkthimeve dhe
pérkthyesve u jepet kaq peshé, kurse né historiné e letérsisé sé
popujve té tjeré europiané nuk ndodh késhtu. Ndérkag, do shtuar edhe
njé faktor tjetér i réndésishém, i cili nuk éshté véné né dukje: Noli ka
gené autor dygjuhésh, shkrimet e tij jané po aq shqip, sa edhe anglisht.
Ai madje guxoi dhe humbi mjaft kohé té dobishme e energji me
pérkthime fetare anglisht. Mjafton té pérmendet se pér Skénderbeun
shkroi njé libér shqip dhe njé libér mé té gjeré anglisht, kurse punén e
shénuar pér Beethovenin e béri vetém anglisht, madje po ashtu edhe
Autobiografing. Té gjitha kéto na detyrojné té flasim para sé gjithash
pér stilin e veprave origjinale té Nolit, kurse vlerat stilistike té
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pérkthimeve té tij jané njé fushé mé e ngushté, gé i pérket mé tepér
historisé sé pérkthimeve shqip dhe dobisé pér pérvojén e pérkthyesve.

Vérejtjet pér Nolin se éshté né radhé té paré stilist pérkthyes e
pastaj stilist origjinal, dhe se ndikimi i tij nuk éshté kurrsesi i formés,
jané shprehur te R. Qosja si kundérshtim ndaj pohimeve té M. Kuteli
mé 1943, mirépo duket se e meritojné té rivinen né vend mendimet e
M. Kutelit me vleré té ploté.

Leksiku

Vémendjen kundrejt shprehésisé leksikore né poeziné shqipe pér
heré té paré e ka drejtuar me kompetencé M. Kuteli né trajtesat si pér
L. Poradecin, edhe pér Fan Nolin. Gjithé duke ia ruajtur kété merité,
nuk mund té mos ia shkogitim pasaktésité dhe shkarjet.

Duke ia nénshtruar pérzgjedhjen e fjaléve kérkesave té efekteve
akustike te “Marshi i Barabait”, Kuteli shkruan: “Pér té plotésuar
fjalorin e tingéjve té forté gé i mungonin shqgipes dhe vecanérisht
toskérishtes, Noli pérdori kétu njé varg té gjaté fjalésh arabisht,
turgisht dhe persisht, té asimiluara prej shqipes.” Si té tilla ai rendit:
allalla, rezil, katil, turfanda, teptil, dallkauk, kopuk, dhe ato qé
pérmban strofa e katért. Mirépo né gjuhén shqgipe nuk ka asnjé fjalé té
asimiluar ‘allalla’. Noli, si¢ duket, ka marré pasthirrmén *Allah-
Allah!” e cila é&shté njé pérséritie jambike katérrokéshe, e ka
shndérruar né fjalé trirrokéshe anapestike dhe e ka hequr shkronjén ‘h’
pér té mos u identifikuar si fjalé e garté islamike. As Tahir Dizdari
nuk e ka njé trajté té tillé te Fjalori i orientalizmave. ‘Tebdil’ éshté
arabizém i turgishtes, gé nuk éshté asimiluar miré né shqipen, sepse
pér turgishten éshté emér, ndérsa pér shqgipen ka mbetur fjalé e
palakueshme (si edhe mjaft té tjera), qé fjalorét jané detyruar ta quajné
ndajfolje. Edhe mé pak ka gené e asimiluar ‘turfanda’, sot krejt e
papérdorshme e dikur vetém né disa krahina, sagé edhe T. Dizdari si
ilustrim té paré e té vetém né shkrim ka sjellé pér té pikérisht rastin e
Nolit.

Me njé rrokje té gjeré e ka trajtuar kété piké A. V. Desnickaja né
artikullin “Mbi funksionin stilistik té turgizmave né poeziné shqipe”.
Pasi ka véné né dukje se turgizmat pérgjithésisht i jané nénshtruar njé
procesi té gjaté nén ndikimin sidomos té ndryshimeve historike né
jetén e vendit dhe té prirjeve puriste, studiuesja véren se ato i pérkasin
tashmé kryesisht ligjérimit bisedor dhe té shkujdesur, ndérsa né tekstet
e shkruara dalin pér té dhéné ngjyrimin kohor e vendor, pér
karakterizimin e personazheve, posacérisht pér géllime stilistike. As
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poezia e re nuk i ka kérkuar mjetet shprehése né leksikun oriental. Pér
kété arsye ajo e ka ¢muar se “Fan Noli ka krijuar té vetmin model té
shkélgyer pér pérdorimin stilistik té turgizmave né stilin e larté té
poezisé sé re shqipe.”?® Pérfundimi i pérgjithshém i saj éshté se
pérdorimi i turgizmave né vargjet e Nolit éshté njé pérftesé stilistike,
njé faré zbulimi poetik i tij.

Shayrtimi i ploté i késaj tufe leksikore, gé éshté pérfshiré me
termin e turgizmave ose té orientalizmave, na zbulon njé dukuri tjetér.
Tregova mé lart se “allalla’ nuk ekziston né shqipen, se ‘turfanda’ prej
kohésh nuk njihet. Fjala ‘batérma’ gjithashtu nuk njihet né gjuhén
shqipe, domethéné do té ishte fjalé e turgishtes, por jo turgizém né
gjuhén shqipe. T. Dizdari e ka trajtuar duke gjetur vetém e vetém
rastin e vargut té Nolit, asgjé tjetér. E ka quajtur gabimisht emér te
Noli, pasi né turgishten nuk ka ndonjé emér té tillé. Né té vérteté poeti
yné e ka né varg si folje, lidhur me tq. batirmak, qé do té thoté: bjeri
fort sa ta zhysésh, t’ia ngulésh, ta pérlyesh. As ndonjé trajté té tillé té
foljes nuk ka né turgishten. ‘Kaba’ pér folésit e shqipes do té thoté i
papérpjesétuar miré dhe prej kéndej dalin ngjyrimet pér njeriun, se
nuk éshté i hollé nga mendja dhe nga fjalét. Noli e ka me kuptimin e
njeriut fjaléréndé, ndoshta nga kuptimi: i ashpér, i vrazhdé. Dh.
Shuterigi te “Antologjia” e ka shpjeguar jo drejt si zhurmé e
batérdishme, megjithaté edhe gabimi éshté prové e térthorté se fjala
nuk njihet nga shqiptarét. Pér ‘zéndan’ T. Dizdari shénon se pérvec
Nolit, vetém njé heré tjetér e ka ndeshur kété fjalé pér kuptimin e
turgishtes si njé burg i néndheshém. Fjalén ‘derbeder’ Dh. Shuteriqgi e
ka shpjeguar térésisht gabim si ‘kurdoheré, trashégimisht’, ndoshta
duke e ngatérruar me “‘den baba den’, por pérséri kjo éshté prové se
shqiptarét nuk e njohin miré kété fjalé té turgishtes me kuptimin e
rrugagcit, shkatérraqit, qé né disa raste, si te Gj. Fishta del pér njé njeri
pa prind e pa fis. Né tekstin e Nolit éshté mé afér me kuptimin e
bastardit.

Natyrisht, njé varg fjalésh te kjo poezi jané orientalizma té
shqipes, si: rezil, katil, dallkauk, kopuk etj. Huazime nga gjuhé té tjera
krejt té largéta jané: tam-tam, alarm, lubi. Gjithsesi, nuk éshté
etimologjia, nga e cila éshté nisur pérzgjedhja gé i ka béré leksikut
autori. Shtysa e vérteté ka qené pér té pérftuar njé stilizim biblik, njé
gjuhé sakrale, njé atmosferé mallkimi té réndé, si¢ e ka véné re me té
drejté A. V. Desnickaja. Pér kété géllim jané parapélgyer jo vetém
orientalizma té shqipes, por edhe mjete gé nuk i njeh shqipja, ose té
pérdorura krejt ndryshe prej gjendjes né shqipen, deri né shformim.
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Parimi kryesor ka gené qé t’i pérshtateshin dominantes fonetike dhe
simbolizmit tingullor. Kétij i shérbente mé miré njé karakteristiké e
disa gjuhéve orientale, gé njihet si sinharmonia e zanoreve. Nga kjo
piképamje bashképajtohen pér bukuri: allalla, turfanda, batérma,
kaba, tam-tam, alarm, katran, po ashtu si: ¢thure, ¢kule, ose: i ¢gryer,
i zhyer, i vyer, ose dhe: kokuth, dallkauk, kopuk etj. Eshté njé ind i téré
i thurur né kété ményré. Sipas A. V. Desnickajés, te “Anés lumenjve”
jané interesante bashkimet e guximshme té fjalés shqipe me turken né
rastet vaj-vatani e mjer-mileti. As kétu nuk besoj se kriteri do té keté
gené prejardhja etimologjike, por bashképérkimi tingullor i fjaléve,
duke nisur me bashkétingélloren e njéjté né krye té dy fjaléve dhe me
sinharmoniné e zanoreve né trupin e tyre.

Ndodhemi pérballé njé dukurie artistike. Né késo rasash nuk
vijné né véshtrim c¢éshtjet e barbarizmave, e huazimeve, e
etimologjive, e pastértisé sé gjuhés, e mbrojtjes sé natyrés kombétare
té shqipes. Shkrimtari ka doré té liré té shfrytézojé e madje té trillojé
cfarédo Iénde gjuhésore, mjafton gé té keté njé motivim artistik té
pérligjur dhe té konkretizuar me shije. Problemet qé sapo pérmenda té
kulturés sé gjuhés nuk kané té béjné me pérftesat artistike né njé tekst
letrar. Pér shembull, do té ishin krejt pa vend pér té trajtuar kéto fjali
té I. Kadaresé: ”Sonte éshté tamam aksham. Nuk é&shté as mbrémje, as
soir, e ag mé pak vjecer, por éshté aksham.”, ose paragrafin gé nis:
“Hran xingeth frull ckll firau hie, dégjova pérballé meje. Ishte grupi i
Kara-Kumit ...” dhe qé pérfundon: “... Desha té ikja, té shpétoja nga
ajo réré, gé meé dukej se po mé kérciste qysh tani népér dhémbé, po mé
mbushte me anonimatin e saj. Mbecé, more shoké, mbecé. Kranhll ah
rk meit.” (Nga “Muzgu i peréndive té stepés”).

Gjuha e poezisé i nénshtrohet njé logjike tjetér, sepse i shérben
mishérimit té njé imazhi poetik, té figurshém, té organizuar ritmikisht,
té tingéllueshém me shumé jehona té brendshme.

Titulli

Lémimin stilistik gé u bénte shkrimeve té veta Noli e déshmojné
variantet e tyre, gé nga vjershat e vecanta e deri te ripunimi i
“Historisé sé Skénderbeut” shqip, té cilin e kam trajtuar vecan.
Ndryshimet disa heré kané prekur edhe titujt. Vjersha gé e njohim si
“Jepni pér nénén”, nga M. Kuteli éshté botuar mé 1943 me titullin
“Mbretéresha pa kuroré” dhe prandaj brenda né tekst ndeshet fjala

“mbret” aty ku né Vepra 1 éshté zévendésuar me ‘vend’.**
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Edhe pér “Marshin e Barabait” ruhet né arkiv njé autograf mé i
hershém me titullin “Hosanna, Barabbal!”, kurse njékohésisht
“Hosanna” ka gené edhe pér “Marshin e Krishtit”, ndérsa “Golgotha”
pér “Marshin e krygésimit”. Kronologjikisht, vjersha e paré éshté
botuar mé 1928 dhe mé pas dy té tjerat. Njéjtésimi i titujve éshté béré
mé voné dhe nuk mund té kundérshtohet se kété njésim autori e ka
béré pér té térhequr vémendjen, se ato kané dicka té pérbashkét.

Bashképrania né té njéjtén ngjarje dhe kundérvénia e Barabait
me Krishtin shfaget dukshém jo vetém nga titulli i dy poezive, por
edhe nga i gjithé organizimi poetik i teksteve. Sérish kemi te “Marshi i
Krishtit” njé poezi me gjashté strofa dhe duke u pérséritur strofa e
paré né fund, domethéné njé ndértim me kornizé. Imazhi éshté krahina
e Galilesé, né té cilén Jezui ecén e bén predikimet e tij. Menjéheré né
vargun e paré né vend té rezilit e katilit, kemi njé clironjés e Mesi,
rruga e té cilit duhet shtruar me lule e dafina né vend té hithrave e té
shtogut rréshqités. Né té dy anét nuk jané zinxhirét e kamxhikét, por
trumbeta e timpane, dhe jo laro gé lehin, por ithtaré gé thérrasin. (Po e
shénoj kétu, se shtréngesat e rimés dhe té aliteracioneve té kérkuara,
kané sjellé gé té dalin fjalét “zurna” e “gurmas”, té cilat pér ne sot e
cenojné stilin e larté té synuar).

Katér strofat e mesme jané té ndara pérséri dy e nga dy si te
vjersha pér Barabané, por atje kishim njé mallkim, kurse kétu njé
bekim e adhurim. Veté thirrja “Hosana” tashmé éshté me kuptimin e
vet fillestar prej hebraishtes. Dy strofa pércaktojné cilésité, pérse
thirret bekimi. Né vend té tradhtarit del kryetrimi, gé ngadhénjen pér
atdhe; pérkundrejt varférisé, poshtérsisé e robérisé gé karakterizojné
bémat e Barabait, vijné pasuria, liria dhe fugia gé bart Jezui, prandaj
pérballé derbederit, ujkut e derrit &shté njé shpétimtar kryemjek e
kryeshenjt. | pari éshté stérnip i Kainit, ky éshté i biri i Davidit; i pari
éshté tebdil si bari, ky éshté i miri bari; i pari i bénte fli njerézit pér
gejfet e veta, i dyti béhet fli pér njerézit. Eshté njé antonimi e ploté
stilistike, e cila i shpjegon qarté ndérsjelltazi domethéniet e té dy
teksteve, si té ishte njé fjalor shpjegues népérmjet antonimise.

Dy strofat e tjera pércjellin bekimin, duke ndjekur fjalé pér fjalé
vargjet pér Barabanég, aq sa nuk ésnté e nevojshme t’i rendis té gjitha
pérkimet e plota antitetike, por nuk mund ta kapércej ballafagimin pa
véné né dukje, se p.sh. né vend té zéndanit, domethéné té burgut té
néndheshém né errésiré té ploté, meqgé nuk ka dritare e nuk ka se nga
t’i vijé asnjé drité, tashti kemi “Drit’ e gas”. Né variantin e arkivit
vargu 15 i Barabait ka gené: Me pean e timpan e kimbal u shurdhofsh,
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njésoj si ka mbetur kétu: Me pean dhe temjan, dhe kémban’ u
kéndofsh.”

Noli e ka shkruar dy heré té njéjtén poezi, t€ parén pér
mallkimin dhe té dytén pér bekimin, té parén pér té mbrapshtén dhe té
dytén pér té mbarén. Pér té arritur kundérvéniet e gjithémbarshme,
tashmé ka hequr doré nga orientalizmat dhe fjalét e tjera té sajuara,
nga pérngjitjet e pérbaltura dhe orkestrimi né kontrast i strofave dy
nga dy. Pér bekimin nuk shfagen dy zéra né kundérvénie, éshté vetém
zéri 1 adhuruesve, té ciléve u pérket edhe refreni, ndonése rima mbetet
po ajo AAAA, po té ménjanohet refreni. Kam gjetur se kété rrugé pér
té hartuar dy vjersha me ndértim té njéjté, si té thuash, pér ta shkruar
dy heré po até poezi, duke u shfagur edhe mé dukshém dallimet
shogéruese té domethénieve, e kané ndjekur ndér té tjeré, Naimi me
“Fjalét e qiririt” dhe “Fyellin”, por edhe |. Kadareja me “Kéngén e
ushtaréve té vjetér” dhe “Prané maleve”. Mes poezive té tjera té Nolit
do té shquajmé se ka dicka té ngjashme nga té gjitha kéto
kéndvéshtrime ndérmjet “Kirenarit” dhe “Rent, or Marathonomak”,
ndérmjet “Moisiut né mal” dhe “Shén Pjetrit né mangall”, ndérmjet
“Plak, topall dhe ashik” e “Sofokliut”.

Mbetet vjersha e treté me titullin “Marsh”. Nuk pérputhet me dy
marshet e tjera né asnjé piké ndértimi si tekst. Pérbéhet nga 7 strofa,
nuk pérséritet strofa e paré né fund dhe nuk ka po até grupim strofash.
Katér vargjet e para i drejtohen Jezuit né ¢astin kur po dérgohet pér ta
mbérthyer né kryq prané dy kusaréve. Ligjérata e strofés sé dyté i
drejtohet Pilatit pér ta mbéshtetur vendimin e tij kundér Krishtit,
ndérsa ndodhia me Barabané as nuk kujtohet mé. Pesé strofat e tjera i
bashkon alternimi i dy fjaléve nistore: vrajeni dhe vareni, té cilat nuk
e mundésojné ritmin e rregullt anapestik. Ato jané théné qé né krye té
dy vargjeve té para dhe né thelb jané sinonime me kuptimin e
pérgjithshém, gé konkretizohet te fjala “krygésoj”. Té pesta kané
refrenin e pérbashkét: Krygésoje Pilat, né Kalvar, Golgotha! Duke e
ménjanuar refrenin, kemi strofa trevargéshe me rimén AAA. Nga
huazimet orientale dalin tri a katér, té cilat nuk pérbéjné njé tufé
stilemore, gé do té térhiqte vémendjen ose qé do té ndikonte né
pérshtypjen tingullore. Fjalité jané té gjitha thirrmore, me pérmbajtje
ironike. Ironia arrihet duke kérkuar njé akt té réndé ekzekutimi,
vrasjen me varje e krygézim, por vijimi pérmend si justifikim jo
ndonjé vepér té kege po aq té réndé, si do té pritej, pérkundrazi, rendit
veprime té larta fisnike, humane, vetéflijuese pér té tjerét, pér té
drejtén, pér té mirén, kundér véllavrasjes, hakmarrjes, vjedhjes,
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shfrytézimit, shtypjes, tiranisé, me besimin se mesazhi i shenjtéruar do
té arrinte zgjimin e turmés, né kundérvénie me dhunén e arméve.

Pas kétyre vérejtjeve, lind vetvetiu pyetja: pérse edhe kjo
vjershé e treté ka té njéjtin titull me dy té tjerat? Pér té dhéné njé
pérgjigje té arsyetuar, mé duket se duhet rishikuar kuptimi i veté
titullit. Nga i gjithé shqyrtimi duket se kéto krijime nuk jané marshe si
tip muzike dhe vjershe, gé shogéron ecjen ritmike ushtarake. Anglisht
march ka edhe kuptimin e procesionit né njé demonstraté a protesté
dhe Noli e ka marré pér llojin e procesionit si njé vargan né rastet
fetare. Pér pasojé do té kishim pérbashkésiné e té tri poezive: njéra pér
procesionin e predikimit té Krishtit né Galile, tjetra pér procesionin e
Krishtit drejt krygit dhe e treta pér procesionin e Barabait gé shpétoi
nga kryqézimi. Me kété pérligjet pérbashkésia e titullit. Pér mé tepér, i
gjithé organizimi tingullor i teksteve nuk i pérshtatet hapit ritmik té
preré té marsheve ushtarake, ndérsa pérputhet me rrjedhén e njé
procesioni ngazéllyes e bekues pér Krishtin, té réndé, biblik e
mallkues pér Barabané, dhe ironik pér dérgimin né ekzekutim.

Sipas kronologjisé sé botimit, “Marshi i Barabait” éshté shkruar
i pari, kurse dy vjet mé voné, mé 1930, éshté botuar “Marshi i
Krishtit” si njé kopjim né pasqyré, si njé cift negativ dhe pozitiv pér té
njéjtén fotografi, dhe sé fundi, nga atmosfera e zymté mallkuese, pas
zbritjes né atmosferén ngazéllyese té bekimit, éshté kaluar mé poshté
né shkallén tallése té satirés.

Pérséri motivi biblik

Ndodhia me gjyqin e Pilatit i ka shérbyer vetém si pikénisje
poetit Fan Noli, sepse krahasimi i legjendés sé krishteré me
pérmbajtien & ka marré né vjershén pér Barabané zbulon
mospérputhje té thella.

Pas vendimit pérfundimtar té Pilatit e té turmés, nuk ka pasur
asnjé procesion shoqérues pér Barabané. Askush nuk ka gélluar né té
dy anét me zinxhiré e kamxhiké. Barabai tejet i kénaqur gé shpétoi
népérmjet njé manipulimi té stérholluar populist, u largua pa zhurmé
dhe né kuptimin e miréfillté u zhduk, sepse nuk pérmendet mé as né
Bibél, as né ndonjé rast tjetér ¢farédo gofté. Motivi i Biblés nuk
pérmban dhe nuk nénkupton ndonjé kundérvénie ndérmjet Krishtit e
Barabait. Madje sipas njé interpretimi té pranuar sot mé gjerésisht, té
dy ishin rebelé dhe vetém si té tillé formalisht mund té viheshin né té
dy anét e peshores sé drejtésisé pér té zgjedhur njérin. Strumbullari i
gjithé ngjarjes ka gené justifikimi sa pér sy e fage i krygézimit té
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Krishtit. Veté akti i krygézimit éshté njé kompleks tejet i ndérlikuar
dhe i mistifikuar biblik. Sipas ungjijve, Krishti e kishte parathéné se sé
shpejti do té vdiste. Por sidomos flijimi i tij ishte i paracaktuar pér té
shlyer mékatet njerézore, ai ishte shpétimtari, i dérguari i Zotit me
mision, ishte i pavdekshmi qé do té ringjallej. Pér kéto arsye Barabai
pérbénte njé shfagje episodike, njé rastési pér té déshmuar gabimin
njerézor, por né asnjé ményré nuk do té merrte mbi vete até barré té
réndé domethénése, gé i ka veshur Noli. As kishte tradhtuar njeri, as
kishte shfrytézuar si gjakpirés, as kishte ushtruar pushtet si tiran me
shpuré dallkaukésh dhe mbi turmat pa tru.

Ky éshté njé Baraba i pérfytyruar, procesioni i tij éshté njé
trillim artistik 1 Nolit. Pérmes rreshtave pérftohet njé imazh poetik:
Noli merr shtysén nga njé ndodhi biblike, por mé tej shképutet prej saj
dhe nuk ka mé lidhje me motivin biblik, e sidomos me domethénien e
tij biblike. Barabai si simbol i sé keges éshté njé konstruksion letrar i
Nolit. Né veprat e Apostujve (3:14) Pjetri, pasi e qorton turmén, sepse:
“Ju i raté mohit Shenijtit dhe té Drejtit, e kérkuat gé t’ju falej gjaksori”,
e shfajéson turmén se e béri até nga padija e sidomos sepse Peréndia
né kété ményré coi né vend até qé ishte paralajméruar me gojé té
gjithé profetéve. Gjithé Dhiata e re éshté pér Krishtin, ndérsa Barabai
pérfagéson vetém njé emér dhe njé epitet si té papérfillshém né
simbolikén e krishteré.

Motivi autobiografik

M. Kuteli nuk e pérfshiu “Marshin e Barabait” né pérmbledhjen
e vitit 1943, sepse bashké me dy poezi té tjera e quajti me substancé
krejt satirike e me vleré artistike relative. Gjithsesi, i kushtoi fagen 13
té parathénies sé vet dhe ia caktoi burimin te “njé kazuistiké personale
né lidhje me ngjarjet politike té qershorit e té dhjetorit 1924”.
Vlerésimin e tij e ka rimarré S. Hamiti, i cili po ashtu e ka renditur
ndér vjershat satirike dhe e ka pérjashtuar nga poezité
autobiografike.? Ky kategorizim éshté shogéruar me nivele té
ndryshme vlerésimi. Pér S. Hamitin vjershat satirike géndrojné mé
poshté sesa vjershat autobiografike, rrjedhimisht, nuk i ka kushtuar
vémendje “Marshit té Barabait”. Shqyrtimi i teksteve qé kam béré mé
sipér mé detyron gé té mos i pranoj kéto vlerésime. Q& né titujt
pérfundimtaré Noli i ka véné sé bashku tri poezité e procesioneve.
Nga pérmbajtja, te Barabai nuk kemi asnjé trajtim ironik ose satirik,
pérkundrazi, ai damkoset me mallkim dhe nuk ka té ngjaré gé
mallkimi i drejtpérdrejté té quhet satiré; pér kété té fundit do té
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nevojitej pérftesa qé edhe po té shprehej si mallkim, do té nénkuptohej
si urim, si bekim, ose té pérbénte njé antifrazé. Pér S. Hamitin vjersha
mé e pérsosur e tufés sé vjershave autobiografike té Nolit éshté
“Marshi 1 Kryqgésimit” prej ndértimit té figurés dhe té idesé sé
pérmbysur me ané té ironisé, madje ndértimit né njé diskurs té
sforcuar mohues té vlerave té Krishtit. Mirépo prej kétyre pohimeve
mbetet vetém njé hap gé “Marshi i Krygésimit” té quhet vjershé
satirike dhe miréfilli ajo éshté e tillé. Po té pranohej shkallézimi
vlerésues i poezive, besoj se ky vargézim satirik vjen dukshém mé
poshté se “Marshi i Barabait”. Eshté njé ligjératé oratorike me frymé
satirike, me ecuri té njétrajtshme, ku secila strofé nuk thoté gjé mé
shumé sesa strofa e paré, éshté e varfér si imazh poetik, nuk e
ngacmon ndjeshmériné estetike, sepse éshté e pérmbytur me stilema
politike-publicistike, si: pérmbys pasuring, forcon varféring, té mjerét
nuk i sfryton, pér lufté s’punon, se kuptoi gé pa armé na ka pér té
zgjuar. E sé fundi, veté studiuesi e ka véné né dukje, se “Marshi i
Krishtit” dhe “Marshi i Barabait” jané me strukturim té ngjashém
ritmik e figurativ, po me shenjé vlerésuese té kundért. Atéheré si do té
argumentohet gé u pérkasin dy kategorive té ndryshme poezish? Edhe
V. Bala e kishte véné né pah, se té dy marshet jané ndértuar me té
njéjtén strukturé.

Pasi e quaj se e kam rehabilituar “Marshin e Barabait” mes
vjershave autobiografike dhe jo pa vlera té ndjeshme poetike, shtrohet
céshtja se cfaré pjese ka aty motivi autobiografik.

Veté Noli né “Késhillat pér shkrimtarét e rinj” e ka théné
shkoqur: Pérpiquni té shkruani pér ato gjéra, gé i keni provuar veté
né jeté. Prej kéndej R. Qosja ka arritur te pérgjithésimi se: “Noli i ka
béré vjershat plotésisht jetéshkrimore”.?” Ballafagimi i tekstit poetik
me ngjarjet e jetés sé& autorit nuk e mbéshtet kurdoheré kété
pérfundim. Para sé gjithash, e vlen té pérmenden datat e ngjarjeve
historike. Mé 1 shtator 1928 A. Zogu e shpalli veten mbret. “Marshi i
Barabait” éshté botuar mé 28 néntor, ditén e festés sé flamurit dhe jo
rastésisht. Ishte hera e paré qé Shqipéria festonte si mbretéri me njé
mbret té sapovetéshpallur. Fan Noli si politikan e publicist ka reaguar
pikérisht mé 1 shtator 1928 me njé artikull né “Féderation
Balkanique” té Vjenés kundér shpalljes sé Zogut mbret. Njé muaj mé
pas botoi né njé revisté té Parisit shkrimin “Farsa mbretérore e
Tiranés”. Ndérsa pikérisht po né até numér té “Lirisé Kombétare” mé
28 néntor ka botuar edhe artikullin “Rreth 28 néntorit”. Né kéta artikuj
jané pérmendur té gjitha epitetet dhe mallkimet gé i gjejmé né vjershat
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e Nolit, bashké edhe me pranimin e lajthimeve dhe iluzioneve nga ana
e tij.

Cikli i vjershave me motive biblike dhe autobiografike i Fan
Nolit éshté pérftuar si reagim artistik kundrejt shpalljes sé A. Zogut
mbret. Edhe dy vjershat e tij ndér té fundit té jetés, “Sulltani dhe
kabineti” dhe “Vdekja e sulltanit” lidhen drejtpérdrejt me shpalljen e
mbretéris€ dhe me vdekjen e A. Zogut mé 1961. Né kété ményré,
kundérvénia e Nolit me A. Zogun si fakt i jetés sé tij pérbén
strumbullarin e njé cikli, qé ndoshta do té& merrte titullin e pérbashkét
“Tragjedia e kryqit”. Mirépo pérveg kétij strumbullari, tekstet poetike
konkrete nuk na ofrojné asgjé gé té pérputhej me jetéshkrimin e Nolit.
Pasi e kishte kundérshtuar A. Zogun me té gjitha mjete politike e
publicistike, pasi ishte endur népér Europé e deri né Moské dhe ishte
pérfshiré deri né lévizje ndérkombétare té kohés, mé né fund Noli iu
drejtua letérsisé, por jo pér té béré autobiografing népérmjet saj. Kété
e kemi shumé vjet mé voné te njé autobiografi né prozé anglisht.

Sadogé Noli e ka theksuar déshirén e vet pér t’ia paré jetén e
veprimtariné né pérgasje me Krishtin, edhe véshtruar me
dashamirésiné mé té madhe, largésia mbetet e pakapércyeshme. Ai
erdhi né pushtet népérmjet njé kryengritjeje. Nuk ka dyshim, se né
koké kishte plot ide té bukura, por asgjé nuk béri pér té& pérmirésuar
jetén e popullit e sidomos té té varférve dhe té shfrytézuarve.
Ndérkohé gé kundérshtari mblidhte mercenaré, Ky i binte violinés né
Tirané, sikur kjo té ishte rruga pér té luftuar tiranét. Rezultati i
ndeshjes nuk u pércaktua as nga ndonjé Pilat, as nga turmat. Pér kété
ka pasur edhe njé polemiké me F. Konicén. Né kohén kur Europén po
e pllakoste fashizmi, zbatimi i ideve té tij sado té bukura, do té ishte
njé aventuré dhe jo njé mision i shenjté. Pas déshtimit u arratis, u
dénua me vdekje né mungesé — e, sipas figurés sé tij, pikérisht nga
Barabai, por nuk u ekzekutua dhe pas pak vjetésh u térhoq nga
ballafagimi e madje iu propozua té béhej kryeministér po nga ai
Baraba, qé e kishte ndihmuar né kohé ngushtice ekonomike.

Né kéto vjersha éshté njé Fan Nol i pérfytyruar nga poeti Fan
Noli, éshté njé trillim artistik i tij, njé fiksion. Né vend té motivit té
zakonshém autobiografik, kemi njé konstruksion letrar t& Nolit, njé
sublimim poetik té vetvetes. Eshté e vérteté se, si¢ thoté S. Hamiti,
“Ky njéjtésim me heroin moral té barazisé, me Krishtin dhe me
flijimin e tij pér ideté njerézore éshté i ploté né tufén e vjershave
autobiografike”,?® por pyetja éshté se cfaré ka autobiografike né kété
mes? Si¢ e kam cituar né fillim, R. Qosja e quan se vjershat Noli i
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shkroi me pérvojén e njé burri shteti, qé bénte bilancin e njé periudhe
historike, kurse poeziné e ka béré njé tregim té kohés dhe té situatés
politike. Porse pérséri nuk ka gjasa gé té keté gené késhtu. Ai i ka
rishkruar artistikisht ngjarjet, duke i mistifikuar né thelbin e tyre, i ka
mitizuar ndodhité e veta pér t’ua pércjellé brezave té lexuesve me njé
interpretim ashtu si¢c do t’i pélgente. Me magjiné e artit dhe
mjeshtériné e vargut, Noli kérkonte gé jeta e tij té mbetej né njé lexim
universal, mitologjik, sublimues pér arratiné e tij. Kérkonte njé fitore
artistike pérkundér njé disfate politike. Ishte edhe njé faré ekzorcizmi,
pér ta kapércyer ndjenjén e thyerjes, e mposhtjes pérpara atyre gé
kishin fituar realisht dhe po sundonin mbretérisht; synonte ta
rindértonte veten, “ta ndreqte biografing” artistikisht, gé t& mbetej
moralisht ngadhénjimtar. Késhtu do ta fshinte realitetin pérkatés
autobiografik té vitit 1924 e mé pas dhe do ta pérfshinte né njé
paradigmé gjithénjerézore, ose si e ka shprehur garté dhe shkurt S.
Hamiti: “déshtimet e veta politike i vleréson si gjeste té vlerés
historike”. Ndérkag, studiuesit e kritikut nuk i takon té bjeré né kété
kurth.

Motivi politik

Pér M. Kutelin, “vjersha e Fan S. Nolit éshté esencialisht vjershé
politike-patriotike”. Q& lirikén e tij qytetare (né pjesén dérrmuese té
saj) e pérshkon njé damar politik, kjo nuk mund té vihet né piképyetje.
Prej kéndej e ka burimin prania e dukshme e leksikut pérkatés, qé e
gjejmé njésoj edhe né publicistikén e tij. Figurshméria ndonjéheré
éshté me pikénisje nga politemat e aktualitetit. Shembullin mé se
bindés e japin vargjet propagandistike:

Ngrehuni dhe bjeruni,
Korrini dhe shtypni,
Katundar’ e punétoré.

Jané shprehje fjalésore e simbolit sovjetik té draprit dhe ¢ekanit,
domethéné grishen fshatarét té korrin me drapér dhe punétorét té
godasin me cekan. Ndihet kétu ndikimi i poezisé sé V. Majakovskit,
po edhe népérmijet tij i futurizmit.

Problemi pérséri éshté pér té gjurmuar se cilat jané kéto ide si
motiv politik i vjershave dhe c¢faré marrédhéniesh kané me ideté e
politikés reale. Trajtimi gé i ka béré kétij grupi vjershash V. Bala pér
Véllimin e paré té botimit akademik té Veprave, ka qené
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propagandistik né pérputhje me frymén ideologjike té kohés. Sipas tij,
“Qé té kuptohet drejt kjo poezi, éshté e udhés té véshtrohet mé paré
koncepti i poetit mbi revolucionin demokratik”, dhe mé tej vijohet se
né ato vjersha mbrojti revolucionin demokratik, stigmatizoi
reaksionin, shprehu besimin te masat fshatare e punétore, sepse
pérvetésoi konceptin e rolit vendimtar té masave pér fitoren e
revolucionit, u pérpoq té rrokte céshtjen e marrédhénieve midis
udhéhegésve e masave, pésoi zhgénjim té madh kur kérkoi
mbéshtetjen e borgjezisé, e késhtu mé tej, duke e quajtur
pérfundimisht poezi politike realiste e novatore.

Para sé gjithash, njé grusht poezish nuk mund té mbajné peshén
e njé problematike té tillé, té prodhuar nga njé ideologji dhe doktriné
politike e téré, dhe aq mé tepér té japin zgjidhjen e saj. Ndérsa nga ana
tjetér, kur renditen pohimet prané njéri me tjetrin, zbulohet se kjo
éshté njé paradigmé kryesisht marksiste-leniniste. Nuk largohet shumé
prej saj edhe pércaktimi gé u ka béré motiveve té tri vjershave né fjalé
R. Qosja njérén pas tjetrés.>® Mé duhet ta shtroj ballazi konstatimin se
Jo vetém Kkjo poezi politike nuk éshté realiste, por pérkundrazi, éshté
politikisht naive dhe plot iluzione. Noli nuk e ka kuptuar mekanizmin
e pushtetit, déshtoi né veprimtariné praktike pér ta mbajtur pushtetin,
por ka déshtuar edhe né korrigjimin gé ka kujtuar se i ka béré vetes
népérmjet kétyre vjershave. Pérséri studiuesit e kritikut nuk i shkon té
bjeré né kurthin e kétij korrigjimi.

Pushteti nuk ka té béjé me idealizma, me moral té shenjtéruar,
me epérsi intelektuale, me luftén e sé mirés me té kegen, me rolin e
udhéheqésit dhe té masave e késhtu me radhé, e késhtu mé tutje. Ne
gé e kemi pérjetuar historiné e kétyre 80 vjetéve pas botimit té
vjershave té Nolit, e pamé se ku pérfunduan besa e shpresa, se si ndriti
jeta pas vdekjes, se cfaré ishte ajo ngritje e katundaréve dhe e
punétoréve, gé pérfundoi me njé diktaturé mé té zezé, por edhe pértej
nesh, ku éshté ai rend né té cilin shpétimtari u ka sjellé njerézve
pasuri, liri dhe fuqi, éshté béré fli pér popullin, nuk i ka dashur paraté,
nuk i ka shfrytézuar té mjerét e kurré nuk ka génjyer? As né kété
pérmbysjen e fundit té enverizmit nuk pamé ndonjé histori, qé sipas
Nolit éshté lufta e heronjve me antiheronjté, ndérkohé qgé heroi
déshton dhe shndérrohet né mit pér popullin, ndérsa antiheroi fiton,
por mban mbi vete urrejtjen dhe pérbuzjen.

Po ndodh edhe dicka e paparashikuar. Disa studiues i
ménjanohen tani analizés sé “Marshit té Barabait”, sepse me
véshtrimin e politizuar té derisotém, do té duhej té pérmendej
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gjerésisht stigmatizimi aty i A. Zogut. Né gjithé cka kam shkruar mé
sipér, kam ndjekur njé vijé e cila nuk kishte nevojé té shmangej nga
letérsia dhe t& merrej me hesapet politike ndérmjet personaliteteve té
ndryshme té historiseé.

Luftén politike pér pushtet Noli e ka kapércyer né njé plan tjetér,
e ka shndérruar né fushé poetike. Domethéné, pérséri kemi njé trillim
artistik, asgjékundi nuk ka né realitet njé praktiké té atillé politike,
asgjékundi edhe po té zbatohej “dhuna revolucionare” nuk ka gjasa qé
té vendoset sundimi i drejtésisé, barazia e té gjithéve, lumturia né liri e
pasuri. Pérséri kemi njé konstruksion letrar té Nolit, njé sublimim
poetik té politikés.

Pér shkak té njé lajthitjeje né cilésimin stilistik té “Marshit té
Barabait”, kjo vjershé nuk éshté pérfillur, me pérjashtim té rastit kur i
ka dhéné doré kritikut té pérgojojé A. Zogun. Trajtimet dhe
mostrajtimet e saj kané gené me prapavijé jashtéletrare. Duke e ndier
kété, R. Qosja i ka paraqgitur interpretimet se vjershat e Nolit jané
gérime hesapesh me armiqté politiké, por pér ta ménjanuar Kkété,
shprehet se ka ndérmarré njé “lexim té poezisé si art”, duke véné né
gendér “procedimin simbolik té poezisé”, i cili e ka cuar te konstatimi,
se Noli i ka shpétuar leximit jetéshkrimor té poezisé sé tij, éshté
ngjitur né pérgjithésime mbarénjerézore dhe e ka shndérruar né
gjykim emocional filozofik té historiseé.

Punimi im i éshté qasur gjithashtu procedimit simbolik, duke
Véné né gendér simbolizmin tingullor, por ka shkuar mé tej, duke i
VEné né piképyetje té tria anét, bashké me pérgjithésimet dhe gjykimin
filozofik té historisé, duke i cilésuar kurthe artistike. Leximi biblik,
biografik dhe politik i “Marshit té Barabait” nuk merr ndonjé vleré té
genésishme, sepse nuk pérputhet me ngjarjet biblike, biografike dhe
politike, té cilat métohet se i pasqyron kjo vjershé. Késhtu éshté
penguar leximi i tekstit si poezi, ai ka hyré né hulli jashtéletrare, gé né
fund té fundit ka sjellé te zhvlerésimi letrar e artistik i saj, i
mjeshtérisé poetike né thurjen e saj.

Noli mori njé motiv biblik dhe e shndérroi né vargje, por
njékohésisht e shndérroi si kumt, i béri njé lexim pér ta sjellé né kohét
e reja dhe pér té dalé i pérshtatshém edhe né rrethana té tjera té
ngjashme. Prandaj kjo poezi rron edhe pértej mitit biblik, edhe pértej
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ngjarjeve historike té vitit 1924 dhe personazheve té tyre. Por ajo rron
sepse éshté me té vérteté krijim poetik me mjeshtériné e Nolit. Kemi
pérpara njé tekst poetik dhe njé poet. Kag. Té tjerat jané léndé
jashtéletrare, qé shérbejné vetém pér ta shpjeguar tekstin dhe autorin
brenda tij, por nuk jané té mirépritura pér té zhvilluar ligjératén
historike, shogérore, politike, filozofike té studiuesit apo té kritikut, e
aq mé pak gjykimet e tij sipas anésisé ideologjike.

Pérfundimi qé déshiroj té vé né dukje nga ky rast i vecanté,
éshté se pikénisjen dhe pérgendrimin e analizés duhet ta pérbéjé
leximi i tekstit letrar si tekst artistik, si fiksion, ose si¢ éshté formuluar
ndryshe, pér ta paré letérsiné si té tillé, pér t’u nisur nga letrarésia. Kjo
ka té béjé drejtpérdrejt me diskutimin e tanishém pér historiné e
letérsisé shqgipe. Nuk ka dyshim se nevojitet sfondi historik, shogéror,
politik, kulturor e letrar, por ai shérben si paraqgitje pér té shpjeguar
dhe kurrsesi pér té gjykuar, e aq mé pak pér té paragjykuar. Punimet
tona shtjellohen hollésisht né gjykimet pér autorét, pér kohén e tyre,
pér ideté e tyre shogérore-politike dhe té veprave gé kané shkruar. Kjo
nuk mund t’u quhet si gortim punimeve monografike ose té vecanta
pér njé shkrimtar a pér njé vepér té tij. Studiuesi ka té drejtén e tij ta
ndértojé tekstin e vet sipas synimit gé ka paracaktuar. E kam fjalén
kétu pér historiné e letérsisé shqipe si njé produkt specifik, sepse ajo
pastaj shérben jo vetém si burim autoritar pér publikun, pér sintezén e
vlerave té késaj fushe arti né kulturén kombétare, por edhe si
mbéshtetje pér punén e pamaté pedagogjike né té gjitha llojet e
shkollave.

Konkretisht, lidhur me “Marshin e Barabait” vérej se éshté njé
tekst poetik, njé sajesé poetike e Nolit. Atéheré kur ajo véshtrohet si
armé né luftén politike té autorit, kur merret si realitet autobiografik
me zhvillime jashtéletrare, atéheré gjendja béhet paradoksale. Pasi
Noli e ka sajuar konstruksionin letrar, dikush e merr até si té vérteté
jetésore dhe ideore pér té sajuar njé konstrukt tjetér, gé mund té arrijé
deri te majat e filozofisé. Né njé faré ményre, uné kam synuar
dekonstruktimin e tekstit t& Nolit nga ana biblike, autobiografike e
politike, dhe késhtu i kam hequr objektin, mbéshtetjen atij tipi analize.
I kam shthurur kurthet.

Studiuesi i vecanté ka té drejté té japé gjykimin e tij, por historia
e letérsisé duhet té ndalet te paragitja korrekte letrare dhe e rrethanave
shpjeguese, pa u pozicionuar né gjykime jashtéletrare. Pérgjithésisht,
kur jepet njé gjykim, ai niset nga njé pozité e caktuar, ashtu si kur
béhet matja e gjatésisé, merret metri si njési matjeje e pércaktuar.
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Edhe njé histori me gjykime vlerésuese apo dénuese pér autorin, pér
ideté e tij dhe pér kohén, do té jeté shprehje e njé pozite politike-
shogérore. Rrjedhimisht, do té kishim po aq histori té letérsisé, sa edhe
rryma politike-shogérore, dhe qofté gabimi im i madh, por mé duket
se pa e thelluar kété piké, pikérisht drejt késaj po shkojmé. Né vend gé
t’i ménjanojmé té metat e ndryshme té historisé sé letérsisé shqipe, gé
e shprehte hapur géndrimin e vet ideologjik dhe me té vlerésonte e
débonte, do té kishin njé shuméfishim té tyre né disa rryma me
kundérshtité e pérjashtimet e tyre, ndonése fatmirésisht jo mé aq té
imponuara.

Njé konferenceé si kjo éshté pér t’u pérshéndetur si ndihmesé pér
té parandaluar shkapérderdhjen né shtigje divergjente dhe do té
shpresoja gé té mos mbetet e vetmja.
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Bashkim KUCUKU, Tirané

HISTORIOGRAFI E DATAVE DHE E NGJARJEVE
LETRARE

1.

Edhe historia letrare, e pavarur dhe e mbyllur né sistemin e vet,
si ¢do lloj historiografie, né krejt pérmasén dhe strukturén konceptohet
teorikisht, sendértohet e funksionon praktikisht mbi bazén e datave
dhe té ngjarjeve letrare, sepse, edhe ajo pérbéhet nga dukuri té
zhvilluara né kohé. Mé tepér se shenja apo tabela thjesht kohore, ato
jané pika e segmente té thyerjeve, shképutjeve, té shndérrimeve té
médha dhe té prurjeve té reja, e, késhtu, edhe hallka lidhése e
vazhdimésie.

Procesi letrar me lévizjet, programet, manifestet, shkollat,
veprat, madje dhe me vet shkrimtarét si genie subjektive krijuese, gé
formojné edhe historiné letrare, pa njépasnjéshméring, pa ndarjen,
shkallézimin prej datave dhe ngjarjeve do té ishte kaotik, pa kahje
zhvillimi, e, pér pasojé, edhe pa kuptim. Prurjet né trajtén e veprave
dhe té emrave té pérvecém té shkrimtaréve gjithmoné shfagen né njé
piké té caktuar qé quhet daté, ndérsa ndryshimet e médha, bie fjala,
carjet, shképutjet, kapércimet e shndérrimet térésore ndodhin né njé
kohéshtrirje, gé quhet periudhé, e cila, po ashtu, kufizohet nga data e
fillimit dhe e pérfundimit.

Datat, si  konkretizim e sintetizim i pérftimeve té
gjithéfaréllojshme té kohés, né jetén njerézore e né histori, duket sikur
krijohen nga ndryshimet, ose, sikur i sjellin shkrimtarét me bémat e
tyre. Né té vérteté, éshté koha né tragén e vet letrare, gé, né pikat e
quajtura data, dhe né kohéshtrirjen, qé quhet periudhé ngjiz
shkrimtarét dhe dukurité letrare. Prandaj, né kété rrafsh shikimi, ato
nuk jané sfond dhe as shenja pasive sa pér té kuptuar, se, ku dhe si
jané vendosur prurjet letrare né sirtarin e historisé, gé, kur, ta hapim ta
kemi té lehté pér t’i renditur né kujtesé. Koha, e ndaré né datat e
ngjarjet, sikurse ka gené vepruese e pércaktuese me rrethanat e saj né
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pérftimin tyre, ashtu, éshté edhe mé e mira, qé té paraqitet vepruese e
pércaktuese. Data éshté shenja kohore e ndodhisé sé kaluar, sikurse,
edhe ngjarja éshté dukuri e shfaqur né njé daté té caktuar, e zhvilluar
né kété ose até pérmasé kohore.

2.

Sipas disa teoricienéve té historive letrare,  ngjarje mundet té
jené data biografike me pérbérje a funksion letrar, p.sh., takime apo
udhétime nxitése e pérshpejtuese té krijimeve, njé hidhérim i thellé,
por mé shpesh kéto nuk jané té tilla. Ngjarje jané manifestet,
vecanérisht ndérrimet e shekujve, edhe pse shumicén e heréve merren
konvencionalisht, né té cilét ndodhin ndryshime rrénjésore, si dhe
brezat, kur, bashkésia e tyre me vetédije risuese ka krijuar njé realitet
letrar krejt tjetér.

Historité letrare, qé kur jané pérvijuar pér heré té paré dhe deri
né ditét e sotme, mé shpesh jané pércaktuar prej ngjarjeve e datave té
historisé kombétare, 2 politike e shoggérore, ose, kané huazuar ato pér
té ndértuar mé lehtésisht strukturat e tyre, dhe, mé rrallé jané
pércaktuar prej ngjarjeve e datave té veta letrare, heré pér arsye té
botékuptimit té hartuesve, gé i kané menduar ato té ndérvarura prej
shogérisé, e, heré pér paaftésiné e tyre, kur nuk kané mundur té
ndértojné njé histori té pavarur té sistemit letrar, shpérfillése ndaj
kornizave té gatshme e té papérshtatshme té historiografisé sé
pérgjithshme kombétare e politike. Krahas kétyre mangésive, gati,
universale, historité letrare shqipe, té mbingarkuara me socioideologji,
vecanérisht ato té gjysmés sé dyté té shekullit XX, kané gené shumé
mé pak té pavarura, mé saktésisht, kané gené vetém autonome, si né
ndértimin ashtu dhe né ményrén e paragitjes sé sistemit letrar. Né
Histori e letérsisé shqiptare, 1983, dhe Histori e letérsisé shqgipe té
realizmit socialist, 1976, té Akademisé sé Shkencave té Tiranés,
ndérfutja e ngjarjeve dhe e datave politiko-kombétare dhe politiko-
shogérore, kulturore e arsimore é&shté e zakonshme dhe e pranueshme,
si té ishin né fushén e vet. Ngjarjet dhe datat historike, jané, kryesisht,
edhe baza té peroidizmit e shtylla té ndértimit té tyre, madje ato kané
kushtézuar edhe ményrén, edhe masén e vlerésimit té veprave, né
radhé té paré, né pikévéshtrimin e pérmbushjes sé misionit kombétar a
shoqgéror. Periudhat letrare, né té dy kéto tekste, me pérjashtim té
fillimit té romantizmit, jané lidhur me menteshet artificiale té
ngjarjeve e datave politiko-shogérore, sajime té detyruara prej njé
botékuptimi tejet té sociologjizuar.
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Te Histori e letérsisé shqiptare shkruhet: “Kur éshté ¢éshtja pér
periodizimin, né kété vepér té re u adoptua periodizimi i njohur, sipas
etapave té historisé sé popullit toné.” ¥ Vet pohimi éshté
kundérthénés. Ménjané pranohet haptas se ky lloj periodizimi nuk
éshté i gjedhes letrare dhe nuk mbéshtetet né tregues letraré, por éshté
“i adoptuar”, i huazuar e i pérshtatur nga historia e popullit shqiptar,
dhe, né anén, tjetér, paraqitet si i miréqené, dhe, qé, népérmjet tij jané
sendértuar té gjitha kérkesat e historisé letrare, pa kufizime e
shtrembérime. Nga ményra e té shprehurit kuptohet se, hartuesit e diné
gé ka edhe periodizime té tjera, letrare, dhe se ai i pérdorur prej tyre
nuk pérputhet me objektin letrar té studimit. Pér shkak té kétij huazimi
thelbésor, té késaj pérshtatjeje té metodologjisé dhe té ndérfutjes té té
dhénave té njé fushe tjetér, éshté tjetérsuar edhe vet periodizimi.
Kundérthénja e pohimeve theksohet edhe mé tepér, kur kérkohet té
pérligjet se gjoja edhe me kété lloj periodizimi, t¢ marré nga njé
disipliné tjetér, dukurité letrare jané zbuluar né shfagjen, zhvillimin
dhe venitjen e tyre. “Kjo nuk pengon pér té ndjekur fillimet ose
mbarimet e dukurive té réndésishme letrare, nénvizohet aty, si¢ jané,
fjala vjen, drejtimet romantike dhe realiste, jashté cageve historiko-
politike né té cilat ato nisén apo vazhduan té kené jeté” . Megjithése
periudhat letrare jané filluar e jané mbaruar aty ku fillojné dhe
mbarojné periudhat historike shogérore, nuk mungojné analizat qé
nxjerrin né pah shenjat e datat letrare té ngjizjes e té fashitjes sé tyre,
edhe kur ato kané gené para ose pas cageve té paracaktuar. Me njé
fjalé, korniza e pérgjithshme historiografike e huazuar, né disa nga
nyjet éshté plotésuar me fakte dhe argumente letrare, gjithésesi pér ta
mbushur, gortuar e saktésuar, aq sa ka gené e mundshme.

Pér té shmangur ndérvarjen tradicionale nga historiografia e
pérgjithshme, edhe historité letrare té gjuhéve té tjera evropiane jané
pastruar e vazhdojné té pastrohen nga ngjarjet dhe datat politike e
shogérore, duke cliruar veganérisht kushtézimin e kohéshtrirjes dhe
emértimin e periudhave. Natyrisht, né to nuk mohohen, dhe, as nuk
anashkalohen ndikimet e tyre té njémendta né nxitjen a ngadalésimin e
dukurive letrare, sidomos nuk pérdoren si referenca apo kritere
vlerésimi. Pér té krijuar idené e ndérvarésisé sé shuméllojté té letérsisé
nga rrethanat shogérore e kulturore, historité letrare shogérohen me
tabela kohore pérmbledhése né té cilat paragiten datat e katér lloj
ngjarjesh:
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1. té historisé letrare: vitet e botimit té veprave mé té
réndésishme té letérsisé pérkatése, si dhe té pérkthimit né até gjuhé té
veprave mé té spikatura té letérsive té tjera evropiane;

2. té historisé sé arteve: datat e ekspozitave mé té famshme té
pikturés dhe té skulpturés, t¢é kompozimit té veprave té médha
muzikore né até vend dhe né gendrat e tjera kryesore evropiane;

3. té historisé sé ideve: datat e botimit t& veprave filizofike,
politike, sociologjike, psikologjike, psikanalitike, historiografike,
gjuhésore, anatomofiziologjike evropiane, etj., gé kané luajtur rol té
ndjeshém né vetédijen bashkékohore;

4. té historisé politike: datat e ngjarjeve politike me fryte ose
pasoja té médha, né até vend dhe pérreth, deri né Rusi, Kiné e Japoni,
duke pérfshiré aktet e luftrave dhe traktatet e pageve, vendosjen dhe
rénien e regjimeve té caktuara, lévizjet dne organizimet e grupimeve
politike. Ky ansambél datash i ngjarjeve artistike, filozofike-ideore
dhe politike, té pranévéna me ato letrare, krijon vetiu, pa patur nevojé
pér analiza, pamjen e qarté té ndérlidhjeve té letérsisé me kéto fusha.
Njé sistem té tillé domethénés té lidhjes sé letérsise me ngjarjet
kulturore, politike kombétare dhe ato evropiane ka paraqitur edhe
Rexhep Qosja te Historia e letérsisé shqipe, Romantizmi, por pa
ndarjen e tyre né lloje.

Pas disa dhjetravjecaré rropatjesh, té gabuara a té detyruara, jané
mundésité teorike, metodologjike e sendértuese, gé, edhe historia
letrare shqipe té clirohet, mé né fund, prej tutelave politike e
historiografike té pérgjithshme. Prandaj, éshté e domosdoshme, gé, ajo
té rikonceptohet né mbaré shtrirjen e saj kohore dhe léndore, me
autorét, veprat dhe dukurité e veta, dhe, pikérisht, térésia e re té
riperiodizohet nga A-ja tek Zh-ja, sipas kufijve té thyerjeve,
kapércimeve, té shndérrimeve, té ngjarjeve e té datave té veta, pér té
patur njé historiografi qé pérshkruan vetém sistemin letrar, té pavarur,
dhe, késhtu, té relievizuar sé brendshmi e népérmjet vetevetes.

Gurét e paré té konceptimit dhe ndértimit té panteonit té ¢do
historie letrare té miréfillté jané autori, vepra dhe data zanafillore e
saj. Megjithése afron té mbushet njé shekull gé hartohen histori
letrare, tekste shkollore, antologji dhe manuale letrare té ndryshme,
monografi pér autorét e vjetér dhe krijimet e tyre, ende, dhe, né
asnjérin prej tyre nuk éshté njéjtésuar, vecuar e dalluar bindshém
shkrimtari, vepra a krijimi, data e paré e zénies Sé letérsisé sé
miréfillté shqipe. Shkurt, né té gjithé kéta tekste, nuk jané njéjtésuar,
sikurse edhe nuk jané pranuar e pohuar né té tjerét, data, vepra, autori
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i paré i saj, qé té mund té popullarizohen. Ata, edhe pse jané té
pranishém, té garkuar me autoré, vepra e data gjuhésore, diturore e
kulturore, nuk jané vecuar e dalluar si té till&, dhe, prandaj, as nuk
njihen. Pércaktimi i sakté dhe ndrigimi i posa¢ém i tyre éshté nga
problemet kryesore pér t’u zgjidhur. Dhe, gé kjo, tanimé, té jeté
thjesht dhe vetém letrare, do té duhet té keté njé prerje disi radikale, té
mos pérfshijé, dhe, nuk ka pérse t’i pérfshijé, autoré, vepra e ndihmesa
gé jané objekte studimi té disiplinave té tjera.

Megenése letérsia shgipe nuk ka njohur lévizje letrare, gé mund
té kuptohen lehtésisht, se, pérbéjné ngjarje, duket sikur ajo nuk ka
patur fare té tilla, ose, e shumta, ka patur ndodhi té vogla, té
shképutura e anésore, qé asnjéheré nuk pérfshiné grupime té médha
shkrimtarésh dhe nuk pércaktuan zhvillimin letrar. Né té vérteté,
letérsia shqipe éshté pa ngjarje té réndésishme té kétij lloji.
Pavarésisht nga roli i pazévendésueshém i tyre, edhe pér historité
letrare mé té pasura, zakonisht, zgjidhen ményra té tjera té
kompozimit, madje edhe pér ato qé ngjarje té tilla kané né ¢do prag té
kapércimeve té reja. Dhe, pér té gjitha ato, gjithmoné, objekti parésor
dhe mé i réndésishém éshté mendimi mbi shkrimtarin e madh, sepse
éshté ai me kryeveprén e tij qé bén ngjarjen.” Pér kété arsye, mé té
shpeshta e mé frytdhénése jané historité letrare té ndértuara mbi bazén
e autoréve, e, mé gjerésisht té atyre gé mund té quhen vepra-ngjarje,
gofshin artistike, qofshin filozofiko-estetike, manifeste, programe
shkollash, etj. Edhe ndarja né periudha, gjithashtu, mbéshtetet tek ato.

Ngjarjet e vérteta jané veprat risore, shndérruese té léndés, té
stileve, pérftesave dhe strukturave. Zinxhiri i tyre pérbén vijimésiné e
zhvillimit, boshtin dhe térésiné e ndryshueshmérisé. Vepra-ngjarje
jané: Kéngét e Milosaos (1836), Bagéti e bujgési (1886), Lulet e verés
(1890), Baba-Tomorri (1902), Lahuta e malsisé (1905, 1937), Hija e
maleve (1929), Vallja e yjeve (1933), Vargjet e lira (1936), Pér ty
(1955), Gjenerali i ushtirsé sé vdekur (1963), Lumi i vdekur (1965),
Lirika mes dy moteve (1967), Kulla (1968), Torzo (1971), Lum lumi
(1982), Nga bibla e heshtjes (1977), Vox clamantis in deserto (1971),
Le té rrjedné lumi (1972), etj. Né kontekstin letrar, ato kané fituar
vlera mé té médha nga ¢’kané si vepra té vecanta, sepse, nga dukuri
vetiake jané shndérruar né risi, fillesa stilesh, pérftesash e strukturash,
e, né rastet mé kulmore, jané shndérruar edhe né fillesa té periudhave
té tyre. Véllimi poetik Pér ty i Esad Mekulit, bie fjala, péruron
letérsiné shqipe bashkékohore té shkruar né trevat jashté kufirit
shtetéror shqiptar, njé nga degét ushqyese kryesore gé e pasuroi
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ndjeshém letérsiné shgipe né pérgjithési dhe luajti rol té réndésishém
né ngritjen e saj né shkallaret e modernitetit bashkékohor. Gjenerali i
ushtrisé sé vdekur, vepér-ngjarje e dyanshme, né sistemin letrar
shqiptar dhe até evropian e botéror. Né letérsiné shgipe me té
formésohet romani psikologjik modern realist, e, njéherésh, simbolik e
grotesk. Me botimin e tij né fréngjisht (1970) nis periudha e botimit
sistematik dhe e njohjes sé gjeré té letérsisé shqipe né shumé gjuhé té
Evropés dhe té botés, jo mé pér lexuesin akademik, por, pér lexuesin e
té gjitha niveleve, duke fituar njé pérmasé té re, ndérkombétare, dhe
njé funksion té ri, universal. Lirika mes dy moteve sjell, né poeziné
shqipe, njé lloj té ri shuméshtresor e tepér té thukét, me shenja té
shumta té hermetizmit e i véshtiré pér t’u njéjtésuar né pérmbajtjen e
vet thellésisht subjektive, si dhe cilési té re, gé e afroi até me poezi
bashkékohore té gjuhéve té tjera evropiane. Artikulli Vox clamantis in
deserto dhe pérmbledhja plotésuese e tij me artikuj Le té rrjedhé lumi
jané njé lloj manifesti i letérsise moderne bashkékohore, gé ishte
shkruar deri atéheré, dhe, gé u shkrua mé voné né mjedisin e Kosovés.
Me polemika teorike dhe me kritika konkrete e té drejtpérdrejta
mohoheshin me pércmim dhe agresivitet realizmi socialist, i ushqyer
prej zyrtarizmit, si dhe trajtat e rrégjuara té realizmit anemik. Eshté i
vetmi dokument, deri sot, né té cilin pérpunimi prej disa shkrimtaréve
I koncepteve teorike dhe analiza e pérvojave letrare mé té pérparuara
konvergojné né géllimin e pérbashkét pér shképutjen, sa mé paré, té
letérsisé shqgipe nga tutela ideologjike dhe tradita e dogmatizuar,
sidomos pér t’i hapur plotésisht rrugén risimit modernist té saj,
ngjashém me letérsité evropiane mé té zhvilluara. Edhe grupimi i
kétyre shkrimtaréve risues éshté i vetmi gé ka patur formimin,
guximin, géllimin emancipues dhe veprimin e organizuar té njé
avangarde.

Disa prej kétyre veprave-ngjarje té vecanta jané zanafilla e
pérftesave, strukturave, stileve, aty-kétu edhe e periudhave pérkatése.
Kur shfagen, késhtu, né té njéjtén vepér-ngjarje, atéheré edhe
njéjtésimi i risive, si dhe i periudhés éshté mé i lehté. Kéngét e
Milosaos, p.sh., éshté poema e paré romantike, me tiparet e dalluara
garté e té mishéruara cilésisht, prandaj, edhe éshté marré
padiskutueshém si fillim i stilit dhe i periudhés sé romantizmit.

Mirépo thyerjet, carjet e shképutjet nga tradita dhe formésimi i
risive shfagen edhe pjesshém, né formé episodesh e ndodhish, edhe
shpérndaras e pérhapur né kohé. Né raste té till&, ngjarja shndérruese
éshté e shtriré né njé varg veprash-episode e ndodhi, né disa vjet, ose,
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né vite té téré, dhe, prandaj, ato vetém né bashkési me njéra tjetrén
formojné ngjarjen shndérruese. Shpérndarja né kohé e shenjave risore,
natyrisht, e véshtiréson njéjtésimin e tyre dhe té veté periudhés,
vecanérisht fillimin e saj, sikurse ka ndodhur me fillimin e realizmit.
Edhe pas mé se gjysmé shekulli studimesh historiografike ende nuk
éshté pércaktuar bindshém, kur, si, né cilén ose né cilat vepra éshté
shfaqur realizmi, dhe, kur e si éshté formésuar, apo dhe probleme té
tjeré té tij té pazgjidhur.

Sipas Historisé sé letérsisé shqiptare, realizmi, ose, tendenca
realiste nis né ményrén mé té pércaktuar me veprén e Cajupit,
konkretisht, me véllimin poetik Baba Tomorri (1902). Pér veprén e
Cajupit né té shkruhet: “... mprehtésia ideologjike, qé, mé se njé heré
jané shfagje té realizmit kritik... Vepra gé la (Cajupi) u bé
pararendése e prirjeve t&é mé vonshme realiste... Krijimtaria e tij é&shté
ndér ato qé béjné kapércimin nga Romantizmi i Rilindjes te realizmi i
mévonshém... Me Cajupin nis né ményré mé té pércaktuar tendenca
realiste e re né letérsiné toné, pas realizmit té letérsisé soné té vjetér,
gé karakterizoi poeziné e bejtexhinjve si H. Zyko Kamberi e Z.
Bastari.” ® Vérejtja themelore pér kété pohim éshté, se, ai qé éshté
quajtur realizém prej gjysmés sé dyté té shekullit X1X dhe vazhdon té
quhet i tillé edhe sot, sendértohet pérgjithésisht né prozé e né
dramaturgji, dhe, plotésisht e né njésim me té népérmjet llojit té
romanit, dhe jo népérmjet poezisé, e cila nuk i ka mjetet e vecanta pér
té arritur até qé cilésohet pasqyrim me vértetési i realitetit, gé éshté
thelbi, funksioni dhe géllimi i tij.

Edhe Rexhep Qosja te Historia e letérsisé shqipe, Romantizmi e
gjen fillimin e njé periudhe té re dhe formimin e njé formacioni
stilistik tjetér, gjithashtu, te Baba Tomorri. “Pérmbledhja e vjershave
té Andon Zako Cajupit Baba Tomorri, pohon ai, né té cilén botohet
komedia Katérmbédhjeté vje¢ dhéndér! shénon fillimin e njé periudhe
té re, né té vérteté té njé formacioni tjetér stilistik né letérsiné shqipe,
né té cilén tema, ideja, ndjeshméria, gjuha, struktura romantike do té
ekzistojné té cintegruara nén ndikimin, madje epérsiné e rrjedhave té
tjera, si¢ jané realizmi, neoklasicizmi dhe simbolizmi.” ) Sikurse
vérehet, Rexhep Qosja, edhe pse fillimet e formacionit té ri stilistik i
gjen po te Baba Tomorri, ato nuk i lidh me poezing, por me komeding,
pra, me njé gjini dramaturgjike, gé, natyrisht, e sendérton realizmin.

Doktor Gjilpéra i Faik Konicés (1924), gé, deri dje, nuk
pérfshihej né Histori e letérsisé shqipe, éshté proza gé mishéron
mésémiri, ndofta, edhe né ményré metodike parimet realiste. Mirépo,
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ajo éshté pérftuar jashté truallit letrar shqgiptar. Autori i saj, me formim
evropian peréndimor, qé kishte jetuar né Francé, Belgjiké, Angli,
ndérsa, kur e shkroi jetonte né SHBA, krijonte mé tepér sipas
gjedheve té atyre letérsive bashkékohore, pér rrjedhojé, edhe moderne,
ndryshe nga ato gé funksiononin né letérsiné shqipe. Prandaj, Doktor
Gjilpéra nuk pati sivéllezér t& miréfillté té kétij lloj romani as né até
dhe as né periudhén pasardhése, vecse pas katér dhjetévjecarésh.

Né mesin e viteve *30 té shekullit XX, pérpunohet né njé masé,
nga autorét e rinj, Nonda Bulka, Petro Marko, Dhimitér S. Shuteriqi,
mendimi teorik realist dhe botohet romani Pse? (1935) i Sterjo
Spasses, Sikur té isha djalé (1936) i Haki Stérmillit, tregimet dhe
novelat e Migjenit, té Mitrush Kutelit dhe Vedat Kokonés, ku mé pak
e ku mé shumé, me pérbérés té dukshém realisté, ndérkohé, ge,
tregime dhe novela psikologjike me shénja té theksuara té prozés
moderne, pérmbledhur né véllimin Hija e maleve (1929) té Ernest
Koligit ishin botuar mé paré, dhe u zhvilluan mé tej me véllimin
Tregtar flamujsh (1935). Né vitet 1951-1966 shkruhet romani realist
Kénga shgiptare, né pesé véllime, e vetmja sagé shumévéllimshe
shqiptare, si dhe romane té tjeré realisté té Kasém Trebeshinés, té cilét
nuk botohen. Mé 1965 del Lumi i vdekur i Jakov Xoxés, dhe mé voné,
romane té Hivzi Sulejmanit dhe Nazmi Rrahmanit, proza té Martin
Camajt té kétij lloji. Atéheré, cila éshté vepra-ngjarje me té cilén fillon
realizmi né letérsiné shqipe?

Nuk éshté e théné gé gjithmoné fillimet té jené né njé vepér-
ngjarje. Mbase, né kété rast, ato mund té jené shpérndaré né njé térési
episodesh, gé, bashkarisht formojné ndryshimin mé té madh né llojin e
vet, aq sa éshté formésuar, sé paku, bérthama e stilit dhe e strukturés
sé re. Dhe, pér mendimin toné, shndérrimi realist mé i madh, gé luajti
dhe rolin e nyjes lidhése midis brezave té shkrimtaréve, té
vazhdimésisé sé mendimit teorik, si dhe té gjinisé sé romanit, edhe pse
diku me fije mé té holla, gati, né képutje, dhe diku me fije mé té forta,
éshté né mesin e viteve *30.

E krijuar né kushte té panatyrshme té njé censure té skajshme,
me njé séré veprash me pjesé té hequra e tjetérsime, dhe, me njé séré
tjetér té pabotuara, letérsia shqipe e gjysmés sé dyté té shekullit XX
pér historiné letrare ka edhe probleme jotipike, té shkaktuara prej saj.
Té pabotuarat kané dy data lindjeje, me largési kohore 20, 30 dhe 40
vjet. Né kété dysi datash, cila prej tyre éshté mé e pérligjur pér t’i
paraqitur vepra té tilla né kohésiné e historisé letrare?
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Kénga shqiptare, Odin Mondvalsen, romane té tjeré dhe drama
té Kasém Trebeshinés do té vendosen né vitet ’50-’80, kur jané
shkruar apo né vitet ‘90-2000, kur jané botuar? Po késhtu, e njéjta
pyetje éshté edhe pér véllimin poetik té Zef Zorbés, Primo Shllakut,
dhe pér té gjitha veprat e tjera té pabotuara.

Né se historia letrare éshté histori e funksioneve ® té veprave,
ato i pérkasin kohés sé botimit, té receptimit dhe té funksionimit té
tyre. Eshté tepér i njohur mendimi, se, vepra genieson si e tillg, kur
béhet fakt publik i receptimit dhe i ndikimeve té gjithéllojshme.
Megjithaté, mé e pérligjur éshté qé té paragiten né datén e té shkruarit,
pasi ato njémendésisht jané pérftuar né kontekstin shogéror e letrar té
atyre viteve, jané fryte té tyre. Né kushte té zakonshme, pa censuré,
ato do té ishin botuar, dhe, gé atéheré, do té ishin béré objekt
receptimi e ndikues.

Vendosja e tyre né kohé nuk éshté céshtje thjesht e renditjes
kronologjike. Ajo ka té bé&jé me rindértimin sistematik e té rregullt té
procesit letrar, me paragitjen e tij né vijimésiné historike té dukurive,
me shenjimin, né kohén e vet, t& ndérrimit té pérftesave, stileve dhe
strukturave, e, né njé masé edhe me pérvijimin e periudhés né té cilén
ato jané ngjizur e zhvilluar. Né se Stina e stinéve, Kénga shqiptare dhe
romane e drama té tjera realiste té Kasém Trebeshinés paragiten né
kohén e njémendté té tyre, pra, né kohén e té shkruarit, atéheré
formésimi i realizmit né letérsiné shqgipe vjen mé pérpara, dhe,
pérkatésisht, né vitet ’40-‘60, sikurse edhe me Odin Mondvalsen,
proza moderne e paradoksit té absurdes dhe e antiheroit térhiget mé
pérpara, né mesin e viteve ’50, duke pérkuar me prozén moderne té
Anton Pashkut. Ndérsa, té mbartura né datén e botimit, pas 20, 30 dhe
40 vjetésh, dhe, jashté kontekstit shogéror e letrar pérftues, shtyhen
mbrapa gabimisht e me dashje, pér disa dhjetvjecaré, stilet gé
pérfagésojné, duke crregulluar ecuriné e sistemit letrar. Me kété
prapavendosje, ato tjetérsohen edhe né vlerat historike, nga risore e
avangarde kthehen né anakronike.Véllimi Buzé té ngrira né gas i Zef
Zorbés, né datén e botimit, mé 1994, edhe né sistemin poetik shqiptar
duket njé nxitje e vonuar prej hermetizmit, kurse, né vitet *40-°80, kur
éshté shkruar, ka qgené risi e vecanté dhe jo larg né kohé prej
hermetizmit italian, ku e ka edhe gjedhen e vet. Dhe, késhtu,
njémendésisht, edhe pse nuk ka ndikuar fare mbi té, éshté paraprijés i
poezisé sé kétij lloji t¢ Martin Camajt, me té cilén krijohet njésia
ishullore hermetike né poeziné shqipe.
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Historia letrare shqipe, me I&ndé e strukturé té€ mvehtésishme, e,
késhtu, edhe me funksionin e miréfillté, mund té ndértohet vetém mbi
datat dhe ngjarjet letrare, té cilat jané themeli dhe kolonat, ndarjet dhe
nénndarjet, linjat dhe nyjet e saj lidhése, shkurt, pércaktojné kufijté,
pérmasat, dallgézimin dhe relievin e sistemit letrar, té shképutur nga
sistemet e tjeré kulturoré, vecanérisht ato politiko-shogéroré.
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Resmije KRYEZIU, Prishtiné

MENDIMI KRITIK LETRAR DHE HISTORIA E
LETERSISE

Me mbarimin e Luftés sé Dyté Botérore merr fund periudha e
vijimésisé sé mendimit politik e filozofik dhe e zgjimit kombétar
shqiptar gé lulézoi né vitet 30. né kuadér té saj edhe shképutja me njé
mendési qé ishte rrjedhojé e rrymave letrare evropiane.

Me vendosjen e sistemit komunist fillon krijimi i njé distance té
brezave té asokohshém me té shkuarén jo té largét té popullit
shqiptar. “Pikérisht kjo shképutje, mund té konsiderohet si njé nga
fatalitetet mé t€ médha té kulturés, politikés dhe historisé shqiptare”
do té pohojé Ndrigim Kulla.

Nis terri 50 vjecar né té cilin dergjeshin individualitetet krijuese
dhe i cili donte ta shlyente mbamendjen kulturore.

Me peréndimin e monizmit politik e kulturor rikthehen né
skené autorét dhe vlera té ekskomunikuara, gjé gé shtron nevojén e
gasjeve té reja pérmbajtjeve kulturore né pérgjithési, e né kété rast,
atyre letrare né vecganti.

Nése duhet té rivlerésohet historia e letérsisé, atéheré shtrojmé
si problem edhe ¢éshtjen e periudhés ndérmjet dy luftérave botérore
duke sugjeruar qé mendimi kritik mbi letérsing, si mendim i panjohur
dhe i pavlerésuar sa duhet, gjithsesi té pérfshihet né té.

Letérsia shqipe gé u krijua né mes té dy luftérave botérore,
sadopak, pércjell rrjedhat e pérgjithshme té letérsisé evropiane.
Autorét mé té njohur té késaj periudhe : Gjergj Fishta, Ndre Mjeda,
Sterjo Spasse, Haki Stérmilli, Fogion Postoli, Mustafa Greblleshi,
Asdreni, Lasgushi, Noli, Migjeni, Koligi, Kuteli etj. letérsiné soné e
pasuruan me drejtime, rryma, tendenca, letrare evropiane, Ssi:
neoklasicizmi, sentimentalizmi, simbolizmi, ekspresionizmi, realizmi
etj.
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Pérpos tendencave té reja qé hetohen né planin e krijimtarisé
letrare, ato paragiten, ku mé shumé e ku mé pak, edhe né mendimin
kritik.

Né periodikun shqiptar té kohés hasen autoré, té cilét me
shkrimet e tyre kané vlerésuar, qofté njé vepér té njé shkrimtari, apo
edhe veprén e tij né térési, dhe me shkrimet e tyre jané pérpjekur ta
analizojné, ta shpjegojné letérsiné si art, ndikimin e saj si dhe t’ia
ofrojné lexuesit né ményré sa mé té garté até.

Né disa nga kéto shkrime hetohet pérdorimi i metodave té
ndryshme analizuese né varési nga pérgatitja e autorit dhe nga
njohurité e tij pér letérsiné e pér kritikén letrare. Né té shumtén e
rasteve mbizotérojné kritika pozitiviste, ekspresioniste dhe ajo
impresioniste. Por, kéto kritika cdoheré, qofté edhe né ményré té
heshtur, nisen nga géndrime té caktuara teorike dhe nga estetika té
caktuara. Autoré té parapélgyer té pérmasave botérore, né té cilét
mbéshteten kritikét e késaj kohe, jané: Sent Bevi, Hypolit Teni e
sidomos Benedeto Kroge .

Eshté pohuar “se, deri mbas luftés sé fundit botérore, letérsia
shqipe nuk njeh kritik, teoricien apo historian gé e ka pércjellé né
rrugét e zhvillimit té saj, gé e ka studiuar né njé ményré sistematike e
té organizuar apo tekembramja, qé éshté pérgatitur posacérisht pér
studime té kétilla”, (Qosja, Prej tipologjisé... te Lindja ...f. 373), por
prapéseprapé nuk mund té thuhet se kjo letérsi deri diku nuk éshté
studiuar dhe se ato studime nuk mund t’i hyjné né puné historianit té
letérsisé.

Pérve¢ metodave gé studionin letérsiné nga ana e jashtme, né
kété kohé kemi edhe kritiké gé jané pérpjekur t’i kombinojné té dy
metodat: até té jashtmen dhe té brendshmen, sikundér jané: Eqrem
Cabej, Ernest Koligi, Vangjel Koca, Krist Maloki, Mitrush Kuteli,
Noli, Lasgush Poradeci, Pashko Gjeci, Namik Resuli, Kudret Kokoshi,
Lush Bardhi, Selahydin Toto, Stefan Morava, , Syrja Minarolli, Qazim
Shehu, Nikollé Dakaj, Lul Shkurti, Luan Mirdita, Arshi Pipa, Stefan
Shundi, Seto, N.B. Nomegra, Remzi Xheneti, Mitre S. Toska, Lazér
Radi, Jani Lili, G.S. Lek Drini, Sterjo Spasse, Gjon Dodi, A.
Burnazian, Qemal Dragini, Valter Gjoka, Agim Shkéndija, Ali Kugi,
Bardhi Shtylla, Zef M. Harapi, Mario Skanjeti, Vasfi Samimi, Kolé
Ashta, Ethem Haxhiademi, Mazar Sopoti, Llagi Kola, Zef Valentini
(Zalvi), Elvira Taro, Ali Dérvella e té tjeré, jané autoré Qé né
shkrimet e tyre, jané pérpjeké ta analizojné gé ta shpjegojné
fenomenin e letérsisé né pérgjithési, ndikimin e saj , si dhe t’ia afrojné
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lexuesit até né ményré sa mé té garté. Pér kéta autoré mund té thuhet
se kané qgené kritikét, teorikét, estetét dhe historianét e paré té
letérsisé né kulturén toné.

Gjaté periudhave historike té civilizimit, krahas krijimtarisé
letrare, ka gené i pranishém edhe mendimi kritik. Ai, gé né kohén
antike e ka shpjeguar fenomenin e artit né pérgjithési, e né ményré té
drejtpérdrejté ka ndikuar né letérsi gé nga Poetika e Aristotelit dhe
vazhdon té ndikojé gjaté téré historisé sé civilizimit njerézor me ide
krijuese dhe studime té vecanta té atyre ideve, prandaj historia e
letérsisé mund té kuptohet edhe népérmjet té historisé sé mendimit
kritik. Rrjedhimisht, nuk mund té shkruhet historia e letérsisé, nése
nuk e kemi parasysh edhe historiné e mendimit kritik, sepse “¢do
historian i letérsisé ka né vete kritikun e letérsisé”. Né kété ményré
historia e mendimit kritik éshté vértet repliké e historisé sé letérsisé,
sepse né té shihen qarté té gjitha ndryshimet qé letérsia sjell me vlerat
e veta.

Mendimi kritik shgiptar mbi letérsiné shpeshéheré nuk ka gené
né pérputhje me vlerén krijuese té fenomeneve té letérsisé, qofté duke
i nénvlerésuar veprat e caktuara, qofté duke i mbivlerésuar ato. Edhe
si e atillé, po té shkruhej historia e mendimit kritik do té shiheshin
shtérzimet krijuese gé jané reflekse té nivelit té kulturés té kohés né té
cilat kané funksionuar, prandaj nuk do té ishte e pavend gé, krahas
historisé sé letérsisé, té radhitet edhe historia e mendimit kritik, madje
pse jo edhe si pjesé té njé térésie historike si pasqyré mé e ploté e njé
kulture letrare. Konstanten e veprés letrare e dinamizon mendimi
kritik brez pas brezi. Bazuar né kété mendim, historia e mendimit
kritik mbi letérsing, me té gjitha pehatjet do té ofronte njé mundési qé
brezat té njihen me ndryshimin e vlerésimeve pérmes subjekteve
konstante té letérsisé gé dinamizohen varésisht nga mendimi Kritik.
Prandaj, historia e letérsisé pa historiné e mendimit kritik pér letérsiné
éshté e mangét. Vetém duke e studiuar zhvillimin e mendimit Kkritik
gjaté periudhave té ndryshme, mund t’ia ulim apo rrisim vlerén e njé
vepre letrare. Periodizimet, té cilat i referohen historisé sé letérsisé jo
rralléheré mund té jené té déshtuara, sepse ato lidhen me njé kohé té
caktuar. Kur vepra ofrohet pérmes studimeve té ndryshme, gjaté
periudhave té ndryshme, kur secila vepér veté pér vete ka gené e sigurt
pér gjykime pér akécilén vepér i mundésohet lexuesit gé té njihet sa
me lévizjet e gjykimit népér etapa té ndryshme aq edhe pozicionimit
té vet pérballé veprés e cila éshté marré né shqyrtim.
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Mendimi kritik i periudhés 1913-1944 éshté i vlefshém pér té
paré se cili ka gené roli i kritikut té letérsisé né até kohé, sa ka ndikuar
ai tek lexuesi si dhe te krijuesi. A ka gené kritiku letrar njé lexues
ideal. A jané hetuar vecorité strukturore té veprés letrare, gé sipas
Ingardenit jané latente dhe nuk éshté e théné gé t’i zbulohen té parit
lexues apo kritikut letrar. Si ka gené distanca estetike si¢ méson
H.R.Jaus né mes té veprés sé re letrare dhe horizontit té pritjes sé
lexuesve? A ka pasur distancé té shumé té madhe né mes tyre, dhe se
a ka mbetur ndonjé vepér e pa kuptuar?

Duhet té hetohen vlerésimet e kritikés sé kohés, té cilat kané
gené pjesé e mendimit evropian pikérisht se letérsia sado té jeté
artikulimi shkrimtarit ajo éshté né té njéjtén kohé edhe pjesé e
mendimit kritik té kohés né té cilén vepra éshté krijuar, sepse Krijuesi
duke dashur té komunikojé me publikun e kohés sé vet niset nga
interesat e atij publiku, por né té njéjtén kohé ai mendon, ai synon
qofté té ngre mé larté, qofté ta zgjerojé horizontin né té cilin vepra e tij
duhet té jetojé. Eshté e pamundur gé njé vepér té lindé né njé hapésiré
té zbrazét intelektuale, ngase asaj i nevojitet njé bazament kulturor,
pavarésisht se cili do té jeté niveli i tij. Natyrisht, krahas késaj, ¢cdo
vepér éshté edhe shpérfagje e unit krijues, ngase autorét gé i lévizin
kufijté e perceptimit estetik nuk ndalen né vetém kété rrafsh, por mbi
té ravijézojné rrafshe té tjera dhe horizonte idesh mé té gjera.

Migjeni, Lasgushi, Noli nisen nga interesime gé ishin té njohura
pér kohén dhe pér brezin e tyre, por mbi to tashmé nocionet e njohura
i zgjerojné, duke u dhéné kuptime té reja. Lasgushi ndjeshmérisé sé
folklorit i jep njé ngjyrim dhe njé tingéllim té ri.

Ashtu, si¢ nuk mund té lindé njé vepér letrare nga hiqi, as kritika
nuk mund té dalé jashté kontinuitetit letrar.

Vakumi i krijuar nga periudha e komunizmit, i cili pérmes
shablloneve té realizmit socialist synonte zhvlerésimin e mendimit
krijues té kohéve para komunizmit, krijoi mundési gé studiuesit e
mévonshém t’iu referohen mendimeve vlerésuese e kritike té kohés sé
para komunizmit dhe, né disa raste madje edhe t’i proklamojé ato si
vlerésime Kkinse origjinale té tyre.

Kthimi i kétij mendimi kritik né faget e historisé sé letérsisé i vé
gjérat né vendin e merituar dhe pa bujé i zhvleréson “huazuesit”, té
cilét kané harruar t’i theksojné referencat prej nga jané marré ato ide:
kush e ka analizuar artin e Lasgushit, muzikalitetin e vargjeve té tij,
figuracionin poetik té Nolit, kush ka folur pér simbolizmin e shumé e
shumé probleme tjera qé lidhen me letérsiné dhe kritikén e saj
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ndérmjet dy luftérave. Kthimi i véshtrimit te kjo kritiké, pérvecse e
pasuron mendimin toné letrar, duhet théné se. mbi té gjitha. e plotéson
me té gjithé pérbérésit sistemin toné letrar, duke e béré até njé sistem
letrar funksional népérmjet bashkéveprimit té faktoréve krijues —
lexues — vlerésues.



214 Resmije Kryeziu




Konferenca shkencore: Historia e Letérsisé Shqipe 215

Basri CAPRIQI, Prishtiné

HISTORIA E LETERSISE SHQIPE — HISTORIA
AUTORESH LETRARE APO HISTORI
PERSONALITETESH BARTES TE KAUZES SE
NDRYSHIMEVE SHQOERORE

Fjalé, fjalé dhe vetém fjalé

Words, words, nothing but words...(fjalé, fjalé dhe vetém fjalé)
éshté njé frazé e shképutur nga Shekspiri dhe e véné moto e kongresit
té PEN it Nndérkombétar, organizatés mé té madhe té shkrimtarévé té
té gjithé botés, organizuar sivjet né kryeqgytetin e kulturés europiane té
kétij viti né Linz té Austrisé. Njé arsenal | fugishém vizuelo- teknik
éshté pérdorur pér té dominuar kryeqytetin e kulturés europiane me
kété frazé té Shekspirit, pér té térhequr vémendjen e lexuesit nga
pushtetet e fugishme tek pushteti I fjalés si dhe pér té kthyer edhe njé
heré vémendjen e krijuesit kah fugia e fjalés. Kambana té kétilla qé
vihen né veprim gjithnjé e mé shpesh jané sinjale gé kérkojné té
aktivizojné me téré fuginé mekanizmin e litararitetit, shpeshheré té
rrezikuar apo té hedhur né plan té dyté, kur béhet fjalé pér artin letrar,
prezantimin e librit dhe interpretimin e vlerave letrare, hartimin e
historive té letérsisé dhe mésimin e letérsisé né sistemin shkollor.

Historia e letérsisé si degé e shkencés sé letérsisé, gé né fillet e
veta, kétu e 200 vjet mé paré ka réné né kthetrat e historisé dhe pér
fatin e keq té saj, asnjéheré nuk ka arritur té dalé pérfundimisht nga
pushtimi 1 saj. Shekulli XIX dhe shekulli XX jané dy shekuj ku
historia e letérsisé kérkon identitet, kérkon objektin dhe géllimin e saj
té qarté dhe sipas té gjitha gjasave asnjéheré nuk éshté arritur té ftohen
debatet kundérshtuese gé kulmojné me até pyetjen: a mund té keté
letérsia histori. Fati | keq pér artin letrar koincidon edhe me
dominimin e metodés pozitiviste né hartimin e historive té letérsisé
gjaté gjysmés sé dyté té shekullit X1X dhe gjysmés sé paré té shekullit
XX e né disa vende edhe mé voné deri gati né fund té shekullit XX sic
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ndodh me letérsiné shqipe. Te shumé popuj, historité e letérsisé, té
kualifikuara si klasike jané hartuar gjaté késaj kohe.

Historia e letérsisé shqgipe éshté shembulli mé ekstrem ku
historia gllabéron térésisht letérsiné. E supozuar si njé hulumtim dhe
studim | veprave letrare dhe autoréve té tyre né njé rrjedhé historike té
krijimit dhe zhvillimit té saj, historia e letérsisé béhet fushé ku lévizin
jo autoré veprash letrare po bartés té kauzés sé kombit, té clirimit e te
pérgatitjes sé terrenit ideologjik ku do té zhvillohen betejat e médha té
historisé.Historia ka imponuar vijat té cilat duhet ti ndjeké me
pérpikméri historia letérsisé gjaté procesit té periodizimit ku ka
pérputhur deri né absurditet shtrirjen e formacioneve letrare me kufijté
e epokave historike, me fillimet e revolucioneve politike apo me datat
e formimit té té lévizjeve kombétare gé kané Iévizur fatet e kombit.
Rrjedhimisht, periudhat letrare jané emértuar me terme historike duke
lejuar né kété ményré dominimin total té historisé sé letérsisé nga
historia. Kjo nuk ka ndodhur vetém me letérsiné shqiptare sado gé né
rastin e letérsisé soné heré heré ,defektet marrin pérmasa
karikatureske.Sadogé jané botuar histori té letérsiseé me metodologji
shumé moderne, népér vende té ndryshme, duke shkuar deri né
shképutje totale té cdo lidhjeje gé ka prodhimi letrar me historiné dhe
rrethanat shogérore, historité e letérsisé té quajtura klasike kané
vazhduar té mbajné, pér cudi, gjithé frenat e referencave mbi
trashégiminé letrare si dhe njé pronési né marketimin e vlerave letrare.

Ndérrimet e epokave historike, sidomos né rastet kur ndérrohet
njé system politik | cili ka prekur drejtpérdrejt liriné e fjalés dhe
zévendésohet me njé tjetér ku liria e fjalés béhet pjesé fundamentale e
lirisé né pérgjithési, nuk ka se si té injorohet nga historianét e letérsisé.
Kufijté e epokés historike detyrimisht do té pérputhen me kufijté e
periudhave letrare. Kjo qé ka ndodhur né decenien e fundit té shekullit
XX né Europén e Lindjes me rénien e komunizmit, ka prekur
drejtpérdrejté gjuhén e letérsisé. E njéjta gjé ka ndodhur edhe me
pérfundimin e Luftés sé Dyté Botérore, kur shtetet e Europés sé
Lindjes u katandisén brenda njé perandorie ku ndalimi I fjalés sé liré
dhe censura béhet fundament 1 filozofisé sé stabilitetit té shtetit. Kéto
pérmbysje sistemesh politike prekin drejtpérdrejt natyrén e artit, stilet
letrare, metodat e studimit si dhe format e receptimit. Por, historianét e
letérsisé, madje as nén presionin e kétyre thyerjeve té cilat detyrimisht
pérputhen edhe me ndérrimet e periudhave letrare nuk mund té lejojné
gé téré arsenali terminologjik politik té okupojé terminologjiné e
shkencés sé letérsisé.
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Historité e letérsisé jané shndérruar né histori té ideve t€ médha
té cilat lidhen me krijuesit e tyre, me shkrimtarét. Edhe historia e
letérsisé shqipe éshté histori e gjithé ideve té médha gé kané lévizur
kombin né téré historiné e zhvillimit té tij. Po a mund té mos jeté
késhtu. Hajdeger thoté se té gjitha ideté e médha kané lindur né letérsi
dhe pastaj jané zhvilluar diku tjetér. Prandaj nuk mund té bésh histori
té letérsisé pa histori té ideve té krujuara nga veté shkrimtarét dhe nga
letérsia. Po Eliot ka mendimin se ideté gé lindin né letérsi nuk kané
ndonjé peshé té madhe madje as ato gé dalin nga veprat e
Shekspirit.Jané fusha té tjera ku ideté marrin zhvillim me pérmasat qé
arrijné té lévizin globin. Prandaj historia e letérsisé nuk mund té
shndérrohet né regjistrues dhe as né katalog té ideve ashtu sikundér
nuk mund ti konsiderojé ideté té pa peshe pér letérsiné.

Po kush jané autorét dhe si zéné ata vend né kierarkiné e e
vlerave té pérgjithshme? Historia e letérsisé shqgipe njeh dy faré
autorésh, deri né decenien e fundit té shekullit XX. Autoré si
Véllezérit Frashéri, De Rada,Migjeni, Fan Noli, Dritero Agolli,
Gjergeku, Esad Mekuli, Hivzi Sulejmani, Azem Shkreli, Rrahman
Dedaj apo Kadare té cilét pérvecse jané autoré té  njé pjese té
trashégimisé letrare gé vlerésohet né té gjitha kohét e
pakontestueshme, jané té vlerésuar dhe jané né pagé me shtetin. Me ta
insiston té identifikohet shteti sa heré gé | duhet té keté dekore
kulturore. Njé gjé té kétillé e bén Mbretéria e Bashkuar me Shekspirin
duke u identifikuar me trashégiminé e tij si njé trashégimi mbretérore.
Pérmendet Teatri | Shekspirit ku luhen vetém veprat e kétij kolosi
gjaté téré vitit dhe ku mbretéria shkélgen né sfondin kulturor
shekspirian. Kritikét akuzojne Mbretériné jo Shekspirin.

Né anén tjetér jané autorét me té cilét shteti &shté né armiqési si
Gjergj Fishta, Koligi, Camaj, Pipaj, Lasgushi, Konica,Trebeshina,
Demaci, Jusuf Gérvalla etj. Me kéta shteti provon té identifikohet gé
nga decennia e fundit e kétej me njé dozé revanshi ndaj té paréve.
Historianét e letérsisé e kané ndjekur si me inercion, pér cudi, kété
trase é e skicon mé paré historia. Edhe autoré si Lasgush Poradeci,
Martin Camaj apo Anton Pashku, si tre nga shkrimtarét mé apolitiké
gé ka njohur letérsia shqipe, si tre shkrimtarét mé té paangazhuar qé
synonin njé art té pastér, jané vendosur né taborrin e shkrimtaréve gé
medoemos bartin kauzén e kombit té angazhuar pér té pérmbysur
pushtete. Té gjithé ata gé | kané ngritur mbi kété piedestal nuk u kané
béré ndonjé shérbim té miré, | kané véné né piedestal té gabuar, aty ku
ata nuk kané synuar asnjéheré.
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Kéto 20 vitet e fundit, kritiké, studiues, historiané té letérsisé,
me synimin pér té sanuar defektet e historisé té shekullit té
méparshém ku shkrimtaré té shquar jané ekskomunikuar dhe
pérjashtuar nga historia e letérsisé si dhe nga jeta letrare e intelektuale
né pérgjithési me mekanizma politike, shpeshheré me po ato
mekanizma jané munduar ti kthejné né vendin e tyre. Megé kané
pranuar té pérdorin té njéjtin mekanizém, pra joletrar, pér tu dhéné
vendin e vet té merituar e mé paré té mohuar, ata nuk | kané
kontribuar shumé krijimit t€ njé historie té letérsisé ku hierarkia
ndértohet me mekanizmin letrar. Pér té hipur né rendin e paré té késaj
hierarkie, pér cudiné e gjithé neve, nuk mjafton vepra letrare, qofté
edhe opuse grandiose titujsh. Me peshe ka njé letér dérguar diktatorit.
Disidenca béhet mekanizmi kryesor gé | hip dhe | zhdryp autorét
letraré né krye té hierarkisé. Pérséri njé mekanizém joletrar, sado
fisnik e me vleré éshté ky kapitull né fondin e aktivitetit qytetar té
autorit.

Andaj mendoj se éshté | dobishém fakti qé historianét shqiptaré
té letérsisé nuk u morén vesh apo nuk arritén té béjné ndonjé histori té
letérsisé nén kété presion té madh té historisé. Tash pas 20 vitesh mé
duket se u thané té gjitha, ¢ duhej théné dhe mbase, c¢ nuk duhej
théné. U hogén lavdet e shpifura véné mbi disa autoré né té shkuarén
dhe u shpifén lave té reja e u vuné mbi té tjeré. Eshté koha fi
bashkohemi motos gé kané véné gjithandej shkrimtarét e botés me
frazén e Shekspirit: Words, words, nothing but words...
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Sadik BEJKO, Tirané

HISTORIA E LETERSISE SHQIPTARE DHE DISA
PROBLEE ME TEKSTET SHKOLLORE

Me ndryshimet politike té pas 90-tés, rané shumé nga kuptimet
mbi shogéring, mbi historingé, mbi letérsiné etj, ose morén njé
pérmbajtje tjetér disa nga konceptet gé kishin udhéhequr mendimin
dhe shkencat shogérore né térési. Kjo fillimisht u pa si njé gjé e
frikshme, pasi njé shogéri totalitare, e mésuar t& mendojé me koncepte
té unifikuara e té diktuara nga politika, tani mbetej pa njé piké té
gendrueshme ku té referohej si te njé e vérteté absolute; s’kishte mé té
vérteta té pranuara nga té gjithé, madje né shthurjen e tronditjes sé
paré, anarkia dhe mungesa e ¢do kriteri mbizotéruan né 1émin e ideve
dhe t& mendimit. Pluralizmi i mendimit né politiké ishte pranuar, por
njé ndryshim i tillé edhe né shkencé shihej me friké. Kjo friké disi
vazhdon edhe sot. Vetém né shtetet totalitare mund té keté njé histori
zyrtare té atij vendi dhe vetém njé histori té letérsisé. Sot mund té
kemi disa té tilla, mandej koha, pérballja me gjykimin shkencor, do té
vendosin se cila prej tyre éshté me vlera té géndrueshme.

Megjithaté edhe pas viteve 90 shkollat tona nuk u mbyllén,
shkencat shoqgérore si letérsia, filozofia, letérsia, sociologjia et
vazhduan té mésohen. Mésuesit dhe pedagogét e universiteteve sé pari
I pastruan tekstet e tyre nga politizimet flagrante. Koncepte té reja,
autoré qé mé paré ishin té ndaluar e té anatemuar, letérsia botérore e
shekullit XX, pothuaj e gjitha e mohuar, tashmé zuné vend né
programe e né ligjérata. Ashtu si hegjet e autoréve nga programet
ishin béré pér arsye politike, edhe vlerésimet e para pér autoré dhe
vepra té kétij lloji gené mé shumé té ngjyrosura politikisht, por tashmé
né krahun tjetér. Ngjyrosjen politike né krahun tjetér e stigmatizoi njé
shaka gé né ato vite garkulloi né Tirané: po kalojmé nga realizmi
socialist, né realizmin demokratik. Kjo ndodhte se njerézit gé po bénin
ndryshimet ishin po ata dhe se ishte pérséri po orientimi politik ai qé
po ndikonte mé shumé pér ndryshimet.
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Tekstet e letérsisé botérore pothuaj se u sollén né gjendje té
pranueshme mé paré sesa tekstet e programeve té tjera letrare. Me
kohé dhe teoria e letérsisé dhe poetika e veprés letrare u vuné pér fije.
Kané gené ngutshém té nevojshém tekstet shkollore mbi letérsiné e
vjetér shqipe (letérsia filobiblike, sipas Sabri Hamitit) dhe ato mbi
letérsiné e quajtur té pavarésisé. Kétu tekstet e Sabri Hamitit mbi kéto
periudha kané plotésuar boshllékun e ndjeshém. Pas vérejtjeve madje
dhe anatemimeve té fillimeve tekstet e Dhimitér Shuterigit dhe té
Rexhep Qosjes mbi historiné e letérsisé shqipe t&¢ Romantizmit mbeten
deri mé sot tekstet mé té referueshme nga pedagogét dhe studentét.
Ajo gé ende pérbén problem éshté letérsia shqipe e gjysmés sé dyté té
shekullit té 20-té. Kjo letérsi gé né programet tona shkollore dhe
universitare merr njé vend té konsiderueshém, mbetet ende e
papérfagésuar nga ndonjé tekst gé mund té merret shkencérisht né
konsideraté. E megjithaté letérsia shqipe e shekullit té njézet vazhdon
té jepet népér universitetet tona. Titullarét e késaj discipline edhe tani
pas njézet vjetésh nga ndryshimet politike, nuk kané guxuar gé t’i
béjné publike ligjératat e tyre.

Nuk po flas mbi tekstet e gjuhés shqipe, vetém sa pér té dhéné
njé shembull: né tekstin e Sintaksés, botim i Akademisé sé Shkencave
té Shqipérisé, tekst né pérdorim té gjeré nga studentét e sotém, gjen
ende mendime té Stalinit mbi gjuhésiné.

Né se e zura né gojé problemit e mospublikimit té& leksioneve
prej profesoréve tané né Shqipéri, né Kosové e gjetké, profesoré té
cilét e ligjérojné disiplinén e letérsisé shqgipe té gjysmés sé dyté té
shekullit té 20-té, késaj mund t’i kthehem me kémbéngulje edhe pér
njé arsye tjetér: pa pasur njé shumési tekstesh, monografish,
antologjish mbi autoré a mbi grupe autorésh, nuk ke si shkon drejt njé
historie té letérsisé. Sa pér antologjité, duhen pérmendur pérpjekijet e
Ali Aliut, té Gjergj Zhejit, té Bashkim Kugukut, té Ali Podrimjes e té
tjeréve. Né se profesorét nuk i botojmé ciklet e ligjératave, né se ato
nuk i béjmé proné té publikut dhe té véshtrimit kritik, kjo sigurisht ka
té béjé me pasiguriné e autoréve té tyre dhe kjo mbase-mbase do té
thoté se ne ende nuk jemi té gatshém edhe tani pas 20 vjetésh pér
hartimin e njé historie té letérsisé. Ky mund té jeté njé mendim
kategorik, por tani pér tani kétij fakti, késaj vonese njézetvjecare nuk
mund t’i gjejmé ndonjé justifikim tjetér me té cilin mund t’i
shmangemi. Prapé e di miré qé kemi studiues té afté dhe shumé té afté
- veprat studimore té viteve té fundit té Sabri Hamitit si edhe ato té Ali
Aliut e té Ali Xhikut jané né udhén e njé projekti né plotésim e sipér
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pér njé histori integrale té letérsisé shqipe. Le té shpresojmé. Késhtu
ne do té dalim nga pérvoja e dikurshme e projekteve kolektive e té
diktuara nga Akademité e politizuara. Historia e ardhshme e letérsisé
do té jeté vepér e frymézim vetijak i historianéve tané té shquar né
kété fushé.

Por né se titullarét nuk i botojné ligjératat e tyre, ata Qgé
udhéhigen prej tyre né tema diplomash, né temat pér master a
doktoraturé i botojné menjéheré punimet e tyre. Kjo lloj literature, té
shumtén e herés pa shumé vleré, gjithésesi duhet marré né konsideraté
nga mendimi shkencor. N& mos po do té ndodhemi para botimeve gé
lexohen vetém nga profesorét gé i udhéheqin dhe vetém nga ata gé i
shkruajné. Né kéto botime si dhe né kumtesat e disa prej seminareve
dhe konferencave shkenore paragiten autoré — shumica té rinj- si¢ ka
vérejtur Mehmet Kraja, té cilét shpérdorojné gjuhén shkencore, pér té
béré pérshtypje si profesionisté, jo pér té ndricuar probleme a dukuri.
Megjithaté autorét me emér né disa nga monografité e tyre, né
studimet paraqitése té botimit té veprave té autoréve té ndaluar, né
kumtesa dhe referate kané dhéné ndihmesé té vyer.

Njé libér si Don Kishoti midis shqiptaréve, i Ali Aliut, libér me
njé gjetje kompozicionale dhe filozofike sui generis, gati si né njé
histori letérsie, sjell momentet dhe figurat mé té spikatura té letérsisé
soné. Ky mbetet njé libér i hapur té cilin autori mund ta zgjerojé edhe
me dukuri apo me personalitete té tjera té letrave tona. Por megg, si¢ e
thamé, gjykimi kritik pér tekstet shkencore mungon, vepra si kjo
mbeten prapa vémendjes sé lexuesit dhe té specialistit. Gjuha e kétij
libri, gjuhé disi e cliruar nga akademizmi, éshté njé ndér vlerat e tij, se
jep mundési qé atij t’i drejtohet njé rrethi mé té gjeré sesa ai i
specializuar.

Vec botimeve universitare edhe monografité letrare apo ato
jetésore, dhe kujtimet mbi shkrimtaré a grupe shkrimtarésh jané njé
Iéndé e miré pér t’i dhéné historianit té letérsisé ide dhe pika referuese
pér veprén e tij. Kétu dua té pérmend njé libér si “Im até Sterio” té
Ilinden Spasses, libér gé sjell 1éndé té bollshme mbi jetén né vitet *30-
40, por edhe pér jetén nén diktaturé té shkrimtaréve té tillé si Mitrush
Kuteli, Mustafa Greblleshi, Vedat Kokona, Nonda Bulka, Nexhat
Hakiu, e té tjeré. Nexhat Hakiu, njé poet dhe mésues, i cili pér ata gé e
kané filluar arsimin né Shqipériné e viteve ’60, mbahet mend pér
botimin e njé libri didaktik pér mésuesit, librin “Komenti letrar”. Libri
“Im até Sterio” sjell portretizime shkrimtarésh dhe hollési mbi
atmosferén letrare né Tiranén e gjysmés sé dyté té shekullit té 20-té.
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Nuk éshté se libra té tillé, ndér ta dhe libri “Reté dhe gurét” i Petro
Markos, jané thjesht kénagési pér kérshériné e lexuesit, ato, sipas
meje, jané té domosdoshém pér njé historian letérsie.

Nuk dua té sjell banalitetet gé ndodhin né disa nga tekstet e
shkollave tona té nivelit poshté universiteteve, por me gé ato jané té
botuara dhe u jepen mésuesve e nxénésve pér mésim, pér to nuk mund
té heshtésh. Nga ky banalizim i ngulitur sistematikisht na ndodh qé né
shkollén e larté té shkulim nga koka e studentéve ato gé jané mésuar
keq né shkollimin paraardhés. Dhe kjo é&shté e véshtiré. Se sé pari
duhet t’i shkulésh nga koka e mésuesve dhe e teksteve shkollore. Kjo
besoj e bén edhe mé té ngutshme hartimin e njé historie integrale té
letérsisé shqiptare, nga qé, vec té tjerash, do té synojé t’u véré fre
banalitetve té tilla si té thuash té ligjéruara.

Né té kaluarén né kéto tekste mbizotéronte kriteri tematik: poezi
a prozé pér bujgésing, pér parting, pér klasén punétore, pér trimériné e
shqiptarit né shekuj etj. Kéto kritere né tekstet e pas ‘90-tés u
zévéndésuan me paragitjen historike té poezive e té prozés sé
shkrimtaréve, pérfshi dhe ata gé mé paré ishin ndaluar. Por
interpretimi mbetet i njéjti. Né njé poezi té Budit mbi temén e vdekjes
ku jepet relativiteti i vlerave njerézore pérballé pérkushtueshmérisé
absolute ndaj Zotit, hartuesi i tekstit né aparatin pedagogjik bénte
pyetjen: né cilat vargje del triméria, urtésia, bukuria shqiptare.
Hartuesi e orientonte nxénésin dhe mésuesin né té kundértén e synimit
té Budit. Po ky orientim i shtrembér jepej dhe né pyetjet e aparatit
pedagogjik né analizén e njé fragmenti nga tragjedia “Skénderbeu” e
E. Haxhiademit. Me gé duhet té pérfagésohej dhe Sejfulla Maléshova,
hartuesi kishte zgjedhur prej tij poeziné “Pse e dua Shqipériné”. Mund
té zgjidhte njé tjetér, por duke mos e véné kété poezi né sfondin e saj
historik, poezia ka ngjallur té geshura te nxénésit e sotém.

Mé e ndérlikuar béhet puna me tekstet universitare. Studenti né
njé provim formimi, provimi i fundit, fliste pér borgjeziné si klasé
gesharake dhe pér aristokraciné si klasé té degjeneruar. Kur pedagogu
ndérhynte pér t’u shmangur nga konsideratat politike, studenti
kémbéngulte se kéto i kishte studiuar né njé tekst té viteve "80, té
shkruar nga autori gé e merrte né pyetje. Tekstet mund t’i ndryshosh,
por variantet e méparshme nuk i zhduk dot nga garkullimi. Edhe mund
t’i harrésh nga politizimet, por jo nga sociologjizmi.

Mé sé fundi, mé lejoni té shpreh ndonjé mendim mbi hartimin e
historisé sé letérsisé.Duke iu drejtuar pérvojés sime si pércjellés i
historisé sé qytetérimeve, jam pér njé histori té letérsisé si histori té
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krijuesve gé né ndérrim té kohéve i vinin vetes detyra té ndryshme nga
paraardhésit, pra si histori té gjetjeve, té sendérgjive artistike, té cilat
brezat e shkrimtaréve i béjné té dallueshém nga paraardhésit.
Mbéshtes piképamjen e historianit té artit Ernst Gellner. Ai thoté: “Art
si té tille né té vérteté nuk ka. Ka vetém artisté”.* Sipas tij, njé histori
arti, né kété rast njé histori letérsie, paraget veprat qé pérfagésojné
shkallén mé té larté té pérsosmérisé, por edhe i vendos veprat e marra
né shqyrtim né sfondin e tyre historik, me géllimin qé té shkojé drejt
kuptimit t& synimeve té shkrimtaréve né njé kohé té dhéné.” Dihet se
Buzuku shkroi se “nuk kish gja té endiglueme e nsé shkruomit té
shejté e nsé dashunés botés sane”, Nezimi mendonte se gjuhén e béré
“harap” e béri “handan”, Naimi doli kundér bejtexhinjve pér fajin e
madh té tyre né pérzierjen e gjuhés me fjalé turke dhe arabe, Lasgushi
se nuk i pélgente “kéngé e lashté e vjershérisé”, shkrimtarét e quajtur
té viteve tridhjeté i vuné vetes detyrén e vénies sé artit né shérbim té
shogérisé, shkrimtarét e realizmit socialist iu nénshtruan njé kodi
politik té diktuar nga shteti. Por prapé c¢do brez ngre krye kundér
normave té baballaréve. Ndryshimi i vazhdueshém i synimeve
artistike ndér brezat e shkrimtaréve nuk ¢on domosdoshmérisht né
progresin e vazhdueshém té vlerave, por historia e letérsisé éshté
histori e synimeve té ndryshme artistike té realizuara né veprat e
shkrimtaréve. Edhe brenda brezave té shkrimtaréve té realizmit
socialist né Shqipéri, pati kérkesa pér ndryshim e kjo solli ato arritje
gé u vuné re pas viteve gjashtédhjeté. Liria brenda rregullave ¢oi né
individualitetet si né poeziné e Fatos Arapit, né romanet e Jakov
Xoxeés, vecanérisht romani “Lumi i vdekur”, i cili pavarésisht nga ideté
marksiste gé e pérshkojné, éshté njé monument i vérteté gjuhe dhe
stili, sjell pasuri mjedisesh e karakteresh gé nuk i ka hasur mé paré
letérsia shqgipe. Po kjo liri brenda rregullit solli romanet e Sabri
Godos, té Ismail Kadaresé, té Petro Markos etj.

Né sa thashé mé sipér, synimi im kryesor ka gené té vé theksin
mbi nevojén e domosdoshme té njé historie té letérisé shqiptare,
nevojé gé ndihet mé shumé se kudo, né mésimin e letérsisé né shkolla

! Gombrich, Ernst The story of art, bot. shgip nga Fondacioni Soros, Tirané 1995,
fq 16
2 Po aty, fq 9
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Dhurata SHEHRI, Tirané

HISTORI RECEPTIMI TE LETERSISE SHQIPE
(TEKSTI DHE KONTEKSTI)

Vepra letrare nuk éshté njé objekt gé rri né vetvete gé ia ofron té
njéjtén pamje ¢do lexuesi né ¢do kohé. “Ajo nuk éshté njé monument
gé e shpérfag pérmes njé monologu natyrén e vet atemporale
(jokohore)”.! Secili lexues investon né njé vepér letrare gé lexon
shijen e vet té sé tashmes, né njé vepér té sé shkuarés. Prandaj Historia
e letérsisé qé e ka jo vetém té pakapércyeshme por edhe té
domosdoshme kété thyerje nuk mund té jeté njé, e vetme, e
njéllojshme as sinkronikisht. Ai gé éshté njé e i vetém éshté teksti me
ét cilin do té dialogojné vepra e lexues té ndryshém, kontekste té
ndryshme.

Ernest Koligi lindi mé 1903 dhe vdig me 1975. Migjeni lindi mé
1911 dhe vdiq mé 1938. Mé 1924 Koligi boton poemén e paré dhe
vazhdon té botojé e deri mé 1973. Migjeni mé 1934 boton poeziné e
paré, mé 1936 harton véllimin Vargjet e lira gé nuk arrin té botohet,
botohet postum mé 1944 dhe vetém né 1957 botohet pér heré té paré e
gjithé vepra e Migjenit. Datat flasin pér dy autoré bashkékohés, njéri
mé i hershém né lindje tjetri mé i hershém né vdekje. Veprat e njérit
botuar mé shpejt dhe ndaluar mé vonég, veprat e tjetrit ndaluar mé paré
dhe botuar mé voné. Shumé pak e shijuan bashkékohésiné e tyre,
shumé mé pak e shijuan veprat gé shkruan. Fati i teksteve té tyre u
shenjua nga kontekstet e dhunshme. Jeta e teksteve té Migjenit
(1944;1957) pérkon me ekzekutimin e teksteve té Koligit, ndoshta
edhe pse éshté gjallé i dyti e ka vdekur i pari. Né kété piké,
bashkékohésia e tekste éshté prishur. Do té jetojné bashké pér gati 50
vjet njé tekst (ai i Migjenit) dhe njé kontekst zévendésuesi i tekstit té
ndaluar té Koliqgit).

L H. R. Jauss, Perche la storia della letteratura, Guida Editori, Napoli 2001, f. 38
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Né fakt, nuk éshté hera e paré qé konteksti zévendéson tekstin
né historiné e letérsive shqipe. Jo vetém né kéta autoré, dhe jo vetém
né tekstet garkullimi i té cilave u ndalua térésisht. Pér shembull, pér
hir té primatit té kontekstit ndaj tekstit, “Bagéti e Bujgési”
konsiderohej tekst mé i réndésishém i Naimit sesa “Lulet e verés”, tek
Dr Rada“Skénderbeu i pafan” sesa “Kéngét e Milosaos” vetém pér té
dhéné pak shembuj.

Mbizotérimi i kontekstit mbi tekstin deformoi edhe ata autoré qé
nuk dolén jashté garkullimit letrar, gé u lexuan, u mésuan népér
shkolla dhe nuk munguan népér programe. Pér shembull, tekstet plot
“déshpérim” té Migjenit, ose humbasin si tekste (nuk kané vend népér
antologji shkollore a universitare) ose interpretohen si optimiste, e né
té dyja rastet konteksti luan rolin e tekstit. Por deformimi mé i madh
gé sjell ky kémbim i panatyrshém vendesh éshté tek panorama e
pérgjithshme. Konteksti dhe teksti flasin krejt ndryshe. Primati i té
parit, duke kaluar nga njé receptiv kontekstual né tjetrin ka béré té
largét dhe té pakomunikueshém tekste gé nga forma, evolucioni i
formave, thyerja e modeleve pararendése, programet estetike, mjetet
stilistikore etj jané shumé mé té afért.

Ernest Koligi dhe Migjeni jané njé nga shembujt e kétij
deformimi (fjala etimologjikiht i shkon pér shtat dukurisé), duke
mbizotéruar konteksti éshté zhdukur vlera e formés. Disa jané prirjet
gé vérejmé né receptivin e veprés sé Migjenit

1. Prirja pér ta trajtuar tekstin si déshmi, gjykime
sociologjike me kritere ideologjike, pér ta lexuar tekstin
e Migjenit si nismétar té realizmit socialist cka solli pér
pasojé:

a. deformim té kuptimit té tekstit

b. lexim té cunguar té tekstit, sfumim i teksteve gé
nuk pérputheshin me kété “metodé”

c. “harrim” té ndikimeve nga simbolizmi

2. Prirja pér té ta konsideruar Migjenin antipodin letrar té
veprave bashkékohése me té, kryesisht si antipod letrar
dhe jo vetém té Koliqit
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3. Prirja e analizés tekstore gé analizon formén, ndikimet
estetike e filozofike

Pérshkrimin mé té miré té késaj prirjeje e ka dnéné A. Pipa kur
pohon se: “Ai u pérkrah né nivel té poetit kombétar kur atdheu u bé
socialist, pér hir té protestés sociale né veprén e tij. Simpatité e tij
oksidentale u shpérfillén me maturi dhe hibridizimi i tij kulturor gé i
dha hov njé drame personale gé formoi githé poeziné e tij, mbeti
jashté vémendjes™?. 1 té njgjtit mendim éshté edhe studiuesi Fetiu qé
mendon se: E udhéhéqur nga tendenca gé né shémbélltyrén
revolucionare t€ Migjenit mos té bjeré asnjé shibél, kritika ose e ka
mohuar disponimin e zymté dhe elementét déshpéruese né veprén e tij
ose i ka qortuar ose e ka zhvlerésuar até krijim ku jané shfaqur ato.
Njé ndér poezité mé té mira té Migjenit, Flamujt e melankolisé ka
pésuar pér shembull njé fat té tillé . Késhtu ka ndodhur dhe me
poeziné Njé naté pa gjumé®.— Eshté abstraktuar njé pjesé e madhe e
veprés, jané reduktuar dimensionet krijimtarisé dh éshté marré ajo qé I
éshté pérgjigjur konvencave aktuale letrare dhe parimeve pragmatike
té kritikés™*,

Kjo prirje ndeshet gqé né kritikat e para gé shfagen me rastin e
vdekjes sé poetit. Dhimitér Shuterigi — né shkrimin e botuar tek
“Pérpjekja Shqiptare” qé né dhjetor 1938 — e konsideron Migjenin si
prijésin mé té vlefshém té njé rryme té re poetike gé nesér mund té
z€ré njé vend me réndési té paré né literaturén toné. Por, “shkrimi i
paré me tendenca utilitare e me elemente té kritikés ideologjike pas
lufte éshté ai i Dh. Shuteriqgit botuar tek “Literatura joné”, nr. 8 1948-
Autori v& né rend té paré réndésiné ideore jo até artistike. Autori
tregon ndikimet gé kishte pésuar Migjeni nga letérsia realiste ruse dhe
vecmas nga jo sovjetike e realizmit socialist té Gorkit dhe té
Majakovskit. — Shuterigi thoté se ndikimet nga Bodleri, Nice,
Dostojevski e Leopardi gé mund té evidentohen aty kétu jané pasojé e
njohjes sé pamjaftueshme t& poetit me teoriné marksiste®. “Autori
pikas vetém ato momente té paraqitjes artistike gé mund té jené né
pérputhje me kahet e zhvillimit té shogérisé, me synimet e saj. Té birt

2 A. Pipa, Pér Migjenin, Princi, Tirang, f. 59

¥ S. Fetiu, Vepra e Migjenit dhe kritika e saj, Prishtiné 1989, f. 52
*'S. Fetiu, Vepra e Migjenit dhe kritika e saj, Prishtiné 1989, f. 58
®S. Fetiu, Vepra e Migjenit dhe kritika e saj, Prishtiné 1989, f. 37-38
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e shekullti t& ri pér shembull jané puntorét komunistét, Shkéndija
paraget shokét revolucionaré, kurse Dielli alegorik Bashkimin
Sovietik.”®. Si¢ vérehet edhe nga citimi,

Shuteriqgi pérpara dhe autoré té tjeré mé pas lidhur me ndikimin
e Nices e pranojné ndikimin duke e arsyetuar pér shkak té kushteve té
cilat Migjenin e shtérngonin té shprehej me simbole e aluzione. Sipas
késaj piképamjeje, Migjeni shfrytézonte vetém terminologjiné e
Nices, ndérsa botkuptimi i tij ishte tjetérfare’. Andrea Varfi dhe Jeton
Ostreni, shkojné dhe mé tej e mbinjeriun e Migjenit e marrin si
antipod té mbinjeriut té Nices. Sipas tyre, né mbinjeriun éshté
maskuar ideja revolucionare, udhéhegja e famshme, partia komuniste

qé do té lindte™®.

Mbivendosja e kontekstit ideologjik ndaj tekstit t¢ Migjenit ka
ofruar “deformime” né interpretim té tekstit. Késhtu, né Historiné e
letérsisé shgiptare 1955, “Vargjet e lira”, interpretohen “pérvec
lirizmit personal (erotikés sé tij)” sidomos si vargje ku gjejmé
“optimizmin e madh té poetit pér njé té€ ardhme mé té miré. Me kété
optimizém mbyllet né ményré fort té bukur edhe libri”®. Apo “Kangét
e prendimit — (1935) me té cilén poeti vé né lojé intelektualét gé ishin

béré qojle té kulturés dekadente té peréndimit”™®.

E njékohéshme dhe rezultat i prirjes sé paré éshté edhe prirja pér
ta konsideruar Migjenin antipodin letrar té autoréve té letérsisé gege.
Ajo shfaget gé né shkrimin e Mortalis (Fadil Hasani) — “Njé yll u
shképut — Shtypi, 21.09.1938 - “Ai thoté né ményré té shkogqitur se
Migjeni e kuptoi se kish kaluar koha e pérshkrimeve té xheverdaréve e
té taganave; kuptoi se zanat e orét e malave krshnike nuk ndihmonin

a1l

me

Mé pas Dhimitér Shuterigi, kété kundérvénie né nivel té
motiveve i méshon edhe né nivel té formés “... pér té cilén gjithashtu
thoté se ishte shprehje e revoltés kundér paragjykimeve,
konformizmave dhe strofave té stérmatura té Fishtés, Koligit,

®S. Fetiu, Vepra e Migjenit dhe kritika e saj, Prishtiné 1989, f. 38
’'S. Fetiu, Vepra e Migjenit dhe kritika e saj, Prishtiné 1989, f. 45

8 S. Fetiu, Vepra e Migjenit dhe kritika e saj, Prishtiné 1989, f. 51

° Historia e letérsisé shqiptare, Tirané 1955, f. 254

19 Historia e letérsisé shqiptare, Tirané 1955, f. 259

1 Mortalis (Fadil Hasani) — “Njé yll u shképut — Shtypi, 21.09.1938
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Prenushit”. Statusin e “antipodit mé s etik e ideologjik sesa estetik
Migjni do ta marré né tekstin e Historisé sé letérsisé shqiptare (1983)
ku thuhet: Né kundérshtim me disa autoré klerikalé té veriut dhe
borgjezé té letérsisé sé kohés té cilét e idealizonin ose e lustronin jetén
e malsisé (Fishta, Koligi etj) Migjeni e pérshkroi fshatin malor ashtu
sic ishte, té uritur™*2,

Deri kétu, asgjé e panatyrshme. Ngritja e njé hierarkie té re
parakupton shembjen e té vjetrés. Por kémbéngulja né mbijetesén e
késaj paradigme edhe kur konteksti nuk luante mé rolin e tekstit té
Koligit (Jemi mé 2007) né punimet e Bihikut e Jorgaqgit éshté
befasuese. “Proza e Koligit ishte antipod filozofiko-shogéror i asaj té
Migjenit ge ndértuar disa heré sipas modeleve té prozés sé huaj duke
pasur parasysh temat frojdiste, vecanérisht até t&¢ G. D’ Anunzzios me
shoké.’®” Né té njgjtin vit Bihiku shkruan: “Mendimi mbizotérues i
kritikés sé pasluftés gé pérmblidhej né idené se njéri krah i letérsisé sé
viteve ’30 ndér autorét kryesoré té sé cilés konsiderohej Koligi,
orvatej té fshihte kontradiktat e epokés, sidomos mjerimin e madh né
té cilin ishte kredhur vegjélia, duke idealizuar ¢do gjé konservatore
dhe reaksionare né jetén e vendit™**. Ndérsa studiuesi Xhiku mjaftohet
me mungesén e géllimshmérisé apo té intencés autoriale pa iu referuar
tekstit™.

Ka ekzistuar gé né fillimet e receptivit té veprés sé Migjenit
edhe interpretimi i tekstit tij natyrisht pa gené interpretim i pastér
izolacionist. Duke gené mé prané tekstit se kontekstit dhe duke iu
larguar kritikés ideologjike, shkrimet e kétij grupi i shmangen mé
shumé deformimeve té kuptimit. Né kété grupim mund té pérfshihen

12 Historia e letérsisé shqiptare, Tirané 1983, f.554

¥N. Jorgaqi, Rréfimtari i madhe M. Kuteli SF 1-2, 2007, f. 7)

Y K. Bihiku, Proza e Migjenit, Tirané 2007, (cituar sipas L.Smagqit, N’pasqyré t&
letravet, Tirané 2009, f. 231)

5 Ali Xhiku “Letérsia shqipe si polifoni” “..duhet pranuar apriori se si shumé té tjeré
Migjeni i kishte lexuar véllimet Hija e Maleve dhe Tregtar flamujsh. Por
paralelja e hequr mé sipér nuk shpie dot né pérfundimin se Migjeni me prozén
e tij iu kundérvu né ményré té ndérgjegjshme frymés sé tregimeve dhe
novelave té Koligit. Shénimet gé ai la pér ményrén si mund té konceptohej
letérsia, ndonjé fejton si Programi i njé reviste etj, nuk mjaftojné pér té provuar
né ményré bindése se Migjeni né prozén e tij donte, vec té tjerave, té krijonte
edhe njé antipod letrar ndaj asaj krijimtarie qé ndoshta e gjykonte té
paangazhuar né jetén politike... ) f. 244
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M. Kuteli*®, Qemal Dragini*’, Arshi Pipa'®, Dhimitér Shuterigi'® (né
shkrimet e para luftés) etj, pér té vazhduar me kritikat e Qoses,
Hamitit, Jorgos etj.

Tiparet e veprés sé Migjenit gé vihen re tek kéto kritika mund té
pérmblidheshin:

a. merren si themelore né interpretimin e Migjenit poezité
“pesimiste”?

b. afrimi me simbolizmin, krahasimi me Bodlerin?
c. theksohet gjinia e prozave poetike (skicave)?

d. 1 méshohet thyerjes me vargjet e lira duke pohuar njékohésisht
edhe matricat metrike e konvencionale té tyre

Vérejmé se disa nga karakteristikat e mésipérme gé rrjedhin prej
analizés sé tekstit t¢ Migjenit e béjén até shumé mé té afért me
Koligin sesa né kritikat gé kishin primatin e kontekstit. Primati i

1 M.Kuteli, Té dalim ta presim Migjenin, Revista Letrare, mars 1944)

Q. Dragini, Vepra poetike e Migjenit — Fryma, 3-4 1944

8 A. Pipa, Kritika 4, 1944, Pérkujtimi i Migjenit (Bota e re 3-4-5 1945),

9 “Shuterigi dallon disa prej prozave t& Migjenit t& cilat | konsideron si proza
poetike té ngritura né njé lloj letrar mé t€ denjé sec ishin né kohén kur
shkruante Konica (f. 39 S. Fetiu)

2 A Pipa, Pér migjenin, Sémundja éshté celési i poezisé sé Migjenit (f. 54)

2L A, Pipa, Pér migjenin : Né& poeziné “malli rinuer” muzika éshté njé zévendésues
pér erotizmin (e kemi tek koligi) — citoje (“Ndjesité e mia me valét muzikore
shkémbejné puthje té nxehta”) Ky éshté njé rast i kénagjes sé déshirés seksuale
pérmes artit, njé art né té cilin imazhi zévendéson objektin real, shénjuesi t&
shénjuarin: pérvoja estetike imiton jetén. Frymézimi dekadent éshté manifest
né veté titullin e poezisé: mall do té thoté déshiré... kénagésia pérzihet me
trishtimin. (f. 65) Shpirtént shtegtaré, - po ashtu me frymézim dekadent éshté
poezia e paré e botuar e Migjenit. (f. 66)

22 Historia e letérsisé shqiptare, “shumé skica kané harmoniné e brendshme t&
prozés poetike”., Tirané 1983, f. 554

2 R. Qosja, Prej tipologjisé deri tek periodizimi, Semantika e rimés, Prishtiné 1979,
“...rimat e ndryshme cojné kah zhdukja e rimés dhe kah afrimi i vargjeve ndaj
gjuhés se folur . Kjo né té vérteté &shté rima e tretur si njé ndér vecorité e
poetikés sé Migjenit”.
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tekstit i bén mé té afért kéta autoré né njé histori t¢ mundshme té
letérsisé si “vetégjenerim formash”.

Ka edhe mé, edhe Migjeni edhe Koligi e mésuan shqgipen voné,
té dy shkruan dhe poezi dhe prozé, té dy e nisén me poezi, tek té dy
struktura e véllimeve gé konceptuan i afrohet idesé sé romanit, té dy
shkruan proza poetike. Por nuk éshté vetém kag. Koligi dhe Migjeni
jané té afért edhe né até gé béné né krijimin dhe kapércimin e kufijve
gjinoré. Té dy u rrekén té kapércejné dominimin e kulturés sé
vargjeve, njéri me prozé poetike dhe tjetri me vargjet e lira. Programet
narrative té personazheve té tyre jané té ngjashme, Doda dhe Nushi,
por vetém se tek “Gjaku” rrebelohet personazhi, ndérsa tek “Studenti
né shtépi” rebelohet autori. Edhe Koligi edhe Migeni futén né rréfim
vetén e dyté, Koligi né dialog me vetveten (Poeti e Narcizi) Migjeni
né ndérhyrjen e drejtpérdrejté té zérit té autorit. Veta e dyté tek Koligi
éshté dialog me botén nominative pér ta shndérruar Dialogu i
brendshém né veté té dyté tek Koliqi éshté sé pari me sendet, gé
epifanizohen. Migjeni mé pas kété boté té gatshme té epifanizuar (té
gatshme) e pérdor si denotative.

Sipas Shkllovskij-t dhe Tynjanov-it né cdo epoké ekzistojné mé
shumé sé njé shkollé letrare dhe vetém njéra prej tyr epérfagéson
kulmin e kanonizuar té letérsisé. Kanonizimi i njé forme letrare té con
drejt automatizimit té saj dhe né nivel té néntéshém sjell formimin e
formave té reja gé zéné vendin e té méparshmeve, béhen fenomen
mase dhe kur u vjen radha shtyhen né periferi** — Anomalité né
sistemin komunikimit né letérsiné shqipe gjaté pesédhjeté viteve té
diktaturés duke zhdukur térésisht kanonet e vjetra dhe ngritur té reja
né fakt vetém fillimisht i shtyu né periferi disa autoré gé kishin gené té
gendér té kanonit (si Koligi) por mé pas Kanonit té ri (Migjeni) ishte i
dénuar té shtyhej edhe ai veté né periferi si dukuri masash.

Né kété piké, historiani i letérsisé duhet té kthehet cdo moment e
té jeté ai veté lexues para se ta kuptojé e ta vendosé né njé rend njé
vepér. Théné ndryshe ai duhet ta themelojé (méshtesé0 gjykimin e tij
mbi vetédijen e té pasurit sot njé pozicion né zhinxhirin historik té

# H,R.JAUSS - PERCHE LA STORIA DELLA LETTERATURA (Guida Editori,
Napoli 2001), f.31
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lexuesve® — Ky géndrim | imi éshté ai vetédijésim pér vendim si
lexues — vlera e tekstit né kontekst. Duke e perifrazuar me Jakobsonin
“ideologjiné e lexuesit té sotém té Koligit dhe Migjenit né njé “lange”,
pérmes “parole”-s, si e vetmja mundési jo objektive gé na vihet né
dispozicion si subjekte, s’na mbetet vecse té pohojmé se “Qyteti i
veriut” né tekstet e Migjenit mund té shihet mé miré nga xhami i
dritores sé Koliqit.

% H. R. Jauss, Perche la storia della letteratura, Guida Editori, Napoli 2001, f. 37
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Agron TUFA, Tirané ) )
ARSHI PIPA DHE HISTORIA E LETERSISE SHQIPE
PERBALL NJERI-TJETRIT

Parafjalé

Déshira dhe nevoja imediate pér té patur njé Histori té Letérsisé
Shqipe, té mbéshtetur né kritere shkencore, larg pérjashtimit, larg
frymés sektante té pérfagésimit, larg mllefit ideologjik dhe deklasimit
té disa prej shkrimtaréve, periudhave dhe gargeve letrare, pra, déshira
pér njé Histori té kétillé té Letérsisé Shqipe — éshté ndjeré gjaté si
nevojé dhe si garanci né njohjen e vérteté té vlerave kombétare, si pér
géllime njohjeje e studimi, ashtu dhe pér aspektet didaktike té
mésimdhénies. Mungesa e njé teksti garantues e té ¢‘ideologjizuar ka
prodhuar pérgjaté kétyre 20 vjetéve pas rénies sé komunizmit diskurse
té pashmangshme né lidhje me té, kryesisht, té karakterit formal,
parimor. Né momente nervozizmi jané shfaqur edhe kundérshtarét e
hartimit té njé teksti té ri t&. Té shgetésuarit nga hartimi i njé Historie
té rishikuar té Letérsisé Shqipe e pérmbledhin kundérshtimin e tyre né
tezén: “Historia e Letérsisé Shqipe nuk ka pse té shkruhet; ajo éshté
shkruar njéheré. E shumta, Historia e Letérsisé mund té plotésohet me
disa shtesa, pa i ndryshuar asgjé” (Dritéro Agolli, Panorama, 18
shtator 2008). Ky shgetésim arsyetohet me mosbesimin, gé njé
ndérmarrje e tillé té jeté e ndershme, duke béré alibi pér, gjoja,
prapavijé politike. Jashté diskursit koniuktural mediatik uné i
pérmbahem domosdoshmérisé, qé Historia e Letérsisé Shqipe duhet té
rishkruhet, duke u rikuptimésuar dhe rikonceptuar mbi bazat e njé
metodologjie shkencore gé i shkon pérshtat zhvillimit t€ brendshém
procesual té letérsisé shqiptare.

Megjithaté, studiuesit dhe shkencétarét e letérsisé soné, para se
té kalojné né diskutimin teorik té céshtjes dhe prekja konkrete e
realiteteve letrare, duhet té gartésojné kaosin dhe konfuzionin qé
paraget peisazhi i letérsisé shqipe, né kushtet e fragmentarizmit dhe
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komunikimit brendaletrar. Dy jané momentet mé té réndésishme té
“sgarimit” té kétij peisazhi:

1. Té shpérfillen demarrshet agresive té produktit letrar
masiv/masovik, - té asaj literature té lehté, triviale, eskapite, pa u
turbulluar nga suksesi i tregut, duke ia nénshtruar bujén e stérfryré té
késaj letérsie — diferencimit té qarté té zhanrit, psi shpesh, librat e
kétillé i imponohen publikut té gjeré me karizmén publike gé kané
autorét e tyre, si peronazhe géndrore té politikés apo shout televiziv.

2. Para se té pércaktohen kritere dhe strategji té gasjeve pér
hartimin e Historisé sé Letérsisé, duhet mundésuar, me singeritet e
ndershméri profesionale, botimi integral i veprés sé autoréve té
mohuar, té pérjashtuar, té ndaluar, té njohur pjesérisht, pak ose aspak
pér lexuesin.

Precedentét e mosnjohjes sé autoréve té réndésishém jané té
shumté. Né shumicén e rasteve ata njihen si emra, pa ua lexuar veprat.
Kéta autoré kané gené, qé né krye té herés dhe vazhdojné té géndrojné
jashté komunikimit dhe né jo pak raste atyre u éshté instaluar imazhi i
keq i “ngatérrestaréve”, “mizantropéve”, “rebeléve” dhe plot imazhe
té tjera negative, té cilat nuk kané aspak lidhje me veprén e tyre dhe
domethénien letrare gé pérfagésojné.

Pérjashtimi jo i ndérsjellté i Pipés

Rasti mé ilustrues i kétij pérjashtimi éshté vepra dhe emri i
shkrimtarit Arshi Pipa. Poet, studiues, kritik letrar dhe filozof,
Pékthyes dhe kulturolog me erudicion sintetik. Pérballé Historisé sé
Letérsisé shqipe (pérballé Historive ekzistuese té deritashme té
Letérsisé shgipe) dhe historianéve té saj, Arshi Pipa gjendet dyfish i
pérjashtuar, me dy statuse: njéheré si studiues dhe kontribues né
formésimin e njé mendimi dhe premise pér shkencén e Historisé sé
Letérsisé, dhe njéheré tjetér - i pérjashtuar si autor i késaj letérsie.

Si kontribues i shkencés sé Historisé sé Letérsisé shqipe, Pipa
ndjehet edhe tash gé po flasim i pérjashtuar, pér shkakun e njohur, se
kjo shkencé ende nuk e ka pérfillur t& kontributin mé serioz e
shkencor gé paragesin veprat e tij, si ato té natyrés sé kritikés sé tekstit
me autoré e vepra té vecanta gé nga fundi i viteve *30, ashtu dhe me
trilogjiné e tij t¢ famshme “Albanica”: *“Letérsia shqiptare:
perspektivat e saj sociale”. Asnjé nga veprat shkencore té Pipés nuk u
pérfill si dje, pér shkage té njohura té shkencés zyrtare komuniste, si
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sot, pér shkage té panjohura, ose té mefshtésisé intelektuale e
institucionale né botén toné shkencore-filologjike.

Ndérkag, duhet théné se ky pérjashtim nuk ka gené i ndérsjellté.
Pipa nuk ka gené asnjéheré indiferent pér zhvillimet procesuale té
letérsisé shqiptare dhe shkencave letrare, vecanérisht ndaj Historisé sé
Letérsisé. Pérndryshe interesimi dhe, mé sé mbrami, punimet e tij
konkrete né Kkété lémé, tregojné pér njé vémendje dhe pritje té
pérhershme, me té cilén i ndigte ai zhvillimet letraro-filologjike.

Arshi Pipa nuk e pa té arsyeshme té shkruante njé Histori té
Letérsisé, megjithése aftésité nuk 1 mungonin. Contemporary
Albanian Literature (1991)" nuk éshté miréfilli njé Histori Letérsie.
Nuk mund té mendohet se nuk ge i vetédijshém pér mungesén dhe
mangeésité. Né parathénien e Albanian Literature: Social Perspectives,
ai shprehet: “Asnjé nuk éshté e kénagshme. Mé e mira prej tyre,
Historia e Letérsisé Shqipe (1959-1960) botim dyvéllimésh me autoré
kolektivé, &shté informative, por e njganshme dhe me boshllége” 2

Prezantimi i Letérsisé Shqgipe né botimet akademike dhe
enciklopedité® déshmojné pér njé konfigurim té qarté té véshtrimit té
Letérsise Shqgipe né thellési dhe gjerési. Ndérsa vepra Trilogjia
Albanica® déshmon pér metodikén bazé t& kétij studimi. E botuar mé

L PIPA, Arshi. Contemporary Albanian Literature. East European Monographs, no.
305. Boulder. Distributed by Columbia University Press. 1991. (175 fq.)

2 PIPA, Arshi. Albanian Literature : Social Perspectives (Trilogia Albanica I1)
Albanische Forschungen 19. Trofenik: Munich, 1978 shénimi 1, fq.7.

® PREMINGER, Alex. (ed.) BROGAN, T.V.F. WAMKE, FrankY.; HARDISON, O.
B. Jr. and MINER, Earl assoc. Editors: The Neé Princeton Encyclopedia of
Poetry and Poetics, ed. by and. Princeton University Press, N. York, 1980
fq.27-28

BEDE, Jean — Albert and EDGERTON,William B. Columbia Dictionary of Modern
European Literature. Second edition, fully revised and enlarged. Columbia
University Press. N. York, 1980 (first edition 1947) Albanian Literature, Fq.
12-13; 252-53 ; 535

THEMSON, S. (ed.) Harvard Encyclopedia of American Ethnic Groups,
(albanians). Harvard University Press: Cambridge Mass., 1980 ( né
bashképunim me Peter Priftin.) fq. 23-28

EINNER, J & EINNER SCHENKMAN, Th. (eds.) The Peasant and the City in
Eastern Europe (The Peasant in Contemporary Albanian Literature),
Cambridge, Mass., 1984 (219-36)

BONNEFOY, Yves (ed .) Dictionnaire des Mythologies. Flammarion, Paris 1981.
V.1, fq. 5-7

* Vepra pérfshin, si¢ shprehet autori né parathénie, tre libra: Albanian Folk Verse:
Structure and Genre (Trilogia Albanica 1) Albanische Forschungen 17.
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1978 ajo na vjen voné ne lexuesve shgiptaré, ag mé tepér gé ajo éshté
ende e papérkthyer.

Trilogjia “Albanika” e Pipés si premisé e njé Historie té Letérsisé

Duke studiuar me hollési dhe duke u ndalur tek vargu folklorik
shqiptar, bazé pér njohjen e njé sistemi prozodik shqiptar, Arshi Pipa,
né pjesén e paré té trilogjisé, nuk kalon né sipérfage dallimet
fonologjike, si edhe pércakton pérparésité e secilit dialekt né lidhje me
sistemin shkrimor poetik shqiptar. Autori e ciléson poeziné shqiptare
si njé “trupézim i papajtueshém poetikash gé zhvillohen té ndara sipas
krahinave™®.... té cilat, “ pér shkak té dallimeve thelbésore fonologjike
midis dy dialekteve™ nuk mund t’i rrafshojé as gjuha standarde.”

Né kété véshtrim punimi nuk paragitet si studim i vargut
folklorik shqgiptar né lidhje me strukturén dhe gjining, por njé studim
bazé nga e cila fillon vetédija mbi shkrimin poetik shqiptar, sidomos i
véné ballé pér ballé traditave shkrimore té tilla simotra me té cilat ¢do
shkrues duhet té pérballet.

Libri tjetér tashmé né formé monografie Hieronimus De Rada,
na jep kété shkrues me vetédijen shkrimore shqiptare, i cila, si¢
shprehet Pipa, z€ fill, ashtu si edhe kultura e lashte greke, jo né
truallin kontinental bazé, por né kolonité greke té Azisé sé Vogél,
pikérisht né ngulmimet shqiptare né jug té Italisé.” Libri, i organizuar
sipas njé strukture té tillé, ku pérfshihet Origjina e poezisé, Gjuha dhe
prozodia, ldeologjia dhe stili, t& térheq vémendjen pér té njéjtén
kérkesé studimore mbi shkrimin dhe strukturat mendimit, sidomos né
kapitujt e dyté dhe té treté.

Pér Arshi Pipén, dhe kjo éshté njé nga pikat né té cilén duhet
ndalur, gjuha éshté né radhé té paré shprehése e strukturave bazé té

Trofenik: Munich,1978 (191 fq) Hieronimus de Rada (Trilogia Albanica II)
Albanische Forschungen 18. Trofenik: Munich, 1978 (319 fq.) Albanian
Literature :  Social Perspectives (Trilogia Albanica [1ll) Albanische
Forschungen 19. Trofenik: Munich, 1978 (292 fq.), prandaj u quajt Trilogia
Albanica. Shih parathénien e librit té paré, fq. 9.

® PREMINGER, Alex. (ed.) BROGAN, T.V.F. EAMKE, FrankY.; HARDISON, O.
B. Jr. and MINER, Earl assoc. Editors: The Neé Princeton Encyclopedia of
Poetry and Poetics, ed. by and. Princeton University Press, N. York, 1980
fq.27.

®Po aty, fq. 28.

" PIPA, Arshi. Albanian Literature : Social Perspectives (Trilogia Albanica I11)
Albanische Forschungen 19. Trofenik: Munich, 1978, fq. 13.
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mendimit, psikologjisé sé shprehjes sé tij etnike, ajo ka temperamentin
e folésve, folésit dhe mé voné shkruesit (artist) i cili duhet té jeté i
vetédijshém né radhé té paré pér kété bashkélidhje té pashgitshme.
Prej kéndej edhe ményra e véshtrimit poetik té veprés sé De Radés
kurorézohet mé strukturat poetike té shprehjes sé kétij mendimi.

Ky libér éshté njé pjesé e eseve mbi Letérsiné dhe folklorin
shqiptar, disa prej tyre té botuara krejtésisht ose pjesérisht. Ndérkohé
kur ekzistojné disa vepra mbi Historiné e Letérsisé Shqipe, njé vepér
mbi faktorét e saj sociologjiké ende mungon. Njé vepér e tillé éshté mé
e nevojshme pasi Letérsia Shqiptare éshté gjerésisht rrjedhojé e
folklorit, njé shkencé shogérore.?

Por, nése duke analizuar natyrén e shkrimit té kultivuar shqiptar,
ai ndalet mes té tjerash né etosin dhe etnosin né traditén letrare
arbéreshe té cilén bashké me De Radén qgé shénon lindjen e letérsisé
artistike shqiptare;” Bariu dhe fshatari né letérsiné shgipe, pér té
vazhduar me Fshatari né letérsiné bashkékohore.

Veg té tjerash, né fund, ai véren jo vetém lidhjen e Letérsisé
Shqiptare me ideologjiné dhe ideologjité'°, lidhjen organike t& saj me
folklorin'! arsye mbijetese dhe géndrese, pastaj trashégimisé té késaj
mendésie té krijuar né shekuj, por edhe natyrén naive® té késaj
letérsie, e cila nuk i pérgjigjet natyrés sé shkrimit gé sipas Kantit
synon kénagésiné e pa interes'®, por éshté primitive, jo refleksive, dhe
e menjéhershme, né krahasim me njé letérsi ku mbizotéron
introspeksioni dhe ndérlikimi**. Fakti se pjesa mé e madhe e
shkrimtaréve shqiptaré e shkruajné veprén e tyre mé té miré né rini,
De Rada, Fishta, Santori, Koligi, Poradeci, Camaj, Kadare, e déshmon

8 PIPA, Arshi. Albanian Literature : Social Perspectives (Trilogia Albanica I11)
Albanische Forschungen 19. Trofenik: Munich, 1978, fq. 7.

° Albanian Literature : Social Perspectives (Trilogia Albanica I11) Albanische
Forschungen 19. Trofenik: Munich, 1978, fq. 10 dhe BEDE, Jean — Albert and
EDGERTON, Eilliam B. Columbia Dictionary of Modern European
Literature. Second edition, fully revised and enlarged. Columbia University
Press. N. York, 1980 (first edition 1947) Albanian Literature, Fq. 12

Albanian Literature : Social Perspectives (Trilogia Albanica I11), fq. 196.

1 po aty. fq. 196.

2pg aty.

13 Né kété piké A. Pipa shton se nése kriteri i kénagésisé pa interes do té ishte
pérkufizues i domosdoshém pér letérsisné, letérsive té tipit shgiptar do t’u
ishte mohuar anétarésia. P o aty, fq. 196.

Y po aty.
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kété fakt.”® Letérsia shqipe, shkarkohet, pas njé periudhe té shkurtér
dinamike dhe pothuajse shpérthyese, e paafté me mbérrité ekuilibrin e
pjekurisé™®, bie pre ose e vetékénagésisé autoriale, ideologjisé ose
letérsive té tjera simotra té cilat e shtypin vetédijen me sistemin e tyre
té miréorganizuar.'’

Né fund themi se Trilogia Albanica éshté shkruar jo vetém si
vémendje kritike ndaj Letérsisé Shqipe, por si ndjekje serioze dhe e
pérkushtuar ndaj zhvillimeve né kété drejtim té studimit né truallin
mémeé, hedh njé bazé metodike té studimit dhe hartimit té njé Historie
té Letérsisé Shqiptare duke nénvizuar se Letérsia si njé profesion gé
karakterizon njé tip té vecanté, té shkolluarin, nuk ka ekzistuar kurré
né Shqipéri dhe etnocentrizmi nénvizon edhe ato shkrime gé duket se
jané larg sé geni politike.*®

Konkluzionet e fundit t& Pipés mbi Letérsiné Shqipe ngjajné me
pohimet kritike ndaj letérsisé angleze té Eliotit né fillim té shekullit té
kaluar, né Tradita dhe talenti individual, ku ky i fundit, Kkritikon
shpirtin anglez i cili éshté larg introspeksionit dhe aftésisé a vetédijes
kritike pér cdo gjé gé kalon né trurin e anglezit, ndryshe nga shpirti
krijues francez qé déshmon njé metodiké t& njé mendésie té tille.*®
Elioti jo vetém me kritikén solli njé revolucion né shkrimin anglez;
ngjashém me té dhe me té njéjtén ambicie A. Pipa synon njé gjé tillé
né studimet shqiptare.

To my native country, 2° ky éshté kushtimi gé ndodhet né fagen e
paré té librit té paré té Trilogjisé Albanica, kushtim i cili mund té
pérkthehet: Vendit tem, dhe n sé dashunis sé botésé sané®* té Buzukut,
duke déshmuar fillesat e njé kritike sistematike moderne
bashkékohore?,

5 po aty, fq. 197.

18 po aty, fq. 197.

7 po aty, fq. 197.

18 Albanian Literature: Social Perspectives (Trilogia Albanica I11), fq. 195.

97.S. Eliot, Selected Essays, London: Faber & Faber, 1932, botimi i treté, Faber &
Faber, 1951, fage 16.

22 Citimet dhe t& dhénat jepen sipas Brikena Smajlit né trajtesén “Arshi Pipa midis
kombésisé dhe botés”, - kumtesé e mbajtur né sesionin shkencor mbi Arshi
Pipén me 29 gershor 2009, organizuar nga QSA
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Pérjashtimi i Pipés si poet nga Letérsia Shqipe

Por, Arshi Pipa, i cili, pérve¢c modeleve origjinale gé ka l&né né
kritikén dhe shkencat letrare-filologjike, né pérkthimin artistik, né
politologji dhe mendimin filozofik, mbetet, megjithaté, njé poet
shumeé i réndésishém shqiptar i shekullit XX.

Kam pérshtypjen se ato pak shénime pér poeziné e Pipés, jané
shkruar thjesht pér nevojé ekzotike dhe se askush nuk ka lexuar njé
varg. R. Elsie e ka karakterizuar poeziné e Pipés (nése e ka lexuar
vértet) si njé “pérmbledhje né frymén romantike dhe nostalgjike té
Xhakomo Leopardit”. Duke iu kundérvéné me gjasé gjykimeve té
Elsie-sé dhe Namik Resulit, Rexhep Ismajli béhet akoma mé konfuz,
mandej pérfundon ta paragesé poeziné e Pipés sipas veté shénimeve té
Pipés. Mandej, studiuesi i nderuar Ismajli del né njé pérfundim té
cuditshém kur thoté: “Tani gé vepra e Pipés u mbyll, mbase ka gené e
mundshme té shqiptohen dhe vlerésime mé pérgjithésuese, té gjendet
vendi i tij i vecanté né poeziné shqipe té kohés, té shgiptohet gjykimi
pér dijen gé vértet e shquan né fusha té tjera, ashtu dhe né gjuhén e
poezisé, né mjeshtériné e vargut, né ide, por edhe pér talentin e tij
mesatar poetik”. Tingéllon i padrejté ky vlerésim kur jepet né
parathénien e pérmbledhjes sé poezive, ag mé tepér kur kéto poezi
jané prezantimi i paré i poetit me lexuesin, gé i ka munguar prej njé
gjysmé shekulli. Ky pércaktim do t’i largonte lexuesit, té& cilét i
besojné studiuesit té njohur, duke menduar se, megé paskemi té béjmeé
me njé talent mesatar, mé miré t¢ mos e humbim kohén kot me té
tillé!

Prej se éshté botuar né Romé me 1959 “Libri i Burgut”, kritika
letrare shqiptare e vjetér dhe e re, si brenda Shqipérisé, ashtu dhe né
diasporé, ka gené krejtésisht e liré t€ procedojé me veprén e poetit,
duke e Iéné menjané barrén e “gjetjes sé vendit té tij né poeziné shqipe
té kohés. Pyetja e natyrshme duhej té formulohej késhtu: “Pse nuk e
béri kritika joné kété? Kush e pengoi, fjala vjen, dje, né Kosové dhe
kush e pengon, fjala vjen sot, né Shqipéri e botén letrare shqgiptare?”

Uné mendoj, se domethénése né kéto kushte do té kishte gené
publikimi i veprés sé Pipés, vecmas korpusi i tij poetik, pérfshirja e tij
né programet e detyrueshme shkollore, universitare, hapja e
krijimtarisé sé tij né auditore gé do té lejonte mundésiné e dialogimit
me té e, mandej, reflektimi. Pér fat t€ keq kjo nuk u bé dhe ende
botimet e A. Pipés, poezité, kané mbetur dy episode té vetmuara e té
harruara bibliografike “Feniks” 2004 dhe “Dukagjini” 1998. Mund té
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gjesh né librarité toné sa té duash skorje socrealiste, por jo veprat e
Pipés. Prandaj, né kushtet e mosnjohjes dhe mosdashjes pér ta njohur,
do té kishte gené mé logjike dhe mé e pranueshme té shpreheshim: pra
se té guxohet t’i gjendet Arshi Pipés njé vend né poeziné shqipe, ne,
ose akoma mé miré — kritika shqgiptare té pérmendej njéheré nga
kllapia dhe koma dhe, pasi té vijé né vete, té verifikojé njéheré nése ka
vend ajo veteé.

Dikur Martin Camaj shkruante se “Shqipéria do té jeté vértet e
liré, vetém atéheré kur shqiptarét do té kené mundési té lexojné, té
studiojné dhe té lexojné veprat e shkrimtaréve té tillé t¢ médhenj si
Arshi Pipa”. Gjithkushi mund ta receptojé dhe té ndértojé meditimin e
vet si té dojé mbi kété test t¢é Camajt pér njé shkrimtar shqiptar. Por
pér mua fjalét e Camajt jané njé kut matés i perceptimeve gé ndérton
shoqgéria ndaj shkrimtarit té vet dhe, sé kéndejmi, vihet né prové njé e
vérteté mé e madhe: a i duhen shogérisé shkrimtarét dhe cfaré roli
luan shkrimtari né psiken dhe konstruktin moral e shpirtéror té
shogérisé, sé cilés i drejtohet.

Natyrisht alternativa e Camajt nuk provua pozitivisht. Té paktén
né lidhje me Arshi Pipén shogéria shqgiptare déshtoi brenda
pércaktimit t¢ Camajt, ngase shqiptarét nuk déshmuan se jané té liré,
sepse as nuk e lexuan, as nuk e studiuan dhe as nuk e vlerésuan veprén
e shkrimtarit té tyre. Meditimi, tash pér tash, nuk ka té béjé aq shumé
me Pipén, se sa me anén teorike té ¢éshtjes. Cfaré ndodh me shoqériné
dhe shkrimtarin dhe a ka njé marrédhénie apo indiferencé té
ndérsjellté mes tyre? Dhe nése po, cilat jané té mirat dhe cilat jané té
kéqijat e kétyre raporteve?

Nése poeti ka ndonjé detyrim para shoqgérisé, atéheré detyrimi i
vetém éshté: té shkruajé miré! Duke gené se ai i pérket pakicés
pérballé shogérisé, ai nuk ka alternativé tjetér. Por nése nuk e shlyen
kété borxh, poeti kridhet né harrim. Shumica pra, shogéria, pérvec
leximit té poezive, mund té keté dhe puné té tjera, sado miré gofshin
shkruar ato. Por duke mos i lexuar poezité, krijimtariné e shkrimtarit
té saj té miré, shoqéria katandiset deri né nivele t€ mjera ligjérimi, sa
té bjeré lehté pre e demagogéve dhe tiranéve. Dhe pikérisht njé
shogéri e tillé éshté ekuivalente me harrimin, prej té cilit, sigurisht,
pérfiton tirani. Mos ndodhi ndryshe me pérvojén toné té pasluftés sé
Dyt&?
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Klara KODRA, Tirané

DOMOSDOSHMERIA E NJE HISTORIE TERE TE
LETERSISE

Hartimi i njé historie té re té letérsisé shqiptare éshté detyré e
ngutshme e shkencés letrare dhe jo trill studiuesish t¢ ngeshém a
elitaré.

Le ta argumentojmé kété:

Njé tipar i historisé sé letérsisé éshté pértéritla e saj e
vazhdueshme gé lidhet me vjetrimin relativ té historive individuale
té letérsisé dhe té ndryshimit té herépashershém té peisazhit letrar,
majave é ulen, kodrave @& ngrihen, kalimit té shkrimtaréve té
mbyllur prej studiuesve e kritikéve té kohés sé vet né limbin e
minoréve nga studiues té rinj né parajsén e té zgjedhurve; kalimi né
zonat periferike té letérsisé té shkrimtaréve gqé koha e vet i pat
vendosur né gendeér.

Historia e letérsisé pértérihet dhe ecén népérmjet zbulimit té
talenteve té reja, dhe korigjimit té gabimeve té studiuesve té sé
kaluarés.

Ky tipar 1 pérhershém i historisé sé letérsisé - rinovimi
(pértéritja) fiton njé réndési mé té madhe pas rénies sé diktaturave
gé me ideologjité e tyre shtypése mund té kené démtuar
objektivitetin shkencor.

Letérsia shqiptare kaecur né njé rrugé té vecanté dhe né njé
rrugé akoma mété vecganté kaecur shkenca e saj letrare.

Historia e letérsisé ka lindur historikisht e fundit nga tri
motrat qé jané bija té shkencés letrare: pas kritikés dhe teorisé sé
letérsisé & kané ekzistuar gé¢ né kohén e Romés dhe Greqisé sé
lashté.

Historia e miréfillté e letérsisé né Evropé lindi né fillim té
shekullit té& néntémbédhjeté tok me zhvillimin e filozofisé gjermane
dhe brenda Kkétij shekulli arriti moshén e vet té arté, ndérsa né
shekullin e njézeté do té fillonte kriza e saj.
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Qé né lindjen e késaj shkence lindi synimi pér njé histori té
gjithémbarshme té letérsisé gé do té pérjetonte ulje-ngritje té
ndryshme.

Né Shqipéri historia e letérsisé do té lindte tepér voné, né
mes té shekullit t¢ néntémbédhjeté. Elementét e paré té njé
historishkrimi shqgiptar i gjejmé qé né véllimin e Vingenc Dorsés té
vitit 1847 “Mbi shqiptarét — gjurmime dhe mendime”. Por modeli i
paré, ndonése tepér i thjeshté dhe skolaresk, i njé historie té
letérsisé u shfaq te “Manuali i letérsisé shqipe” té Stratikoit, botuar
mé 1896 (pra, para 112 vjetésh). Q& nga ajo vepér me véllim té
vogél, por me disa vlera njohése dhe disa vézhgime me interes,
studiuesit shqiptaré kané pérshkuar njé rrugé té gjaté me disa guré
qosheje: vepra e Petrotés mé 1930 dhe 1932 “Popull, gjuhé dhe
letérsi shqiptare”, dy véllimet e “Shkrimtaréve shqiptaré” té Resulit
(1941), mé voné dy historité e letérsisé né pesédhjeté vitet e
diktaturés “Histori e letérsisé shqipe” (1959-1960) me dy Vvéllime
dhe “Historia e letérsisé shqiptare” (1983). Kétyre mund t’u shtohen
“Historia e letérsisé shqgipe” té Skiroit té Ri (1959), vepra e Arshi
Pipés né anglisht si studime gé mund té kontribuojné né njé histori
té re letérsie dhe, vitet e fundit, vepra e Prof. Rexhep Qoses me tri
véllime “Historia e letérsisé shqgiptare. Romantizmi”.

Né zhvillimin e historisé sé letérsisé shqiptare e cila ka pasur
zigzaget e veta qysh nga fillimet e saj né periudhén e pasluftés, kané
ndikuar metoda té ndryshme pozitiviste, ndérsa né periudhén e
diktaturés metoda sociologjike marksiste, e konceptuar si metoda
unike dhe mé e larté gé kalonte heré-heré né sociologjizém vulgar.

Né kundérshtim me ata studiues qé e kané pérkufizuar
historiné e letérsisé si "provincé té historisé” ose té shkencés letrare
mendojmé se historia e letérsisé é&shté e barabarté né dinjitet dhe
vlera me degét e tjera té shkencés letrare, madje ka disa epérsi né
krahasim me to: éshté mé pak abstrakte dhe e pérgjithshme se teoria
e letérsisé, mé objektive se kritika.

Nevoja e ngutshme pér njé histori té re té letérsisé éshté e
lidhur ngushté me njé edukim té drejté historik dhe estetik té
brezave té rinj té studentéve; éshté lidhur ngushté me afirmimin e
vlerave kombétare gé shprehin identitetin e popullit shgiptar dhe u
shfagén né kulturén shqiptare né pérgjithési, né letérsiné shqiptare
né vecanti.

Hartimi i njé historie té re té letérsisé nuk presupozon njé
rifillim nga zeroja duke mohuar téré traditén e krijuar ose qofté
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edhe pesédhjetévjetshin e diktaturés, né té cilin u botuan dy histori
té letérsisé me karakter akademik. Eshté e vérteté gé kéto histori
letérsie vuanin nga cungimi, mungesa e plotésisé se prej tyre ishin
pérjashtuar shkrimtarét e quajtur si armiq nga diktatura dhe njé
pjesé té letérsisé shqgiptare jashté kufijve shtetérore; vuanin
gjithashtu nga vénia e ideologjizimit mé lart se sa objektiviteti
shkencor né vlerésimin e autoréve, nga njé lénie relative né hije té
literalitetit. Megjithaté parimi i historizmit i zbatuar tek ato pérbénte
njé hap pérpara né krahasim me studimet e méparshme gé vuanin
nga empirizmi dhe diletantizmi.

Njé histori e re e letérsisé shqiptare do té kishte pér detyré t’i
afronet sa mé shumé objektivitetit shkencor @& né kohén e
diktaturés iu flijua partishmérisé, té lérojé tokat e Iéna djerré nga
ideologjizimi, té kapércejé copézimin gjeografik té letérsisé shqiptare
duke pérfshiré letérsiné e Kosovés dhe té diasporés, pra, té keté njé
karakter panshqiptar, t¢ evidencojé poetikat si vecori té lévizjeve
letrare dhe si tipar dallues té shkrimtaréve té caktuar, duke pasur
késhtu né bazé té vet literalitetin.

Gjithashtu do té duhej t’i ruhej rrezikut té dy ekstremizmave
té kundérta, prirjes formaliste pér njé histori letérsi ngushtésisht
estetike dhe prirjes sociologjike pérta ndértuar kété histori né bazé
té faktoréve historiko-socialé. Historisé sé re té letérsisé shqiptare do
t’i duhej t’u shmangej modeleve té huaja té historive té letérsive,
gofshin ato edhe té njé niveli té larté si “Historia e letérsisé italiane”
e De Sanktisit ose “Historia e letérsisé franceze” e Lansonit.

Kéto histori letérsie e arritén nivelin e tyre té larté pikérisht
se patén parasysh specifikén e letérsisé sé vet kombétare. Sidoqofté
edhe ato tani kané hyré né histori megenése shkenca letrare éshté
né evoluim té vazhdueshém.

Historiani 1 letérsisé shqgiptare duhet té keté parasysh kéto
vecori té késaj letérsie:

1. Qe nga fillimet e veta njé letérsi géllimore si e pérkufizon
edhe studiuesi Sabri Hamiti, pra, njé letérsi qé vé né qgendér
mesazhin.

2. Qe njé letérsi e vecanté gé alternon vonesat né krahasim
me letérsité e tjera me “djegjen e etapave”.

3. Pati vettm tri drejtime letrare kryesore: romantizmin,
realizmin dhe “realizmin socialist” gé u zhvilluan né formén e
praktikave krijuese, pa programe estetike teorike.
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Pati  elemente té drejtimeve té tjera:  klasicizmit,
sentimentalizmit,  hermetizmit,  simbolizmit,  ekspresionizmit,
surealizmit, t&¢ ndérthurura né ményré té crregullt me drejtimet
kryesore.

4. Pati njé mbéshtetje té vazhdueshme krijuese te poezia
popullore

5. Pati karakter “ishullor”

6. U karakterizua pér njé kohé té gjaté vetém prej njé gjinie:
POezise.

Parimi historiko-kronologjik sipas té cilit historia e letérsisé
shqiptare éshté ndértuar gjer tani nuk e zbulon até né ményré té
ploté né thelbin e saj, po pér shkak té vecorive té saj té
pérmendura mé lart ajo s’mund té ndértohet si histori e drejtimeve
letrare apo zhvillimit té gjinive.

Pér shkak té karakterit té saj géllimor Kjo letérsi s’mund té
ndértohet as si histori e individualiteteve krijuese.

Megjithaté letérsia shqiptare pati individualitete krijuese té
fugishme dhe vlera estetike té nivelit evropian té lidhura me
lévizje té caktuara ideore dhe njé histori e letérsisé shgiptare do té
duhej té pércaktonte marrédhéniet midis strukturave historike,
ideologjike dhe estetike.

Duhet pasur parasysh edhe se kufijté e periudhave té vecanta
té historisé sé letérsise mund t¢ mos hyjné dot né suazat
kronologjike té historisé politike.

Dihet tashmé péshtjellimi i krijuar né shkencén letrare
angleze nga ndértimi i historive té letérsisé né bazé té periudhave
politike.

Ndofta historia e re e letérsisé shgiptare do té mund té
strukturohej né bazé té lévizjeve ideologjike dhe kulturore gé do te
lidheshin me vargun e strukturave artistike gé zévendésojné njéra-
tjetrén dhe gé pérmbajné né vetvete secila njé pjesé té strukturave
historike, ideore dhe kulturore. Si vatra ndriguese mund té ishin
poetikat autoriale.

Horizonti i pritjes mund té ishte njé celés iri pért’u futur né
brendési té historisé sé letérsisé shqiptare, duke pasur parasysh
edhe metodén e sociologjisé sé leximit gé i kapércen té metat e
estetikés sé receptimit duke hedhur drité mbi faktin se ka disa
horizonte pritjeje dhe jo vetém njé horizont pritjeje homogjen.

Ka ardhur gjithashtu koha pér t’'u thelluar né lidhjet e
letérsisé shqiptare me letérsiné evropiane, pjesé e sé cilés éshté dhe
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né dritén e kétyre lidhjeve té gjendet vendi i késaj letérsi né
kuadrin e letérsisé ballkanike dhe evropiane.

Né historiné e re té letérsisé shqiptare autorét duhen paré né
kontekstin e lidhjeve dhe ndikimeve nga letérsité e tjera ballkanike,
evropiano-peréndimore ose té Lindjes qé t€ mund té dalé né drité
origjinaliteti i tyre i vérteté. Pér kété synim duhet té marrin hov
studimet krahasuese.

Gjithashtu né kété histori té re duhet té synohet drejt
harmonizimit té kapitujve panoramiké me ato monografiké, té cilét
kané munguar kryesisht né historiné e letérsisé bashkékohore.

Nuk duhet té mungojé as njé kapitull i vecanté mbi letérsiné
e kétyre njézet vjetéve té fundit té 1éné ménjané nga kritika, po té
pasgyruar né kumtesa e artikuj té studiuesve té letérsisé.

Historia e re e letérsisé shqiptare duhet té zhvillohet né
pérmasén e gjerésisé duke rrokur téré letérsiné shqiptare brenda
dhe jashté kufijve t& Shqipérisé dhe té thellésisé duke gérmuar né
brendési té formés e duke e paré até si mishérim té gjallé té
mesazhit, duke zbuluar edhe avangardat e ndryshme dhe poetikat e
tyre né saje té té cilave letérsia ecén.
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Sali BASHOTA, Prishtiné

HISTORIA E LETERSISE SHQIPE-KERKIMI |
MODELEVE

> Historia e letérsisé nuk duhet té jeté histori e autoréve ((...)Njé
histori e tillé mund té hartohet pa pérmendur as edhe njé shkrimtar”.
P. Valery

1. Historia e letérsisé shqgipe dhe komunikimi letrar

Nése mungon njé Histori e ploté e letérsisé shqipe, cili do té
ishte konstatimi mé i géndrueshém se mund té rishkruhet, mund té
plotésohet edhe ajo pjesé gé éshté e diskutueshme apo e ideologjizuar
e procesit vlerésues, qé éshté shkruar né periudhén e kaluar né histori
té ndryshme té letérsisé shqipe té botuara deri mé tani, sikundér gé do
té mund té favorizohet dhe t& merret si model i pérshtatshém, pra
cilésia e asaj pjese gé tregon pér rezultatin e arritur né ofrimin e
vlerave té déshmuara letrare, sipas kritereve shkencore.

Duke u nisur edhe nga kéto koncepte problematizuese,
megjithaté Historia e letérsisé shqgipe né shekullin XXI nuk mund té
rishkruhet as té rivlerésohet. Prandaj, éshté gjithsesi e réndésishme gé,
mé né fund, té shkruhet sipas vlerave letrare té autoréve dhe kritereve
shkencore té hartuesve té saj.

Nése mungon ende Antologjia e poezisé, e prozés, e esese, e
kritikés shqiptare té shekullit XX, cilét do té ishin pérbérésit kryesoré
gé do té tregonin pér njohjen dhe garkullimin e vlerave letrare
pérbrenda téré hapésirés kulturore shqiptare, kur nuk éshté pércaktuar
garté kriteri vlerésues me funksionalizimin e parimeve gjuhésore,
estetike e stilistike té periudhave letrare.

Vlera letrare i nénshtrohet kriterit kronologjik historik dhe
gjatésia e mendimeve té studiuesit pér veprén e shkrimtarit,
detyrimisht i nénshtrohet kriterit vlerésues. Ky é&shté paradoksi pér
pércaktuesit metodologjik dhe shkencor né realizimin e projekteve qé
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kané té béjné, jo vetém me njé Histori té letérsisé kombétare, por me
hartimin e historive té ndryshme té letérsisé pér nivelin shkollor,
universitar, akademik etj.

Temé-dilema e trajtimit té fenomenit Histori e letérsisé shqipe,
mund té riprodhohet né disa variante dhe versione, duke u nisur nga
tradita e shkrimit letrar shqiptar gé ka té béjé pikérisht me problemin e
gjuhés, datat, shkrimet e para apo librat e paré; pastaj problematika e
hartimit, e kritereve, e modeleve etj., pér t& mbérritur tek historia e
autoréve té ideologjizuar apo historia e e autoréve té anatemuar.
Trajtimi i kétij fenomeni vazhdon deri te konstatimi pér “vdekjen e
historisé sé letérsisé” pérbrenda komunikimit letrar bashkékohor dhe
mundésia e funksionalizimit té historive letrare.

Né kulturat e ndryshme té botés jané shkruar dhe botuar dhe
lexohen edhe sot histori té letérsive kombétare né lloje dhe zhanre té
ndryshme apo edhe histori letrare, té cilat i kané shenjat e veta
autentike né rrafshin kulturor, letrar, stilistik duke déshmuar kohén,
hapésirén, shkrimtarét, veprat e tyre, té cilat, gjithsesi, iu kané
nénshtruar njé Kkriteri shkencor, pér t’i verifikuar vlerat letrare népér
rrjedhat e kohés: népér faza dhe periudha té caktuara.

Gjithsesi, projekti pér njé Histori té re letérsisé shqipe , nuk do
té nénkuptonte pérmbysjen e ploté té metodave dhe koncepteve té
shtruara, té sistemura dhe té paragitura né tekstet e historive té
ndryshme té letérsisé shqipe té botuara né shekullin XX, qé ka té béjé
me fenomenin estetik né raport me autorin dhe veprén apo me
fenomenet tjera deri tek gjykimet subjektive. Prandaj, historité e
letérsisé shqipe té shkruara dhe té botuara né té kaluarén i pérkasin
asaj periudhe, késhtu vlera apo pseudovlera e tyre ka té béjé edhe me
pranimin apo refuzimin pérbrenda kodeve té komunikimit letrar.

Mund té flitet pér periodizimet, rrymat, prirjet, garget, periudhat,
brezat né njérén ané, sikundér gé mund té flitet edhe pér kriterin
ideologjik té Historisé sé letérsisé shqipe, madje edhe pér ndarjen e
shkrimtaréve né dy tabore: shkrimtaré pérparimtaré dhe shkrimtaré
reaksionaré. Késhtu qé thénia e P.Valery se ” Historia e letérsisé nuk
duhet té jeté histori e autoréve ((...)Njé histori e tillé mund té hartohet
pa pérmendur as edhe njé shkrimtar”, né njé ményré apo tjetér mund
té déshmojé pér kompleksitetin e problematikés qé ka té béjé me
pércaktimin e vlerés letrare, se a ka pasur deri mé tani vetém histori
autorésh apo vetém histori veprash letrare. Prej kétu do té vlente, né
kété rast, edhe konstatimi i Umberto Ecos se : “ Njé histori e letérsisé
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mund té jeté shkruar thjesht si njé doracak, nganjéheré ajo béhet né té
njéjtén kohé identifikuese veprash dhe histori idesh...”

2. Historia e letérsisé shqipe: kriteret etike dhe kriteret
estetike

Né letérsiné shqipe té viteve *20 dhe 30 té shekullit XX dhe té
asaj ndérmjet dy luftérash botérore, kur ndeshim gintegrimin e formés
romantike té shkrimit te disa autoré, sikundér edhe insistimin e
shprehjeve dhe modeleve té reja té krijimit, pra njé pérballje e heshtur
mes soc-realizmit dhe modernizmit, nga pérmasa ideologjike né anén
tjetér béhet cintegrimi i brendshém i veté letérsisé shqgipe né kété
periudhé. Domethénia e ndarjes sé saj né dy tabore: letérsia e
shkrimtaréve pérparimtaré dhe letérsia shkrimtaréve reaksionaré,
parathoté shumé pér zhvillimin e métejmé té individualiteteve
krijuese, té cilat filluan té anatemohen dhe té ekskomunikohen né
periudhén e mévonshme té zhvillimit té letérsisé shqipe. Pas késaj
periudhe, letérsia e Shqipérisé dhe letérsia e Kosovés nuk i
nénshtrohen njé fati té njéjté historik, ndérkaq letérsia e Arbéreshéve
té Italisé ende nuk “strehuar” né gjirin e letérsise kombétare,
fatkeqésisht até e ka pércjell gjymtimi dhe cungimi i burimésisé sé saj.

Gjithnjé pérbrenda késaj ndarjeje, krijohet dy skaje apo dy
ekstreme té sé njéjtés céshtjeje. Késo ményre, né vend gé té
konsolidohet prirja e letérsisé moderne me té gjitha vecorité e saj edhe
né relacione evropiane, ndodh e kundérta, ¢ka do té thoté se ndérpriten
fijet e konsolidimit edhe té formacioneve té reja stilistike gé do té
ruanin vazhdimésiné e vlerave kombétare elitiste né periudhén
pasuese.

Vetvetiu shtrohet pyetja: sa éshté béré integrimi i brendshém i
letérsisé shgipe né gjysméshekullin e fundit kur ka munguar
komunikimi i rregullt kulturor brenda njé kombi? Sa e njeh lexuesi,
kritiku, studiuesi shqiptar letérsiné e krijuar né Shqipéri, né Kosove,
né diasporé, apo edhe pjesén mé té miré té atij krahu gé éshté ishte
ideologjizuar, censuruar apo anatemuar?

Né tekstet shkollore, né programet mésimore, né tekstet e
leximit letrar, né antologjité letrare, né historité e letérsisé shqipe té
deritanishme etj., éshté e domosdoshme té béhet rirreshtimi tjetér apo
rendi i ri letrar i shkrimtaréve dhe i veprave té tyre. Késhtu qg,
diskutimet pér letérsiné né rrethana té reja , shtrojné njé varg
kérkesash pér botimin dhe pér ribotimin e tyre kritik dhe té
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specializuar, sidomos té veprave té tradités. Mirépo, prapé mbetet
dilema se kush do té shkruajé historiné e letérsisé shqipe? Apo kush
do ta béjé rishkrimin apo rivlerésimin e saj? Do té béhet kjo nga
institutet, akademité, departamentet e letérsisé apo nga studiuesit e
pavarur, té cilét do t’i shfagnin piképamjet e tyre duke i eliminuar
mitizimet dhe mistifikimet apo fragmentarizmat dhe kegkuptimet
ndérmjet metaforave ideologjike té partishmérisé sé djeshme apo
modernitetit e disidencés sé shpifur estetike né té sotmen deri te
mendésia klanore. Kjo nuk varet nga vullneti i historishkruesve té
letérsisé, sepse ¢éshtja géndron mé ndryshe.

3. Histori e letérsisé shqipe apo histori letrare

Duke i krahasuar ideté dhe mendimet e autoréve té réndésishém
té letérsive té ndryshme gé kané té béjné me fenomenin e hartimit té
historive té letérsisé apo té historive letrare, a mund té vijmé deri tek
konstatimi se historia e ardhshme e letérsisé shqgipe do té mund té
shkruhej pa i pérmendur fare autorét, por vetém veprat gqé do té
shénonin vlera kulminante letrare brenda késaj letérsie.

Treguesit e ndryshém letraré dhe jashtéletraré do té parapélgenin
njé “kacafytje” midis modelit estetik dhe modelit etik né hartimin e
Historisé sé letérsisé shqipe . Veprat e autoréve té tradités letrare
shqipe, té letérsisé moderne apo té letérsisé bashkékohore, do té vénin
njé raport té ri midis shkrimtarit dhe studiuesit né shkencén moderne
té ligjérimit kritik né fillim té kétij shekulli, prandaj ekziston njé
hamendjesim se a duhet té shkruhet historia e letérsisé kombétare apo
duhet té shkruhen njé varg e vistér historish letrare.

Realizimi i projektit pér njé Histori té letérsisé kombétare né
kuadér té véshtrimit pérbrenda komunikimit letrar, kritereve etike dhe
estetike, gjithsesi, i nénshtrohet njé ndjeshmérie specifike gé ka té béjé
me periodizimet, etapat, periudhat e zhvillimit, I8vizjet stilistike etj.
Edhe letérsia e vjetér shqipe, ku mund té flitet pér alfabetetet latine e
arabe, sikundér gé edhe né letérsiné romantike , letérsiné moderne,
madje edhe letérsiné e sotme shqipe, problemi i gjuhés sé veprave té
autoréve éshté kaptiné meé vete.

A mund té jeté historia e letérsiseé kombétare histori e
kryeveprave, histori e temave, motiveve, ideve, stileve apo vetém
histori e autoréve dhe e shémbélltyrave té tyre. Nése krahasimi éshté
edhe metodé, atéheré pércaktuesi pér letérsiné e brezave népér
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dhjetévjetésha, éshté dicka mé shumé se prerje e kufijve pérbrenda
veté zhvillimit té letérsisé kombétare.

Historianét e djeshém té letérsisé shqipe, po ashtu edhe
historianét e ardhshém do t¢ mund té “luhateshin” me konstatimet e
tyre midis hulumtimit, interpretimit dhe vlerésimit kritik pér té
kérkuar a gjetur modelin se si té shkruhet apo rishkruhet e rivlerésohet
historia e letérsisé kombétare, madje edhe ajo ¢cka éshté histori dhe cka
éshté letérsi.

Né kété drejtim, studiuesit nga Kosova kané pasur njé
pérgendrim mé té madh né vlerésimin e letérsisé, e cila éshté krijuar
né Shqipéri, mirépo vetém né dhjetévjetéshin e fundit ka ndodhur e
njéjta.

Nése hartuesi apo hartuesit e Historisé sé letérsisé shqipe do té
ballafagoheshin me njé poezi me shkrim arab té shkruar né Kosové né
fund té shekullit XVII, té njé autori, po ashtu, nga Kosova, a do té
mund té trajtohej njésoj fjala vjen si poezia e mirénjohur “Njé lule
vjeshtet” e Fishtés. Apo vepra letrare e Naim Frashérit a do té¢ mund té
trajtohej njésoj me hapésirén e fageve brenda Historisé sé letérsisé
shqipe, fjala vjen, sa vepra letrare e Ismail Kadaresé.

Historia e letérsisé nuk mund té jeté interpretimim i pélgimit
subjektiv, por tipar i vlerésimit shkencor. Hapésira e fageve pér
fenomenet apo veprat e analizuara nuk e pércakton vlerén e veprés,
por e rrénon konceptin estetik duke e riprodhuar idené pér letérsiné e
masave.

Si do té shkruhej Historia e letérsisé shqgipe sot pa veprén e
Fishtés, Konicés, Lasgushit, Koligit, Kutelit etj., si¢ ishte shkruar e
botuar né té kaluarén né “pasqyrat” e historive té letérsisé shqipe .

Debati pér hartimin e mundshém té Historisé sé letérsisé shqipe,
tani ka filluar. Pérballjet e studiuesve té letérsisé pér kété projekt, nuk
do té déshiroja té jené té njéjta apo té ngjashme me pérballjet e
historianéve né projektin pér Historiné e popullit shqiptar.

Prishtiné, mé 30 tetor 2009.
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Nysret KRASNIQI, Prishtiné
PREMISA PER HISTORINE LETRARE

1. Sfida ndaj totalitetit

Tashmé jemi té vetédijshém dhe té mésuar ta hetojmé se historia
e letérsisé shqipe éshté projekt i vazhdueshém nacional letrar, gé si i
tillé ka nxituar debate edhe né kuadér té késaj konference. Sepse nuk
mund té mendojmé se dikush mund ta marré barrén intelektuale e té
thoté se ka arritur ta shkruajé historiné e letérsisé shqipe.

Prandaj, duke iu falénderuar akademikéve tané pér kurajon gé ta
vazhdojné kété debat, inicialisht po themi se shkrimi i historisé soné
letrare gjithnjé éshté béré duke e synuar paragitjen e letérsisé soné né
totalitet, duke e vrojtuar até hipotetikisht té themi gqé nga shkrimet e
para té saj e deri mé sot.

Ky synim, thuajse hetohet né shumicén e librave té historisé, té
shkruara deri mé sot, ku pérplasja ka mbetur vetém né nivelin e
metodologjive té pérdorura, té cilat fatkegésisht nuk kané gené té
shumta, pérfshirjes apo mospérfshirjes sé autoréve, pastaj rrethanave
ideologjike e politike gé kané diktuar né pérzgjedhjen e materialit dhe
né hapésirén e dokumentimit, por jo edhe né vénien né krizé té veté
konceptit té historisé letrare si fenomen esencial pér veté genésiné e
letérsisé.

Né kété valé, totaliteti i synuar ka arritur té pérpjesétohet
nganjéheré me shkrimin e historive té letérisé qé pérpigen té
rrumbullaksojné periudhat apo té themi kushtimisht ato gé historianét
i quajtén formacione stilistike té kanonizuara té letérsisé shqipe.

Mirépo, prapé kemi té béjmé me synimin e totalitetit, mbrenda
periudhave hipotetike, me synimin gé mé voné kéto periudha me
autorét e tyre té ndérlidhen né térési té médha té paragitjeve pér ta
ndértuar totalitetin e historisé sé letérsisé shqgipe. E kemi fjalén
kryesisht pér ato tekste gé si titull e mbajné nominimin Histori e
letérsisé shqipe.
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Piképyetja esenciale éshté se a mund té béhet njé gjé e tillé duke
e pasur pérpara veté natyrén e letérsisé, pastaj edhe fuqginé e kérkuar té
interpretimit té saj?

E dimé gjithashtu se veté shkrimi éshté akt historik, qofté ai qé
shkruhet nga veté autori, qofté ai gé shkruhet nga kritiku apo
historiani. Dhe nése historia letrare pandehet si boté inerte e statike,
atéheré letérsia g€ e synon transformimin e vazhdueshém,
komunikimin me c¢do kohé dhe kuptimet e ndryshme né kohé té
ndryshme, nga kérkimi i preré i totalitetit rrezikon té shndérrohet né
kanon, ligj ose edhe né tekst gé i pérngjan doktrinaritetit religjioz.

Prapé piképyetja: A nevojitet njé histori e tillé dhe njé
metodologji e tillé e punés ku shkurtimet e arbitraritetet do té
paragiteshin si imanencé?

Pastaj, a ka né letérsi “tekst té vjetér e tekst té ri”, né kuptimin e
kohés sé letérsisé, apo historia e letérsisé éshté bijé e historisé sé
ideve, ku domosdo kérkohet pérzierja epistemilogjike?

Pa pretenduar né mohimin e metodave té deritashme té shkrimit
dhe té hulumtimit historik né korpusin toné letrar, mendojmé se
kérkimi i totalitetit tashmé pérbén rrezik pér veté kuptimin dhe
komunikimin e letérsisé me lexuesin. Sepse kérkimi me ngulm i
totalitetit mund té pandehet edhe si diktaturé ndaj tekstit, njé zap té
cilin nuk e pranon frymémarrja letrare dhe njé hegjemoni e autorit, né
kété rast e historianit té letérsisé, ndaj korpusit hipotetik té letérsisé
shqipe, duke e pranuar kétu edhe déshirén paternaliste té tij sa i pérket
gjykimit té saj.

Prandaj, gasja joné nuk e do e nuk e synon totalitetin dhe rolin
paternalist té historianit, ngase késhtu preket arbitrarisht jeta e
gjalléria e letérsisé shqipe.

2. Historia e ideologjia

Njé pjesé e miré e letérsisé shqipe éshté shkruar me funksion
ideologjik. Kété funksion e hetojmé gé buron nga tekstet qé i kemi si
déshmi kulture.

Prandaj, arbitrarisht mund té theksojmé se, tekstet e
ashtuquajtura té vjetra pranuan ideologjiné kristiane dhe jetén letrare e
béné vetém si suplement i saj. Ndérsa, né vijimésiné e kohés reale
ideologjia preku letérsiné né rrafshin nacional duke marré me vete
edhe mision ideologjik e duke e shndérruar autorin e saj né ideolog.
Po né kété vijimési, ideologjia dominoi né njé prizém tjetér, né kété
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rast jo té iluminizmit nacional, por té konsolidimit nacional, té idiomés
nacionale ku rrudhja idologjike preku jo mé shenjat e médha, si¢ ishin
teologjia, humanizmi, Rilindja etj., por ideologjité nacionale té
identitetit. Né& kété vijimési, prapé ideologjia preku letérsiné duke e
shndérruar até né mekanizém té propagandés sé rrafshimeve egalitare
ku synohej krijimi i njeriut té ri e letérsisé sé re.

Prapé, né kété vijimési tashmé kemi ideologjiné e amalgamit té
formave, temave, etikave e politikave té shkrimit té letérsisé, ményra
kéto g€, prapseprap, né vetvete pérbéjné njé ideologji té inter-
diciplinaritetit, simulakrumit dhe té spekulimit.

Késhtu qé, duke e kuptuar garté se kéto qé thamé deri kétu jané
venerime arbitrare dhe mund té hidhen poshté shumé lehté, prapé
s’mund té na e ndalojé askush té mendojmé e ta bémé pyetjen
thelbésore: A mos letérsia joné nacionale jetén e vet tipike letrare e ka
zhvilluar dhe e zhvillon vetém si suplement nga ideologjia? A béhet
né kété rast suplementi vleré e esencé ku duhet té fokusohet e té
hulumtojé historiani pér ta projektuar shkrimin e historisé letrare? A
éshté suplementi korpus ku duhet té hulumtohen format gqé nga déshira
pér kanonizimin e tyre deri te déshira pér t’i ¢créndomtésuar ato, pasi
gé té jené njohur e pérfillur miré? A duhet té shihet ideologjia si
dominanté apo suplementi si dominanté e esencés hipotetike letrare?

Apo duhet té mbetemi te tipi i historianit qé dorézohet para kétij
fenomeni ideologjik dhe sé bashku me tendencén historike, e cila si
dicipliné poashtu éshté njé lloj ideologjie, ta shkruajé historiné e
ideologjisé sé letérsisé shqipe?

Kéto jané disa nga piképyetjet pér historianin interpretues té
letérsisé shqipe.

Deri mé tani, né té shumtén, roli i historianit ka gené roli i
ideologut, gé ideologjiné e letérsisé e ka kodifikuar né ideologji té
kohés politike, té frymés sé njé kohe té caktuar, té njé ambienti té
caktuar, duke e mbushur edhe me botékuptimet e tij ideologjike si
interpretim i korpusit té saj. Sepse nuk mendojmé se mund té shkruhet
histori e letérsisé pa interpretimin e letérsisé. Dhe shkrimi ideologjik
éshté gjithnjé pretekst, totalitet, ku dikush favorizohet e dikush
menjanohet, ku dikush merr hapésiré e dikush mbetet né burg, ku
dikush prezantohet me krejt korpusin e tij e dikush me copat
josenciale té veprés sé mbetur népér dollapet e bibliotekave.

Pra, historia e letérsisé éshté histori e teksteve, monografive té
déshiruara e té projektuara nga kénageésia e historianit ideolog, dhe kjo
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metodologji pune tashmé ka béré njé histori né Kkulturén e
pérgjithshme, por sidomos éshté e theksuar né até shqiptare.

3. Premisat pér historiné moderne letrare

Premisat pér hartimin e historisé letrare i gjejmé tek Eqrem
Cabej, kur dihet se ky studiues i madh, mund té themi, sé pari mori
guximin gé esencat e letérsisé soné nacionale t’i shohé né dritén e
suplementit e jo té totalitetit, duke e hetuar dhe pranuar dominancén
ideologjike né korpusin e saj, qofté dominancén ideologjike politike,
qofté até doktrinare apo popullore.

Duke iu kthyer Cabejt né kohén toné vetém sa mund ta tumirim
mendimin e tij se tashmé letérsia shqipe ka krijuar né korpusin e vet
aq suplement si esencé letrare, gé na e mundéson qgé kété ta shohim né
dritén e poetikés letrare e jo té ideologjisé sé saj.

Gjithashtu, Faik Konica duke e pasur parasysh kérkesén e tij
estetike theksonte ngushtésiné e korpusit té letérsisé shgipe né pak
libra duke paré vlerén e saj, né raport me shumésing, tek géndron te
suplementi.

Gjithashtu, né botén moderne té studimeve té letérsisé
suplementi merr vleré edhe teorike e filozofike.

Qarku fréng apo té themi Bart, Derrida e Fuko japin shembuj té
miré té esencializimit té suplementit né studimet letrare.

Barti kthehet te teksti sidomos me interpretimet te S/Z, Derrida
thekson lojén ndérmjet shenjueséve dhe jep deklarimin e tij té
famshém se asgjé nuk ekziston jashté tekstit, ndérsa Fuko, i sheh
tashmé té padobishme tendencat e kérkimit té totalitetit historik duke
gené veté historian i ideve.

E gjithé kjo mund té lidhet me ato zéra gé edhe né dijet tona,
kérkonin afrimin te hapésira e letérsisé e ikjen nga hapésira e
ideologjisé. Dhe né kété mes mund té hyjné edhe emrat e Faik
Konicés, Eqrem Cabejt e me voné, por shumé mé fugishém ai Sabri
Hamitit, pra kapércimi tek kérkimi i poetikave letrare, duke e kuptuar
se tashmé éshté koha gé gradualisht studimet shqiptare t’i afrohen
gasjes poetike e jo ideologjike.

Por, gasja poetike nuk do té thoté edhe arritje deri te pretendimi
i zgjidhjes metodologjike té problemit.

Kapércimi nga shuma ideologjike né até gé tashmé e cilésojmé
si histori letrare éshté vetém kalimi né njé ekstrem tjetér, pra te rreziku
i formalizimit té korpusit letrar nacional. Tendenca e tillé do té
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reduktohej né analizén formale, e cila sado e kéndshme shkencérisht e
barté me vete rrezikun e tehuajisimit té veté letérsisé si differentia
specifica. Kjo tendencé, po té sforcohet duke luajtur me modén e ikjes
nga ideologjia, historicizmi, biografizmi e né pérgjithési nga
kulturologjia do té rrezikonte ta shndérronte korpusin e deritashém
nacional letrar né njé material intert, té vetémjaftueshém né hetimin e
skeleturés sé tij dhe né kérkimin krahasimtar té evolucionit té formave
dhe té zhanreve qé tashmé deri-diku edhe jané kanonizuar.

Késhtu gé, nése deri dje luftohej pozitivizmi, pastaj sistematika
ideologjike e mospérfshirjes sé autoréve dominanté, etj., tashmé do té
kapércehej né skajin tjetér té ndérrimit t¢ metodés e filozofisé, por do
té zveténohej procesi hibrid e shumé utilitar i interpretimit té gjallé té
po Kkétij korpusi nacional letrar, sa gé historité e mundshme letrare mbi
kété prizém do té shndérroheshin né traktate té thata formale. Kjo do
ta pandehte letérsiné shqipe si material té vdekur e té ngjashém edhe
me materialet letrare té letérsive té tjera, té cilat nuk e kané pérjetuar
evolucionin e njéjeté me até té letérsisé soné. VVdekja e shkrimit do ta
prekte ekstremin pér sé dyti: njé heré biografizmi ekstrem i
evidentimit parcial, pastaj sé dyti kapércimi né evidencimin sistematik
zhanror, sipas poetikave tradicionale né njé kohé kur tashmé éshté
béré i padobishém ngulmimi né prerjen matematike té zhanreve dhe té
formave letrare.

Sipas késaj kéto dy tipe historish, prapéseprapé, do té dilnin
histori evidentimesh, gofshin ato biografike, qofshin formale, duke e
Iéné esencialitetin e letérsisé diku né mes e njékohésisht edhe lexuesin
e tekstit pa hetimin e vegantive té letérsisé soné.

Kjo ndodh pér faktin se, si¢ véren edhe Paul de Man ,,ajo gé ne e
cilésojmé dhe e quajmé histori letrare”, - e cila pikétakon té dyja
konceptet gé u theksuan mé lart, - né esencé ,,nuk ka té béjé asgjé me
letérsing«.!

Sepse ,,vepra (e né kété rast ne mund té themi krejt shkrimi
letrar shqiptar) e jeton jetén e vet. Dhe se shenjézimi total i veprés nuk
mund té definohet thjesht duke pasur parasysh shenjézimin e saj pér
autorin dhe pér bashkékohésit e tij, por duhet té& pérshkruhet si njé

1 Paul de Man: Literary History and Literary Modernity, né Dedalus, Vol. 99, No. 2, Theory
in Humanistic Studies (Spring, 1970), fq. 384-404, MIT Press, American Academy
of Arts & Sciences.
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produkt i akumulimit, pra me historiné e interpretimit té saj gé nga
lexuesit e paré e deri mé sot*?

Dhe nése vepra posedon jetén autonome dhe éshté né
vazhdimési né procesin e akumulimit, atéheré si mund té pretendojmé
né ngurtésimin e saj népérmjet historive evidentuese letrare, té cilat, sé
paku né arealin toné kulturor e letrar, e kané pasur pér funksion
pikérisht shkurtimin, censurimin dhe né pikén mé té miré té tyre
evidencimin e saj shpeshheré duke e rrudhur até né njé véshtrim
biobibliografik.

Késhtu qgé, filozofia e jetés sé letérsisé na dérgon te piképamja
sinkronike pér trashégiminé letrare dhe thuajse né kété filozofi, duke
dalluar né variante, pajtohen edhe teoriciené e filozofé té tjeré
botéroré, dijet dhe mekanizmat e sé ciléve jané shfrytézuar
shkélgyeshém pér hartimin e historive té gjalla té letérsive té
ndryshme nacionale.

T’i kujtojmé disa nga venerimet e tyre, gjithnjé duke ua
respektuar gerthujt shkolloré e shkencoré nga té cilét burojné, por
duke e nénvizuar tendencén e interpretimit té trashégimiseé letrare:

Hans Georg Gadamer thekson se tekstet e sé kaluarés jané
krijuar nga njerézit né njé gjuhé specifike, né nj& moment specifik dhe
né njé vend specifik, por edhe historiani i letérsisé éshté njé genie
historike ,,e mbushur me vecantité e tij*. Kjo, sipas tij, pércakton edhe
dialektikén ndérmjet sé kaluarés dhe té tashmés. Késhtu gé materiali
historik i nénshtrohet ,,filozofisé hermeneutike*.?

Ndérsa, Pol Riker né Temps et récit, duke béré hulumtime pér
kohén né narracion thekson domosdoné e rréfimtarisé edhe pér ,,pikat*
dhe ,arkivin“ letrar duke i ikur pikérisht tendencés sé
vetékuptueshmérisé seé tij, e cila e redukton né arkiv historiografik.

Gjithashtu, Fridrih Nige thekson se ,,ju mund ta shpjegoni té
kaluarén vetém me até qé éshté e fugishme né té tashmén*.*

Ndérsa, natyrshméria e termit bahtinian heteroglosi tregon edhe
mé qarté tendencén dhe nevojén e ndérkomunikimit té teksteve,

2 Antoine Compagnon: Literature, Theory and Common Sense, Princeton, Princeton
University Press, 2004, fg. 57

3 H. G. Gadamer: Truth and Method, Sheed & Ward and CPC, London, 2006, fg. 509-
537

4 Friedrich Nietzsche: The Use and Abuse of the History, pérkth. Adrian Collins,
Indianapolis & New York, 1957, fq. 40.
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kohéve e interpretimeve mbrenda korpusit edhe té njé letérsie
nacionale.

Kurse, M. H Abrams, gé éshté historian tradicional i letérsisé
dhe njohés i poetikave romantike, ndér té tjera thekson se ,,materialet
bazike té historisé jané tekstet e shkruara dhe historiani, né fakt, né
pjesén mé té madhe, ka mundeési t’i interpretojé jo vetém pasazhet, té
cilat i citon ai pér t’i kuptuar se ¢ka thoné ato, por mund té interpretojé
edhe até se ¢cka kané dashur té thoné autorét e tyre kur i kané shkruar
ato. Tipikisht, historiani e vendos interpretimin e tij né gjuhé, e cila, si
e tillé, éshté pjesérisht e tij dhe pjesérisht e autorit gé e shkruan.
Historiani e prezanton interpretimin e tij te publiku duke pritur késhtu
gé interpretimi té béhet nga lexuesit eksperté. Dhe nése korpusi i
interpretimeve té tij pérbéhet nga kegkuptimet, atéheré libri i tij nuk
do & llogaritet histori, por njé fiksion historik.°

Piképyetjet q&¢ mund té ngrinen me kété rast, duke pasur
parasysh imanncén e fenomenit té interpretimit, mund té jené me sa
vijon :

A éshté paré né rrafshin sinkronik materiali letrar shqiptar?

A ka ekzistuar gasja interpretuese me bazé né tekstin letrar?

Gjykuar mbi bazé té teksteve té shkruara’ deri mé tash,
arbitrarisht mund té theksojmé se letérsia shqipe, apo ajo gé mé lart e
quajtém suplement, nuk éshté paré né rrafshin sinkronik.

Tendenca e kronologjisé dhe e totalitetit e ka mbérthyer
shkrimin e tyre duke e shndérruar né tekst informativ kulturor, té cilin
si té tillé do té mund ta pérbinte me lehtési dhe me utilitet ¢do kapitull
I historisé sé popullit shqiptar gé do ta trajtonte jetén kulturore
shqiptare né periudhén e caktuar. Dhe tendenca e kronologjisé dhe e
totalitetit domosdo prodhon struktura ku disa autoré gjymtohen e disa
té tjeré sforcohen, sepse kronologjia gjithmoné rrudhet né evidencg,
ndérsa kjo e fundit kurré nuk éshté interpretim i gjallé i njé korpusi
letrar. Pér mé tepér, prirja drejt evidencés éshté edhe prirje pér njé
shkrim me bazé ideologjike, sepse gé né fillim pamundésohet
komunikimi sinkronik, ta zémé me veprat e letérsisé soné mesjetare.

5 Mikhail Bakhtin: Discourse in the Novel, né The Dialogic Imagination, Caryl Emerson &
Michael Holquist, Austin, University of Texas Press, 1981, fq. 259-422.

6 M. H. Abrams: Engjulli dekonstruktiv, né Teori dhe kritiké moderne, Rozafa, Prishting,
2008.

7 Kétu e kemi fjalén konkretisht pér tekstet gé titullohen si Historia ¢ letérsisé shqiptare,
Historia e letérsisé shqipe, etj., té cilat jané botuar né vite t& ndryshme né Tirané dhe
Prishting, por me dallime esencialisht t& vogla ndérmijet tyre.
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Ndérsa, sa i pérket fenomenit té interpretimit me bazé né tekstin
letrar, mund té themi se, pérvec¢ premisave dhe punés sé autoréve té
vecanté, né kuadér té studimeve shgiptare ende mungon qasja
imanente e interpretimit, shikuar si kulturé e sfidimit té tradités me
ané té kétij mekanizmi utilitar. Edhe ato interpretime gé i jané béré
kulturés letrare shqiptare kané pérjetuar pérmbysje té kahjeve, sisteme
té pérmbysura pramidale, kané ruajtur ideologjiné e njéshit, duke e
larguar kété fenomen né skaje té studimit té menduar té letérsise,
megjithése si i tillé do té duhej té ishte né gendér té interesimit té
studiuesit edhe kur flitet pér korpusin e tradités letrare.

Njé dukuri duhet té dihet se asnjé rrymé letrare, asnjé nominim
letrar qé merr epitetet e gargeve, té shkollave e té dijeve té ndryshme
nuk ka arritur ta menjanojé nga trupi i vet fenomenin e interpretimit.
Por, gjithnjé ky i fundit ka mbetur pércaktues i modelit t& shkrimit e
gjithsesi edhe e ka pércaktuar gasjen ndaj tekstit, heré duke prodhuar
evidencé, heré ideologji e heré bibliografi.

Prandaj, nése interpretimi ka gené i tipit pozitivist teksti éshté
shndérruar né evidencé, nése interpretimi ka qené historicist jané
kérkuar burimet dhe konteksti, nése ai ka gené ideologjik éshté
prodhuar teksti studimor gé letérsisé i atribuon funksione, dhe, nése,
mé e mira e mundshme, interpretimi ka gené i orientuar formalisht,
tekstet studimore kané prodhuar organone teorike gé nganjéheré nuk
kané arritur t’u shmangen skematizimeve e thatésisé nervozuese.

Fenomeni i interpretimit tash na shfaget edhe si problematiké e
kahjes, e metodés dhe gjithsesi edhe si problem i filozofisé ndaj
korpusit letrar. Dikush mund té thoté se s’mund té shkruhet asgjé pa
esencializimin e fenomentit té interpretimit. Kjo premisé mund té jeté
e sakté, mirépo duhet té saktésohet edhe tipi i interpretimit, pér t’iu
shmangur produkteve té deformuara studimore qé u theksuan né
paragrafet pararéndése.

Nga kjo del se, do té cilésohej valid njé interpretim gé e ndérton
njé lidhje shumé neutrale me tekstin sa i pérket ideologjizimit té tij.
Interpretimi valid nuk prek né ekstreme, qofshin ato té tipit
pozitivisht, me bazé ideologjik apo totalisht formal, por mundéson
garkullimin e mendimit dhe t& komunikimit té tekstit dhe té teksteve.
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Kjo do ti afrohej poetikés® letrare, e cila shkatérron kohén dhe
hapésirén, pér hir té veté genésisé paskajore té letérsisé si estetike.

Pérvec késaj i afrohet njé pamjeje epistemiologjike ndaj korpusit
letrar, duke e paré tekstin neutral, pra até tekst gé mé paré me vlerat
estetike e letrare mund té pandehet se hyn né té ashtuquajturin
suplement letrar, e gé arrin té ndahet nga kahjet ideologjizuese letrare.

Kjo gasje absolutisht nuk do té thoté ménjanim i lidhjeve té
tekstit me té ashtuquajturin shpirt i kohés, periodizim apo edhe
kulturologji. Por, té gjitha kéto do té duhej té buronin si kérkesé
imanente gjaté procesit té ndérliqgshém té interpretimit. Pra, sé pari
interpretimi, pra teksti letrar, e mépastaj lidhjet e mundshme gé
diktohen vetém nga teksti. Teksti, me gjithé fleksibilitetin e tij,
mundéson lidhjen kontekstuale, fenomenologjike e etike né raport me
até gé quhet kohé reale e autorit, frymés dhe intencés se tij.

Por, gjithsesi kjo duhet té ndérlidhet edhe me “paralojén
paraprake” me korpusin letrar, dhe kjo lojé éshté bukur e véshtirg,
sepse interpretimi nuk mund té fillojé para nisjes sé lojés. Dhe né kété
nisje té lojés duhet té hyjé interpretuesi dhe té marré parasysh:
problemet gé i nxjerr biografia dhe bibliografia; ¢éshtjet gé kané té
béjné me problemet e kritikés letrare; ¢éshtjet qé kané té béjné me
interpretimin paraprak; céshtjet qé kané té béjné me saktésimin e
autenticitetit, formimit dhe té transformimit té veprés e veprave,
céshtjet e suksesit dhe té influencés; relacionet me historiné dhe me
historiné e ideve etj...,° pér ta filluar lojén e komunikimit me té.

Eshté shumé i sakté pohimi i Rene Uelekut dhe Ostin Uorenit™®
se ai qé& mund té cilésohet historian i letérsisé, duke pasur parasysh
gjithashtu brishtésiné e kétij nocioni, duhet té jeté kritik i mirg, e
pérvec késaj po themi se duhet té jeté edhe dijetar i madh. Sepse,
procesi i interpretimit e do mé shumé dijetarin se skematizuesin, ku
loja duhet té béhet me nisjen nga metafora né drejtim té
kulturologjisé. Interpretuesi duhet ta pranojné mbretériné e metaforés
dhe té fillojé¢ dekonstruktimin e saj né planin letrar e Kkulturor.

8 Nocioni poetiké kétu pérdoret né Kkuptimin poiesis, t& esencés, krijimit, té
vetémjaftueshmérisé artistike, pra té estetikés sublime artistike dhe nuk merr
kuptimet e mundshme té teorisé dhe té kodeve té tjera pércjellése.

9 Pér mé tepér shih: André Morize: Problems and Methods of Literary History..., Bibliolife,
2008, fg. 1-13

10 Pér mé tepér shih: Rene Wellek & Austin Warren: Theory of Literature, Harcourt,
Brace, New York, 1949
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Metafora flet, pra jep shenjat e kohés duke e validuar edhe
informacionin shtesé pér veprén.

Késhtu gé, interpretimi i fugishém “i shpall lufté” metaforés sé
veprés pér ta nxjerré nga ajo até qé mund té cilésohet si shpirt i kohés,
histori letrare, ndikim etj., por gjithnjé duke e vrojtuar né planin
sinkronik pér ta mundésuar jetén e vepreés.

Pérvec késaj, duke e ditur brishtésiné apo mungesén e teorisé sé
librit, pra kur libri paraget sfidén qé quhet totalitet, atéheré
interpretimi mund dhe duhet té niset nga njésité edhe mé té vogla
metaforike-estetike, pra letrare, duke e pasur gjithnjé parasysh idealin
e validitetit té tij.

Kjo pér studimet letrare té ashtuquajtura historike shqiptare
nénkupton pérmbysjen e piramidés: nése mé paré kérkohej totaliteti
dhe temat e médha gé né té shumtén kané pérfunduar né evidence,
tashmé kérkohet interpretimi i pjeséve pér t’iu afruar pérfagésimit sa
mé té mundshém té suplementit letrar, por si¢ thamé, duke e paré
materialin nga prizmi i letérsisé sé gjallé dhe shumé komunikuese
edhe pér kohén toné.

Sepse “bazat pér njohuriné historike letrare nuk jané té dhénat
apo faktet empirike”, té cilat fatkegésisht deri mé tani kané dominuar
né shkrimin toné teorik pér historiné letrare, “por jané tekstet e
shkruara, bile edhe ato tekste, té cilat marrin pjesé né péshtjellimet e
luftérave dhe té revolucioneve”.**

Njé shembull i miré i késaj filozofie té shkrimit éshté Sabri
Hamiti. Duke gené lexues sistematik i suplementit letrar té letérsisé
shqipe, Hamiti punén e tij e fillon me interpretime valide tekstuale
duke e paré tekstin si té vetmin burim nga ku gjenerojné kuptimet. Né
planin e metodés, kjo nénkupton sé pari paragitjen dhe analizén, ku
kjo e dyta dominon duke u shtriré te format letrare té autoréve
shqiptaré té té gjitha kahjeve. Analiza e teksteve nénkupton ngjalljen e
tyre dhe, si¢ e dimé, Hamiti arriti “t’i ngjallé” shumé autoré, té cilét
historianét e tjeré té letérsisé i pané apo i pandehen si té vdekur.

Né kété udhé, duke u lidhur gjithnjé me analizén e teksteve ai
mépastaj rrok fenomenet, pra kulturologjiné e filozofiné autentike té
letérsisé shqgipe. Dhe té késaj natyre jané edhe dy studimet mé té

11 Paul de Man: Literary History and Literary Modernity, né Dedalus, Vol. 99, No. 2, Theory
in Humanistic Studies (Spring, 1970), fq. 384-404, MIT Press, American Academy
of Arts & Sciences
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fundit té tij Tematologjia dhe Albanizma, gé tashmé marrin edhe
pjesén e treté té metodés, até té vlerésimit, por té njé vlerésimi qé
megjithaté nuk e kérkon ekskluzivitetin dhe arbitraritetin.

Puna e tij vettm sa mund té na e sforcojé idené tashmé té
parashtuar se:

Historia e re letrare duhet ta keté pér bazé suplementin letrar, e
jo ideologjiné letrare;

Historia e re letrare duhet té niset nga pjesét e vogla tekstuale
pér ta synuar totalitetin, e jo kundérta, hap gé nuk con né evidencé por
né hulumtim té vazhdueshém e té gjallé;

Historia e re letrare duhet té shmanget nga ekstremet, gofshin
ato ideologjike tematike, gofshin ideologjike formale, pér ta hapur
mundésiné e komunikimit letrar

Historia e re letrare duhet ta keté pér bazé filozofing e
interpretimit valid, duke e paré até si té vetmin parim esencial pér
afrimin te hapésira e vazhdueshme konotative e letérsisé;

Historia e re letrare nuk duhet ta synojé evidencén, por
komunikimin sinkronik, pra té vazhdueshém me trashégiminé letrare si
modernitet.

Historia e re letrare duhet té jeté shuma e interpretimeve, qé
pérfagésojné natyrat e ndryshme té shkrimit letrar shqiptar, pra
pranimi 1 parimit se edhe ajo gé mund té cilésohet si histori letrare
éshté semiozé e hapur apo arkeologji e shpirtit nacional ku duhet té
hulumtohet gjithmoné.

Historia letrare gjithmoné duhet t’i shmanget me ngulm
filozofisé sé shkrimit sipas ideologjisé sé Njéshit, sepse veté letérsia e
sfidon me krejt praniné dhe mungesén e saj kété Njésh.
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