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VARIACION DHE PERZIERJE GJUHESORE NE SISTEMET
ARBERESHE: CODE-MIXING, HUAZIME DHE
KONVERGJENCE NE KUSHTET E DYGJUHESISE

Komunitetet arbéreshe paragesin njé térési dukurish té code-
swithching, huazimit, konvergjencés dhe té hibridizimit gjuhésor si
pasojé e situatés sé bilinguizmit mes shqipes dhe dialektit roman, qé
ka zgjatur pér njé kohé shumé té gjaté (Camaj 1974, Bibbo 1974,
Gambarara 1980, Bolognari 1986). Né kété kapitull do té shqyrtojmé
disa dukuri té pérzierjes gjuhésore gé lidhen me alternimin mes njé
varietet arbéresh dhe njé varietet roman lokal né bashkésiné e Gines-
tra-s (Lucania), Casalvecchio-s ( Puglia), Venadi Maida-s (Calabria).
Kjo gjendje, sikurse theksohet né literaturén e (Gumperz e Wilson
1971), reflektohet né proceset e riorganizimit e konvergjencés mes dy
gramatikave. Né rastin e komuniteteve arbéreshe, né pérgjithési éshté
arbérishtja ajo qé inkorporon veti dhe mjete té morfosintaksés dhe fo-
nologjisé romane, megjithaté jané dokumentuar edhe dukuri té kon-
vergjencés té gramatikés romane mbi até arbéreshe. Njé shembull in-
teresant i gjithé kétij procesi del né dialektin kalabrez qé flitet né Ve-
na, né té cilin shfagen tipare, té cilat, njé pjesé, rrjedhin nga meka-
nizmat e riorganizimit gramatikor gé kané té béjné me gjuhét e mésua-
ra dhe, nga pjesa tjetér, jané pikérisht té trashéguara nga arbérishtja.

Leksiku i varieteteve arbéreshe té shqyrtuara pérfshin njégrup
bazash leksikore té pérbashkéta me varietetin roman+, té cilat kombi-
nohen me morfologjiné fleksive arbéreshe; pérvec késaj shfagen ku-
shte té leksikalizimit specifik, t& ndryshme nga ndértimet standarde,
gé vecanérisht pérkojné me sintaksén e fjalisé sé varur, té pjesores, té
mbiemrit e té sintagmés emérore dhe té morfologjisé sé foljes. Ky sis-
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temin té rikujton até cka literatura e quan ‘gjuhé té pérziera’, té cilat
pérdoren né gjendje dygjuhésie e gé karakterizohen nga njé leksik i
pérzier dhe nga njé morfosintaksé e veganté gé dallon si nga ajo e gju-
hés sé origjinés, ashtu edhe nga gjuha e kontaktit té folésve. Nga dy-
gjuhésia rrjedhin edhe dukuri té hibridizimit dhe té riorganizimit si né
dukurité fonologjike arbéreshe, ashtu edhe né gjuhét e mésuara roma-
ne. Késhtu, né arbérishten e Ginestra-s, krahas huazimeve té shumta
leksikore, shfaget njé organizim fonetik gé riprodhon ndjeshmeriné e
strukturés sé rrokjes dhe diftongizimin né rrokje té hapur té zanoreve
tonike, gé karakterizon dialektin lukan. Procese té riorganizimit fono-
logjik prekin edhe varietetet arbéreshe e romane qé zotérohen nga fo-
I&sit e Venés.

Variacioni lidhet né vecanti me procesin e pérvetésimit; né kété
kutpim mund té shihet si rezultat i kushteve té bilinguizmit dhe té pro-
ceseve té code-switching dhe code-mixing gé kané té béjné me té.
Dukurive té pérzierjes gjuhésore i kushtohet ky kapitull. Kapitulli i
dyté, morfosintaksa e sintagmés emérore arbéreshe, analizon disa nga
parametrat gé karakterizojné sistemin e rasave dhe té pérshtatjes bren-
da sintagmés emérore né varietetet e Vena di Maida-s, Ginestra-s dhe
Casalvecchio-s. Krahasimi i gramatikave hedh drité mbi njé variacion
té mekanizmave morfosintaksoré, gé vé né piképytje dallimin mes
gjuhéve qé lidhen si rezultat i procesit normal té té nxénit, né veganti,
né kushtet e dygjuhésisé dialekt roman-dialekt arbéresh, si né rastet e
huazimeve mbiemérore apo né sistemin flektiv té mbiemrave. Nga njé
kéndvéshtrim teorik mund ta shohim variacionin linguistik si reflektim
té njé leksiku pjesérisht té ndryshém, mé saktésisht, né ményrén né té
cilén elementét leksikoré, pérfshiré edhe morfologjiné, realizojné njé
hapésiré konceptuale universale. Edhe hapésira fonetike duket se li-
dhet ngushté me aftésiné e té folurit dhe variacioni gé i intereson pér-
kon me ményrén me té cilén leksemat zbatojné mekanizmat prozo-
dike gé ato veté i pérmbajné.
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1.1. Pérzierja gjuhésore, variacioni dhe aftésia e té folurit.

Multilinguizmi, kontakti gjuhésor, dukurité e pérzierjes dhe pi-
xhinizmi gjuhésor kané shogéruar funksionimin dhe pérdorimin e gju-
héve qé nga shpérndarja e species njerézore né rajone té ndryshme té
tokés. Mund té themi se njé nga faktorét gé kontribuon pér variacionin
gjuhésor lidhet pikérisht me mekanizmat e dygjuhésisé dhe pérzierjes.
Mé konkretisht, edhe procese si shpérndarja dhe dallimi i gjuhéve in-
doeuropiane né Europé dhe Azi (Renfrew 1988, Villar 1997) dhe veté
formimi i gjuhéve romane nga latinishtja apo i gjuhéve gjermanike
moderne, na shpien te pérzierja gjuhésore dhe te proceset qé ndodhen
né bazé té tyre. Qasjet e ndryshme mbi evolucionin kognitiv té njeri-
ut, gé nga shfagja e gjuhés e dallimi gjuhésor (Hauser, Chomsky e
Fitch 2002, Jackendoff 2002, Pinker e Jackendoff 2005, Nichols 1992,
Mayers-Scotton 1992) e forcojé idené gé gjuhét antike dhe gjuhét gé
fliten aktualisht varen nga e njéjta bashkési parimesh dhe parametrash.
Ndaj té gjitha gjuhét natyrore shpjegohen mbi bazén e njé bashkeésie
me té njéjtat veti strukturore. Sipas njé tipologjie krahasimtare, Ni-
chols (1992) del me rezultatin:

No evidence of anything like speciation has been found in this or any other
typological work [...] Languages from typologically very different areas
have the same latent structural potential [...] In summary, this survey has
uncovered no evidence that human language in general has changed since
the earliest stage recoverable by the method used here There is simply
diversity, distributed geograph-ically. (Nichols 1992: 277)

Perspektiva mentaliste nga ku del ky kontribut thoté se té gjitha
gjuhét pasqyrojné té njéjtén bashkési parimesh té cilat pérkojné me té
njéjtén bazé kognitive, Gramatika universale (Chomsky 1995). Cdo
gjuhé natyrore pérkon me njé sistem mental té njohjes sé té njéjtit tip,
gé ruan informacione mbi tingujt, kuptimin dhe organizimin strukturor
(Chomsky 2000a, b).
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Té dhénat mbi kuptimin e fonologjiné gé pérfagésohen né ele-
mentet leksikore, komputohen né kombinimin sintaksor dhe né to ka-
né gasje sistemet e ekzekutimit, pra sistemi senso-motor dhe ai i men-
dimit. Pérvetésimi i gjuhés i pércaktuar gjenetikisht sugjeron gé:

[...] the diversity and complexity can be no more than superficial ap-
pearance [...] the search for explanatory adequacy requires that lan-
guage structure must be invariant (Chomsky 2000b:7)

Si rrjedhim, trajtimi i diferencimit gjuhésor paraget njé problem
gendror té teorisé gjenerative. Zgjidhja e propozuar pér kété problem
ka gené njé koncept parametrik, pra ideja se variacioni varet nga
sisteme té ndryshme rregullash, té cilat né ¢cdo gjuhé do té duhej té
zbatonin parimet e gramatikés universale (Chomsky 1986, Baker
2003). Sipas késaj perspektive, njé zgjedhje e vetme parametrike, ka
pasoja qé pérfshijné njé bashkési ndértimesh sintaksore. Modeli mini-
malist i zhvilluar nga Chomsky (1995, 2001a, b) e vé né diskutim kété
perceptim té variacionit gjuhésor, duke e lidhur me dallimet leksikore,
vecanérisht morfologjike:

It may be that the computational system itself is (virtually) invariant,
fixed by innate biological endowement, variation among languages
and language types being limited to certain options in the lexicon;
quite restricted options (Chomsky 2000b: 79) ...variation may be
limited to formal aspects of the language — case of nouns, verbal in-
flection, and so on. Even here, variation may be slight... But there is
evidence that the languages have basically the same inflectional sys-
tem, differing only in the way formal elements are accessed by the
part of the computational procedure that provides instruction to arti-
culatory and perceptual organs. The mental computation seems other-
wise identical... (Chomsky 2000b: 120)

Variacioni gjuhésor éshté pra rezultat i ndérveprimit té njé sis-
temi gramatikor universal dhe té lindur me vetité semantike té elemen-
téve leksikoré té pérvetésuara nga folési i cilésdo gjuhe. Né fakt, jané
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elementét leksikoré ata qé regjistrojné kategorité morfosintaksore té
nevojshme pér gjenerimin e fjalive. Veganérisht variacioni mund té li-
dhet me mekanizma té caktuara gjaté procesit té pérvetésimit. Pasi qé
vetém pjesérisht hyn né informacionin e strukturuar té gjuhés ndaj sé
cilés ekspozohet, fémija mund té aplikojé zgjedhje té ndryshme nga
ato té gramatikés sé té rriturve, edhe pse jané njésoj té pranueshme
nga Gramatika Universale. Ndaj leksikoni i fazés sé pérvetésimit dhe
ai i L1 do té jené té paktén pjesérisht té dallueshme né kushtete zakon-
shme té variacionit gjuhésor (Savoia e Manzini 2007). Pérzierja gjuhé-
sore propozon kushte té krahasueshme, né kuptimin gé njé rol ven-
dimtar luhet nga huazimet dhe nga formimet e reja leksikore, té cilat
pérdoren nga folésit kur zévendésojné leksikun e L1 me format e L2
(Matras 2000). Né vecanti, nése jané elementet leksikore té njé gjuhe
ato qé regjistrojné vetité morfosintaksore té vlefshme pér interpretim,
ményra me té cilén huazimet leksikalizojné kategorité gramatike dhe
semantike do té keté ndikim mbi komputacionin e fjalisé.

1.2 Aspekte té pérzierjes gjuhésore.

Variacioni gé lidhet me multikulturalizmin né shumé bashkeési
gjuhésore shfaget te mekanizmat e code-switching, pra né aftésiné e
folésve pér té kaluar nga njé gjuhé né tjetrén e, né ményré edhe mé
vendimtare, né prodhimin e thénieve mikslingue (code-mixing). Mund
té pyesim cili éshté statusi i formave hibride né vetédijen gjuhésore té
njé folési biling, nése format hibride paragesin njé nivel té vecanté té
dygjuhésisé dhe risillen né proceset e code-mixing. Né fakt, literatura
mbi pérzierjen gjuhésore nxjerr si tipike te té ashtuquajturat gjuhé té
pérziera gjendjen né té cilén bazat leksikore té njé gjuhe kombinohen
me sistemin flektiv té njé gjuhe tjetér, ajo cka Bakker e Muysken
(1994) quajné ‘language intertwining’. Te Matras dhe Bakker (2003:1)
éshté propozuar njé klasifikim i gjuhéve té pérziera, té pércaktuara si né
vijim:
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In the discussion context on Mixed Languages, we are concerned [...]
with varieties that emerged in situations of community bilingualism, and
whose structures show an etymological split that is not marginal, but
dominant [...] Even the minimal definition we have just mentioned does
not cover all languages referred to in the literature as ‘mixed’ in a
straightforward and unambiguous manner. [...] some varieties that are
regarded as MLs did not emerge in a situation of fluent bilingualism. In
relation to some others, the issue of languageness may be controversial.

Matras dhe Bakker ( 2003) te dygjuhésia gjejné mekanizmin qé
géndron né bazé té gjuhéve té pérziera, karakteristika fundamentale e
té cilave géndron né faktin gé njéra gjuhé furnizon bazat leksikore,
morfemat pérmbajtjesore, ndérsa tjetra furnizon formativét funksio-
nalé dhe morfologjiné flektive. Marrédhénia mes gjuhés gé furnizon
morfologjinée sintaksén dhe gjuhés gé furnizon bazat leksikore ske-
matizohet nga Myers-Scotton (1993, 2003:73) né dallimin mes ‘em-
bedded language’ dhe ‘matrix language’, té sintetizuar nga etiketa
‘split languages’ (gjuhé té ndara).

First, to call them “mixed” implies lack of system in their structure.
Second, the split between the two main subsystems of language, the
grammatical and the lexical, is especially apparent in these lan-
guages. (Myers-Scotton 2003: 73)

Nocionin gjuhé e pérzier, né fakt, éshté e véshtiré ta ndash né
ményré té garté nga code-switching, nga gramatikat sekondare apo té
pixhinizuara, gé lidhen me gjendje té dygjuhésisé sé theksuar, dhe nga
huazimi. Huazimi pérfagéson njé nga mekanizmat kryesoré té varia-
cionit gé lidhen me code-switching dhe me formimin e njé gjuhe té
pérzier. Myers-Scotton (1992) flasin pér *huazim té thellé” pér té tre-
guar kalimin, jo vetém té leksikut kulturor, por edhe té leksikut bazé,
dhe né disa raste edhe té elementéve morfologjiké né kushte té pér-
zierjes sé theksuar. Muysken (1996) i kundérvé gjuhét e pérziera si
ndaj ndérgjuhéve (gjuhé té ndérmjetme), ashtu edhe ndaj atyre pi-
xhine, pér té theksuar lidhjen e ngushté gé pérshkon procesin e for-
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mimit té gjuhéve té pérziera dhe proceset e code-switching, huazimit
dhe pérvetésimit té L2. Pér dallim nga gjuhét e pérziera, sistemi gra-
matikor i pixhineve e i kreoleve pérmban risi dhe parametra morfo-
logjike té posagcme (Bakker 2003). Edhe huazimi né bazén e gjuhéve
té pérziera do té dallohej nga huazimi normal, pasiqé né gjuhét e pér-
ziera fjalét do té kombinonin morfologjiné e njé gjuhe me bazén
leksikore té njé tjetre (Bakker 2003).

Pérsa i pérket code-switching, edhe pse literatura e konsideron
code-switching si kusht té nevojshém e gjithésesi té réndésishém pér
formimin e gjuhéve té pérziera, megjithaté disa autoré i lidhin gjuhét e
pérziera me njé proces riorganizimi, i cili shkon pértej njé code-swit-
ching té thjeshté (Bakker 2003). Né lidhje me kété Myers-Scotton
(2006: 241) theksojné se né gjuhét e pérziera vetém njéra nga gjuhét e
pérfshira né code-switching furnizon kornizén morfosintaksore té fjalisé:

Classic codeswitching includes elements from two (or more) languages
varieties in the same clause, but only one of these varieties is the source
of the morphosyntactic frame for the clause.

Pérvec¢ késaj, gjuhét e pérziera do té krijoheshin népérmjet njé
procesi mé té shpejté té code-switching né kontekste socio-komuni-
kuese, né té cilat pérzierja e popullatave gé flasin gjuhé té ndryshme
éshté e sistemuar, né radhé té paré né lidhjet e brendshme né familje
(Bakker e Muysken 1994, Bakker 2003, Matras e Bakker 2003). Pér
cdo rast, dygjuhésia dhe mekanizmat e codemixing/switching pérgji-
thésisht rregullohen nga faktoré psikologjiké, demografiké (mosha,
gjinia etj), gé lidhen me statusin dhe mé né fund nga faktoré situa-
cionalé, té regjistrave dhe, natyrisht, nga faktoré pragmatiké gé dalin
nga ndértimi dhe nga interpretimi i kuptimit (Baldi e Savoia 2006).

Mbeten, pra, shumé ¢éshtje té hapura: pér shembull, ekzistenca
e llojeve té ndérmjetme té pérzierjes, raporti mes dukurive té code-
swithching e paralelizmave me gjuhét pixhinin, varietetet sekondare
dhe kreolet. Variacioni gé del nga kijimi i varieteteve sekondare/ té té
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nxénit, né forma té dygjuhésisé, pérzierjes (code-switching dhe code-
mixing) dhe huazimeve ka né bazé struktura gé té kujtojné pérdorimet
“e thjeshtézuara” té gjuhés (Ferguson 1971), té cilat karakterizohen
nga sintasa dhe leksiku i rrégjuar ose ekspresiv, dhe gjuhét pixhine
(Bakker 1994). Né kontekstet kur ndodh kontakti shfagen varietete
pjesérisht té pérziera, vetité morfosintaksore té té cilave, si né rastin
gé do ta shqyrtojmé, lidhen me ato té varieteteve té té nxénit, té paktén
né kuptimin gé kéto té fundit jané frut i dukurive té hibridizimit mes
gjuhés native té folésit dhe gjuhés sé komunitetit mikprités (Whinnom
1971). Pér ¢do rast, nése zotérimi i njé gjuhe pérkon me njé sistem té
vecanté té njohjes gé individi e zhvillon né bazé té njé aftésie té ve-
canté té mendjes sé tij, njé gjuhé e pérzier do té pérkojé thjesht me njé
nga sistemet gramatikore t& mundshme gé ia lejon ajo aftési.

Né kuadér té késaj, varietetet arbéreshe té analizuara dalin si
gjuhé me njé shtrirje té gjeré té rileksikalizimit roman né kushtet e dy-
gjuhésisé arbérishte-dialekt lokal lukan dhe code-switching, qé
pérfshin, pérvec¢ dialektit, edhe italishten vendore. Né arbérishten e
Ginestra-s, sikurse né até té Casalvecchio-s dhe Vena-s, shfagen si
vetité e gjuhéve té pérziera, si jané formimet leksikore me bazé ro-
mane dhe eptim arbéresh, ashtu edhe vetité e gjuhéve sekondare, dhe
né pérgjithési té proceseve té pérvetésimit té L2. Né vecanti, dukurité
e riorganizimit morfosintaksor gé lidhen me eptimin e sintagmés
mbiemérore dhe leksikalizimin e kauzativit dhe vetive argumentuese
té foljes (shkakorja, pjesorja), dhe disa mekanizma fonologjike, duke e
risjellé kontaktin me varietetet romane, na shpien te riorganizimi gra-
matikor gé del né drité né proceset e pérvetésimit té L1 apo L2.

Bakker dhe Muysken (1994:50) propozojné gé:

The grammatical system (syntax, morphology, phonology) of the inter-
twined language is often derived from the language known best by the
first generation of speakers [...] If an intertwined language is spoken
by children of mothers speaking language and fathers speaking lan-
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guage Y, the grammatical system will be the one from language X, the
language of the mothers.

Kjo skemé pérkon me aspekte gé spikatin né komunitetin e stu-
divar, duke paré gé, sikurse éshté e njohur nga literatura socio-
linguistike, sjellja konservative, kujdesi ndaj tradités dhe rregullave té
grupit, pikérisht nga ana e grave, kombinohet me njé hapje mé té ma-
dhe ndaj kulturave té pranishme nga ana e burrave. Arbérishtja e Gi-
nestra-s, Casalvecchio-se Vena-s nuk e arrin thuaj asnjéheré rileksika-
lizimin total gé karakterizon gjuhét e pérziera né kuptimin e ngushté té
fjalés dhe shfagen mé tepér si gjuhé me njé rileksikalizim té zgjeruar
roman né kushtet e dygjuhésisé arbérishte - dialekt vendor dhe té
code-swit-ching, gé pérfshin, pérvec dialektit, edhe italishten vendore.
Pér mé tepér, pér aq sa origjina epérzierjes gjuhésore arbérishte-dia-
lekt mund té gjejé njé shpjegim, té paktén pjesérisht, né modelet e
autoréve té cituar mé sipér, duhet té pranojmé idené gé mund té jené
né lojé mé shumé faktoré, si nga ana pragmatike, ashtu edhe ajo
psikologjike.

2. Grupe leksikore me origjiné romane né varietetet arbéreshe.

Nése huazimet jané rezultat i pérvetésimit té arbérishtes né ku-
shtet e dygjuhésisé, mund té pyesim nése shpérndarja e huazimeve né
leksik varet nga kufizimet e studiuara né rastin e pérvetésimit té L1.
Né literaturé éshté konsoliduar piképamja (Gleitman etj. 2005 dhe dis-
kutimi i sjellé aty) se gjaté procesit té pérvetésimit pérkimi fjalé boté
favorizon fjalét té cilat u referohen objekteve dhe ngjarjeve konkrete,
té perceptueshme dhe lehtésisht té identifikueshme me ané té eksper-
iencés, pra fjalé si ‘gen’ dhe ‘hidhem’, né krahasim me ‘besoj’ dhe
‘di’. Mund té pyesim nése ‘ky nivel bazik i kategorizimit konc-eptual’
pércakton njé rezistencé mé té madhe nga pjesa pérkuese e fjalorit té
secilés nga gjuhét e zotéruara nga njé folés apo favorizon hibri-
dizimin. Né literaturé, pérveg késaj, njihet se pérvetésimi i huazimeve
reflekton njé hierarki né bazé té sé cilés emrat favorizohen veganérisht
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si huazime té mundshme: emrat > mbiemrat > foljet >parafjalét
(Appel e Muysken 1987; Myers-Scotton 2006).

Leksiku bazé gé shenjon objekte natyrale dhe module té tjera
bazike (farefisni, ndarjen e kohés, numrat etj) éshté ai gé pérfshin nu-
mrin mé té vogél té huazimeve. Né té kundért, bashkésia e emrave qé
lidhen me artefaktet éshté vecanérisht e pasur me format hibride, pra
me baza leksikore té gatshme pér eptimin arbéresh ose roman né va-
rési té kontekstit, si pér shembull né rastet qé kemi shénuar né tabelé.
Né veganti, né kéto mjedise kognitive huazimi éshté produktiv né ku-
ptimin gé huazimi i rastit éshté mé se i zakonshém. Krahasimi mes va-
rieteteve tregon se foljet psikologjike ruhen mjaft miré, foljet qé tregojné
gjendjen e gjérave dhe ngjarjeve favorizojné pérhapjen e huazimeve. Gji-
thésesi folje té zakonshme si ‘mendoj, besoj’ jané huazuar nga dialektet
romane, duke konfirmuar késhtu réndésiné e kufizimeve pragmatike.

Kushte té ngjashme karakterizojné varietetet e analizuara. Format
emérore hibride pérfshijné edhe referues gé lidhen me pjesét e trupit, né
(1a.i.), edhe rereferues gé lidhen me entitete natyrore, né (1.a.ii.), si edhe
referues gé lidnen me artifaktet dhe specifikimet kulturore, né (1.a.iii.). Fo-
rmat foljore té pérbashkéta si pér leksikun arbéresh ashtu edhe pér até
roman, té marra si shembull né (1b), pérfshijné folje psikologjike
(besoj, kuptoj, mendoj etj) qé tregojné gjendje, folje gé tregojné akti-
vitete (gé lidhen me botén kulturore) apo ngjarje me karakter telik'. Té
kihet parasysh se [AA] gé gjendet né disa forma arbéreshe té Ginestra-
s né (1) pérkon me [dd] té dialektit roman.

(1) Ginestra

a. emra
njéjés shumés

I. kotso kotsa ‘koké’
beka beka ‘mjekeér/sqep’

! Ngjarje telike quhet ajo ngjarje gé pérmban njé géllim né vete, njé objektiv gé
duhet té arrihet. Ndaj predikati gé i referohet asaj ngjarjeje quhet predikat telik
(shénim i pérkthyesit).
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kanarunna

. malunns

skortsa

nutsa
kriateura

.vatrinna

stiavukko
masala
sutaniA£a

kautsetto

martiAAs
sicca

tieAKa
kucars
furtfinno
latrunna
folje
fumon
tsumbopon
farmonon
datrona

turnono

sparaponnon

farnopon
sfrizonzo
mbukon
ndsziponn
duconon

Casalvecchio

emra
njéjés

. kotfo

beka
kanarotsa
putsa

. maluna

kanarunna
moalunna
skortsa
nutsa
Kriateura
vatrinna
stiavukka
mosaka
sutanif4a
kautsetta
martif4a
sicca
tieAAa
kucara
furtfinna
latrunna

shumés
kot((a)
beka
kanarotsa
putsa
maluna

‘gafé’

‘pjepér’
‘lékuré’

‘fare’

‘fémijé’
‘xham, vitring’
‘peceté buke’
‘mbulesé tavoline”’
“fustan’
‘corape’
‘cekic, cekan’
‘kové’

‘tigan’

‘lugé’

‘pirun’
‘hajdut’

‘(uné) pi duhan’
‘(uné) hidhem, kércej’
‘(uné) pres/ ndalem’
‘(uné) térhigem’
‘(uné) kthehem’
‘(uné) kursej’

‘(uné) mbaroj’

‘(uné) férgoj, tiganis ’
‘(uné) ngroh (gjellén)’
‘(uné) filloj, filloj té pérdor
‘(uné) shikoj, vérej’

‘koké’
‘mjekér’
‘gafé’
‘puls’
‘pjepér’
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patana patana
skortfa skortfa
furmokeAo furmoke4a
krapite krapita
bukira bukira
masalo masaka
sedzo sedzo
skamandiAa skamandiAa
martioAa martioAa
seka seka
lastro lastra
tsonalo tfenala
vandera vandera
vrita vrita
lopama

butif£a butif£a
londzuala londzusla
kucarina kucarina
folje

tsupon

ropatson

sfririno

formon

tfupakon

rambokokam

kradirin

kapirin

Vena di Maida

emra

njéjésshumeés

kanarots kanarotse
melun melune
harmikula hormikula
anek aneke
sed3 sed3

stip stipe

‘patate’

‘lékuré (frutash, perimesh)’
‘milingoné’

‘cjap’

‘goté’

‘mbulesé tavoline’
‘karrige’

‘shami’

‘cekic’

‘sharré’

‘pllaké xhami’
‘pérparése’
‘pérparése’
‘xham’

‘dru’

‘shishe’

‘carcaf’

‘lugé’

‘(uné) rrah, vras’
‘arnoj’
‘férgoj’
‘pres/ndalem
‘caloj’
‘kacavirem’
‘besoj’
‘kuptoj’

“fyt
‘pjepér’
‘milingoné’
‘ingj’
‘karrige’
‘dollap, bufe’
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marte K marteAe ‘cekic, cekan’
kat kate ‘kove’
hadalic hadalice ‘pérparése’
lendzol lendzoje ‘carcaf’
kucarin kucarine ‘lugé’
vitr vitre ‘xham’

. folje
kridipa ‘Uné besoj’
pendzana ‘mendoj’
kapifina ‘kuptoj’
ntfipana “filloj, nis’
lejipa ‘lexoj’
preyana ‘lutem’
setahomo ‘ulem’
mpertikakom ‘kacavirem’
kardzena ‘hidhem, kércej’
sputina ‘péshtyj’
fundina ‘zgjidh’
ripettsana ‘arnoj’
frijipa ‘férgoj’
humana ‘pi duhan’

Trajtimi morfosintaksor i huazimeve romane emérore dhe fol-
jore pasqyron kushtet e sintaksés arbéreshe. Né veganti, bazat emérore
kombinohen me morfologjiné e klasave eméror edhe ato té shumésit
arbéresh si edhe me morfologjiné e pércaktuar si rasé, pra Em (&rore),
Kall(ézore), Gjin(ore)/ Dhan(ore), gé pér arsye té paragitjes sa mé té
garté ndahet nga baza me njé vizé lidnhése. Njé grup huazimesh emé-
rore pérfagéson morfologjiné e shumésit -a, si né (2a’). Né (2) jané
marré shembujt né (a) emra dhe né (b) folje né formén romane, ndérsa
né (a’,b’) jané sjellé huazimet arbéreshe pérkatése.

(2) Ginestra
a. furtfeina/ furtfeino  b. tsumbo/ tsumba

‘piruni/pirunjté’ ‘hidhem, hidhesh/  hidhet’
a’. furtfinnoa / furtfinna b’. tsumbon/ tsumbonno
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‘pirun/pirunj’ ‘hidhem/ hidhesh, hidhet’
furtfinn-a/ furtfinn-oto
‘piruni-Em/pirunjté-Em/Kall’

Casalvecchio

a. moalona/ maluna b. kreda/ krido
‘pjepér/pjepri’ ‘besoj, beson (ai)/ beson’

a’. molun/ maluna b’. krodirip/ kradiran
‘pjepér/ pjepri’ ‘besoj/ beson
VI/Inj’

malun-i/ malun-ata
‘pjepri-Em/pjeprat-Em/Kall’

Vena
a. hormikula/ hormikuli b. kriju/ krioi, kride
‘milingona/milingonat’ ‘besoj/ beson VII/IInj’
a’. hormikul / hormikula b’. kridina/ Kridin
‘milingoné/ milingona’ ‘besoj/ beson VII/IlInj’

hormikul-a/ -oto
‘milingona-Em/milingonat-Em/Kall’

Produktiviteti i huazimeve dhe lidhja e tyre me code-switching,
té déshmuara miré né varietetet e ekzaminuara, konfirmohen nga ra-
stet kur huazimet (eventualisht té rastit) alternohen me njé formé eti-
mologjike, sikurse kjo qé éshté ilustruar né (3) pér Venén.

(3) Venadi Maida

rispundina  prizezom krh. rispundu ‘pérgjigjem’
fundina 30Ai0ipa  krh. fundu ‘zgjidn’
kaminana ikina krh. kaminu, fkappu ‘iki’

Vendosja né fjali e formave té pérziera emérore dhe foljore krijon
struktura morfosintaksore gé pasgyrojné vetité emérore té pérshtatjes dhe
té rasés sé gramatikés arbéreshe. Veganérisht jané emrat gé leksikalizojné
eptimin e rasés pérkitazi me kontekste t€ ndryshme morfosintaksore, si né
(4) (ku Pjes(&z) tregon introduktorin e fjalés “té’).
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(4) Ginestra
mora kristalir-ona

‘mora vitrinén-Kall ‘mora vitrinén’

mar masal-ono treiz-9s9

‘marr mbulesén-Kalltryezés-Gjin’ ‘marr mbulesén e tryezés’
vatrin-a kristalir-osa

‘xhami-Em/(érore) vitrinés-Gjin’ ‘xhami i vitrinés’
Casalvecchio

tsupova kanarots-in

‘vrava qafén-Kall’ ‘vrava gafén’

bAeva moalun-ot

‘bleva pjeprat-Kall’ ‘bleva pjeprat’

ndzir skortf-ono ta malun-i

‘hiq 1ékurén-Kallnga pjepri-Nom’ ‘hiqe 1€kurén e pjeprit’
jomsed3-ona

‘jepma karrigen-Kall’ ‘jepma karrigen’
Vena

u ntfinava t e lgjin

uneé fillova Pjes e lexoja’ ‘uné fillova talexoja’
bresta stip-in i i

bleva bufené-Kall NYJE  re ‘bleva bufené e re’
hepgra aneA-in

‘héngra qingjin-Kall’ ‘héngra qingjin’

Foljet paragesin njé paradigmé té rregullt eptuese, sikurse duket
né tabelat (2b’) e (4) (shih 3.3., 3.4.)

2.1. Huazimet mbiemérore.

Huazimet mbiemérore romane né pérgjithési karakterizohen nga
njé eptim mé-u, pavarésisht nga formativi eptues me té cilin del baza e
sistemit eméror, mé bashkétingéllore a mé element zanor. Né shumé
varietete arbéreshe mbiemrat mé —u dalin té pandryshueshém dhe pa
nyjén e pérparme gé del te mbiemrat e leksikut té trashéguar nga sh-
gipja. Kjo situaté shfaget né Ginestra e Casalvecchio sikurse éshté
ilustruar né (5). Duhet patur parasysh se eptimi mé-u éshté i pra-
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nishém né sistemin eptues me origjiné nga shqipja, sikurse duket né
shembujt e sjellé né (5), te té cilat -u morfologjizon eméroren, (i) éshté
pérbérés 1 flektimit té rasés kallézore, (ii) morfologjizon eptimin e
klasés emérore té mbiemrit, (iii).

(5) Ginestra

ift grasu magru mbunnu  bravu
‘éshté  i/e trashé i/e dobét i/ethellé i/e miré’
jan grasu magru mbunnu bravu

‘jané té trashé/a té dobét/a téthellé/a té miré/a’

krh. i krah-u ‘krahu-Em, krahu’
ii. krah-u-na ‘krahun-Kall, krahun’

iii. irgj-u ‘NYJE ri.mnj’
Casalvecchio
ift krudu avtu vaffu skavtsu
‘éshté i/e papjekur i/e gjaté 1i/eshkurtér i/e zhveshur’
jan rudu avtu vaffu skavtsu
‘jané  té papjekur/a  té gjaté/a té shkurtér/a té zhveshur/a’
krh. i. brek-u ‘pantallonat-Em, pantallonat’
ii. brek-u-n ‘pantallonat-Kall, pantallonat’

Edhe né Vena huazimet mbiemérore nuk e kané kété pjeséz,
ndérkohé gé aty gjejmé dy sisteme té ndryshme eptimi. Njé grup mbi-
emrash, té ilustruar né (6), paraget eptimin mé-u né njéjés gé al-
ternohet, té paktén si opsion, me eptimin mé-a né shumés. Huazime té
tjera mbiemérore nuk e kané eptimin mé-u, pér té paragitur njé alter-
nim té kétij lloji mes njéjésit dhe shumeésit, si né (6b).

(6) Vena

a. eft vafu krudu autu
‘éshté i/e shkurtér i/e papjekur i/e gjaté’
jan vafa kruda auta
‘jané té shkurtér/a té papjekur/a té gjaté/a’

b. eft kuntent surt/ surds

‘éshté i/e lumtur shurdhé/ shurdhé’
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jan kuntenta surda

‘jané té lumtur té shurdhér/a’

krh. i peri-u ‘njeri-Em, njeriu’
ii. peri-u-no ‘njeri-Kall, njeriun’

Té vérehet se alternimi mes formés mashkullore njéjés mé ba-
shkétingéllore jo t& zéshme dhe femérores njéjés mé bashkétingéllore
té zéshme té ilustruar me surt(a)/ surda karakterizon edhe mbiemrat
me leksik nga origjina e shqipes, si né rastin et ma&(2) ‘i madh mnj’/ ¢
made ‘e madhe fnj.”; né té dy rastet né varési té kontekstit mund té dalé njé
zanore fundore.

2.2. Pérvetésimi i huazimeve si proces né nivelin e ndérfages.

Dukurité e huazimit dhe té organizimit morfosintaksor gé kemi
shqyrtuar deri tani pérkojné me statusin e arbérishtes si gjuhé pje-
sérisht e pérzier, e cila karakterizohet nga njé grup formash leksikore
romane gé kombinohen me eptimin arbéresh. Pamé né fillim se sis-
temet e ekzekutimit (senso-motorrik dhe i té menduarit), pér aq sa jané
té jashtme nga aftésia e té folurit né kuptimin e ngushté té fjalés, i le-
xojné ndérfaget e shprehjeve gjuhésore té gjeneruara nga sintaksa.
Mund té mendojmé se dukurité gé lidhen me pérvetésimin e gjuhés,
me rregullimet e té fulurit dhe me strukturén semantike dhe fonetike
né proceset e riorganizimit gjuhésor, gé lidhen me dy-gjuhésiné dhe
me pérzierjen gjuhésore, fiksohen né sistemet e ekzekutimit. Kjo su-
gjeron qé né bazé té dukurive té tilla ka procese té karakterit imperativ
(Savoia e Manzini 200, Manzini e Savoia 2007) mé tepér sesa té
karakterit strukturor, né kuptimin gé diferencimi mes sistemeve varet
nga ményra me té cilén jané leksikalizuar vetité e réndésishme pér
komputacionin sintaksor dhe jo nga fakti sikurse hipotezohet nga disa
autoré se struktura sintaksore éshté e paploté né disa kushte, si né
rastin e ¢rregullimeve té té fulurit apo té pérvetésimit té gjuhés.
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Fakti qé mbiemrat hibridé me bazé romane nuk e marrin pjesé-
z€n eptuese té paravendosur na sjell parasysh njé kontrast té véné né
dukje kohét e fundit nga njé drejtim i ri studimor mbi pérzgjedhjen e
pjesézave gramatikore nga Schiller dhe Caramazza (2002, 2003), bazuar
né interferencén fjalé-figuré krahasuar me pjesézén e gjinisé. Schiller e
Caramazza (2003) vérejné se dukurité e interferencés mund té pengojné
pérzgjedhjen e pércaktuesit, & bén pérzgjedhjen mes formave ko-
nkuruese; jané vézhguar disa efekte té interferencés mbi bazén
semantike. Pér sa u pérket emrave Schiller e Caramazza (2003: 169)
dalin me pérfundimin se pjesézat sintaksore (té€ gjinisé€) nuk krijojné
efekte té kongruencés.

The overall pattern of results is interpreted as indicating that gram-
matical feature selection is an automatic consequence of lexical node
selection and therefore not subject to interference from other
grammatical features.

Finocchiaro (2002) véren se nuk éshté paré ndonjé efekt kongruence
né rastin e gjuhéve romane, edhe né gjuhét gjermanike del mé tepér si pér-
zgjedhje e formés sé pércaktuesit, i cili kérkon informacione morfo-
fonologjike mé shumé sesa sintaksore.

Nése kemi parasysh kété kuadér eksperimental, do té shohim se
eptimi na lidh rregullisht me huazimet mbiemérore, ndérsa formativi
eptues i paravendsur, gé bén krahasimin mes formave, mungon. Edhe
dukuria e ilustruar né (8a) pérputhet me kéto kushe, duke gené se
formativi eptues i paravendosur neutralizon kontrastin e gjinisé pa-
varésisht nga gjinia e emrit me té cilin pérshtatet. Ky riorganizim du-
ket se konfirmon hipotezén qgé thoté se pérzgjedhja e vetive morfo-
sintaksore te njé emér varet nga pérzgjedhja e nyjés leksikore, duke
pérjashtuar efektet e kongruencés relevante. Pra huazimet emérore
(dhe foljore) kané hyré né paradigmat eptuese té rregullta. Kjo vlen
edhe pér vetité eptuese té huazimeve mbiemérore, edhe pse té ve-
canta, dal-in megjithaté koherente me sistemin morfologjik té
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arbérishtes. Ndérkaqg nyja e pérparme na del si rezultat i dukurive té
redutimit apo té neutralizimit té alternativave konkuruese.

3. Hibridizimi, konvergjenca dhe riorganizimi gramatikor.

Njé tipologji e riorganizimit té gramatikés qé lidhet me situatat e
pérzierjes dhe dygjuhésisé pérfagésohet nga dukurité e konvergjencés
(Gumperz e Wilson 1971), ku sistemet e bashképranishme kané njé
strukturé morfosintaksore paralele né shumé kontekste. Né komu-
nitetet arbéreshe gé kemi vézhguar éshté Vena ajo gé pérfagéson njé
situaté interesante té konvergjencés mes dialektit roman dhe atij arbé-
resh. Né fakt, nuk éshté vetém arbérishtja ajo qé pérfagéson dukuri
huazimi dhe riorganizimi morfosintaksor gé vijné si shkak i ndikimit
gé ushtrohet nga dygjuhésia abérishte-dialekt roman, por edhe va-
rieteti kalabrez lokal ka disa karakteristika strukturore, té cilat ripro-
dhojné sintaksén shqipe.

Njé pérkim sintaksor makroskopik mes dy varieteteve, pra nén-
renditjes modale me ané té ndértimit pjesés + folje né lidhore, nuk
varet nga kontakti i tanishém mes gjuhés romane dhe shgipes. Ajo
pérfagéson njé karakteristiké té pérgjithshme té gjuhéve ballkanike, si
né greqishte, rumanishte dhe shqipe, gé gjendet gjithashtu edhe né va-
rietetet e Italise mesdhetare. Né kéto ndértime té tipit voglio venire
(dua té vij), ti dico di dormire (té them té flesh) etj, né té cilat varie-
tetet romane pérdorin trajtén infinite té foljes, né dialektet kalabreze, si-
ciliane e salentine folja e nénrenditur lidhet nga njé pjeséz e tipit mu
(ku né varietetet salentine), ndérsa né varietetet e shqipes lidhet nga
pjeséza to, si né shembujt né (7) (Manzini e Savoia 2005). Pra, pér-
kimi mes dialektit roman té Vena-s, gé e lidh paskajoren e nénrenditur

me ané té pjesézés mu njésoj si dialektet kalabreze lokale dhe té arbé-
rishtes, gé pérdor né té njéjtén ményré pjesézén to, &shté origjinare.

Reduktimet sintaksore relevante pér kéto ndértime jané analoge
né té dyja varietetet, sikurse e déshmojné shembujt né (7). Né vecanti,
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subjekti i fjalisé sé varur mund té vendoset né té djathté té foljes sé
varur, si né (7a), ose t’i paraprijé pjesézés duke u lidhur né njé po-
zicion té topikalizuar, si né (7b), por nuk mund té futet mes introduk-
torit dhe foljes sé varur. Fjalia gé vjen pas pjezésés mund té hyjé nén
njé njé element plotésues i tipit gé, si né (7c); prania e njé elementi
pyetés pérgjithésisht sjell njé formé té modalizuar té foljes sé varur té
llojit kam-pér-paskajor, si né (7d). Ekzistojné gjithashtu disa dallime
mes gramatikés arbéreshe dhe kalabreze; né gramatikén shqipe né
kontekstet negative ta zévendésohet nga mohuesja e specializuar pér
ndértimet modale mos/moh, gé ndryshon nga mohuesja e déftores
nayg, si né (7e) (Turano 1995, Manzini e Savoia 1999). Megjithaté né
varietetet romane paskajorja mund té dalé edhe né disa ndértime,
eventualisht né alternim me ndértimin gé lidhet nga pjesézé, si né
rastin e kauzativit né (7f); né shqipe nuk ekziston njé formé e veganté
pér paskajoren, né vend té tij del lidhorja né ¢do kontekst.

(7) Venadi Maida

a. VHu mu mandzu ‘dua Pjes ha’
dua to ha
hattsu mu '8ormenu li hiyi ‘béj Pjes flené fémijét’
bena to frens kria'turato

b. hattsu li hiji mu '8ormenu ‘b€j fémijét Pjes flené’
bena kria'turate te frens

c. vopu (ka) iAu mu vene prestu ‘dua (qé) ai té vijé shpejt’

dua (he) ai ta vipna ndzitu
d. non tsattfu ki (aju) mu hattsu ‘nuk di ¢faré Pjesbéj’
pgo di tfoke to benna

e. ajumu stau tfttu ndo mu lu rizbigu ‘ka Pjes ri qeté pér mos ta
zgjuar’ ka ta ri cetu ps mos € Zjopa

f.  i£i nt[i hannu mand3are la karne ‘i béjné Pjes ngréné mishin’
i bannan te hars mifta

Edhe né kéto ndértime shfagen pasojat e njé riorganizimi struk-
turor, i cili vjen si shkak i ndikimit té sintaksés romane mbi até shqipe.
Varietetet kalabreze, duke pérfshiré edhe até té Vena-s, mund t’u pa-
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raprij né ndértimeve mu-folje me parafjalén pe ‘pér’, si né shembujt
(8a). Kjo skemé, gé mungon né sistemin e shqipes, rimerret né siste-
min e varietetit arbéresh té Vena-s, i cili mund té fusé pe ‘pér’ para
ndértimit gé lidhet nga ta, si né (8b). Duhet té kihet parasysh se pe
éshté pjesé e leksikut etimologjik té shqipes, prandaj konvergjenca i
pérket pérmbajtjes leksikore sé pe, e cila trashégon nga dialekti roman
veti té pérshtatshme si introduktor i fjalive té varura.

(8) Vena

a. miskordai (pe) mulejia b. juharrova (p9) to lejin

harrovapér Pjes lexova  harrova pér Pjes lexova
‘harrova té lexova’

li diku pe mu vene i Oom po to nthenoto
i them pér Pjes vjen i them pér Pjes kthehet
‘i them té vijé&’ ‘i them té vijé&’

€ bbepa po to haro
e béjpér Pjes ngréné
‘e béj té hajé&’

Né literaturé ka propozime té ndryshme gé lidhen me statusin e
pjesézave me vleré lidhése (shih Graffi 1998). Pérfundimi gé del nga
literatura éshté se kéto pjeséza nuk mund té identifikohen me katego-
riné F (leksion) pér disa arsye. Veté folja, né fakt, paraget morfologji
eptuese gé mund té jeté e tipit jo modal, si né dialektet romane, apo e
tipit modal, si pér shembull né shqipe e né greqgishte, ku gjendet li-
dhorja, prandaj, me gjasé, éshté folja gé e leksikalizon F-né. Edhe fa-
kti se pjeséza modale i paraprin Kklitikéve té objektit vérteton hipotezén
se pjeséza pérkon me njé kategori té ndryshme té fjalisé. Nga ana tje-
tér pjesézat lidhése mund té kontribuojné si plotésues té tipit che (gé)
roman, si né (7c).

Disa studiues pranojné se vendi i pjesézés éshté mes foljes (F)
dhe komplementuesit (Complementizer) (Rivero 1994). Brenda teori-
sé sé pérmendur té dominimit C, Roberts dhe Roussou (2003), propo-
Zojné gé mu éshté né plotésin mé té ulét M, ku paraprihet nga mo-
huesja no dhe nga plotési ka ose pe né njé pozité mé té larté. Megjith-
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até analizat e ndryshme pajtohen qé pjesézave té dialekteve kalabreze
dhe té varieteteve ballkanike t’u jepet njé kuptim modal, si na pér
greqishten dhe ta pér shqipen, prandaj kombinimi i pjesézés mu me
foljen leksikalizon njé modalitet té papércaktuar, jo domosdoshmé-
risht té shprehur nga morfologjia e foljes. Njé zgjidhje mé e thjeshté

dhe mé bindése, brenda kuadrit konceptual Chomskian, propozuar nga
Manzini e Savoia (2007), e trajton to si njé bazé té tipit minimal, e cila

pérkon me nyjén e pérparme, to. Ashtu si né kontekstet né té cilat lek-
sikalizon nyjen e pérparme, ta vendoset né njé pozicion D (efiniteness/
element pércaktues), me dallimin gé né ndértimet né té cilat lidh fjali-
né e nénrenditur, ky éshté pozicioni D i fjalisé. Falé vetive té saj lek-
sikore ta lidh njé ndryshore gé lidhet me pozicionin D, e cila identifi-
kohet me elementin D té leksikalizuar nga fleksioni i foljes dhe deno-
timi i sé cilés mund té fiksohet nga njé element paraprirés qé gjendet
né fjaliné kryesore. Kjo analizé mund té shtrihet nému, e cila merr veti
analoge me operatorin. Konvergjenca e dy ndértimeve shprehet né
strukturén né (9), ku vihet né pah pérkimi i vetive leksikore té té dy
elementeve lidhés pe mu e pa ta. Né (9), N éshté pozicioni i kate-
gorive emérore dhe Véshté rrénja e fjalés.

@ T Vena di Maida
palpe T
ta/rmu C T

N F

&la T~
v D
hirre -5
cam -u

Sintaksa e varésisé dhe disa pérkime té tjera té sintaksés arbéreshe
me varietetin roman té Vena-s, si ndértimet progresive dhe sistemi i
pérplotésueséve, reflektojné tipare strukturore me origjiné antike apo té
pérbashkét gé nuk lidhen me dygjuhésiné e folésve té vetém njé
komuniteti. Nga ky aspekt, sigurisht gé nuk na paragiten kushte té
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konvergjencés né kuptimin e ploté té fjalés sesa na shfaget mé tepér njé
pérkim relevant nga kéndvéshtrimi i procesit té pérvetésimit gjuhésor
dhe i proceve té pérzierjes dhe code-switching, sikurse sugjerohet né
rastin pér té cilin sapo folém né (9). Kétu na del mjaft interesante
nxjerrja né pah e ekzistencés sé pérkimeve sistematike té perceptuara
nga folésit e té dyja varieteteve.

3.1. Strukturat progresive romane dhe arbéreshe né Vena; sistemi i
pérplotésueséve.

Varieteti roman e arbéresh kané té pérbashkét edhe njé ndértim
me interpretim progresiv, gqé formohet me ané té foljes ndihmése jam
dhe njé pjese té varur sé cilés i prin elementi ki roman/ tf> arbéresh.
Té dhénat (10) tregojné paralelizmin e ndértimit roman té Vena-s né
(10a) me até arbéresh té Vena-s.

(10) Vena

a. sunu Ki 'mantfanu
‘jané duke  ngréné’
iLAu € ki mi/la cama

‘ai po mé/e thérret’

b.  jan tfohan
‘jané duke ngréné’
aiefttfomo/e hir'ret
‘ai mé/e thérret’

Ky ndértim shfaget edhe né dialektet romane té kontaktit dhe né
Kalabriné gendrore né pérgjithési, si né (11a); sikurse tregojné she-
mbujt né (12b), ndértimi shfaget né njé ményré komplekse né va-
rietete t€ ndryshme romane e arbéreshe té zonés. Né alternativé me
kété, varietetet romane, pérfshiré edhe varietetin e Vena-se té Casal-
vecchios e Ginestra-s, pérfagésojné tipin stare — gerundio (rri— pér-
cjellore), ngjashém me standardin, sikurse ilustrohet né (11b).
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(11) a. lacurso
sunu ki mi 'camanu ‘jané duke mé thirrur’
'eranu ki lu ha'tfianu ‘ishin duke e béré’

S. Pietro a Maida

sunnu ki lu hattsu ‘jam duke e béré’

sunu ki lu hanu ‘jané duke e béré’
b. Vena

la staju hatf{endu ‘po e béj até’

lacurso

lu stanu camandu ‘po e thérrasin’

S. Pietro a Maida
lu staju hatfiandu ‘po e béja’

Casalvecchio - varieteti roman
mo stannd camenno ‘po mé thérrasin’

Ginestra - varieteti roman
lu stanno fatfenno ‘po e béjné’

Né (12a) jané sjellé té dhénat gé lidhen me ndértimin progresiv
gé gjendet né pérgjithési né varietetet arbéreshe, ku foljet jam ose rri
né Ginestra, lidhen me njé fjali té bashkérenditur népérmjet lidhézés
‘e’ ose me njé ndértim té llojit pérplotésues gé lidhet népérmjet pje-
sézés ta (Manzini e Savoia 2007), eventualisht késaj mund t’i para-
prijé pérplotésuesi sa (gé), si né té dhénat nga San Benedetto, ose nga
pa si né té dhénat nga Chieuti. Ndértimi i dyté pérkon me njé inter-
pretim té mundshém té pacaktuar i llojit jam kétu qé béj/ jam kétu pér
té béré.

Ndértimi i llojit té Vena-s, né té cilin t/5 lidh gjymyrén e varur,
karakterizon edhe varietetet e tjera arbéreshe té Kalabrisé gendrore, si-
kurse duket né (12b) dhe shfaget edhe né varietet me kontekst lingu-
istik kontakti té€ ndryshém, si né Casalvecchio, e ilustruar né (12c). Né
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fund, né (12d) paragiten té dhénat qé lidhen me kontekstet e rindér-
timit me vleré modale té déshmuar né té gjitha varietet arbéreshe, té
llojit ka/do-té-folje e eptuar. N& shumé varietet e ndértimet modale
paragesin dallimet e aspektit e té kohés né morfologji, por jo edhe
flektimin e vetés. Né kéto ndértime, né té cilat argumenti i jashtém i
foljes sé varur identifikohet me até té foljes drejtuese, eptimi i foljes
Sé varur regjistron pérshtatjen me subjektin, ndérsa folja drejtuese,
kam/dua, né shumé varietete ka vetém njé formé pjesérisht flektive.
Folja e varur né pérgjithési lidhet népérmjet pjesézés ta; pér mé tepér
né dialekte shfagen sistemime té ndryshme (Manzini e Savoia 2007).

(12)a. Portocannone

jam € to sres ‘po té thérras’
‘jame té thérras’
jam to to sres ‘po té thérras’

‘jam Pjes té thérras’

Chieuti
ifa € € mirja ‘isha duke e marré’
‘ishae e merrja’
ifa po te mirja ‘po e merrja’
‘isha pérPjesta marré’
Ginestra
rija to a Oras ‘po e thérras’
‘jam Pjes e thérras’
rinpons to mo Oraspono ‘po mé thérrasin’

‘jané Pjes mé chiamano’

S. Benedetto Ullano

oft em sorret ‘po mé thérret’
‘éshté e mé thérret
oft sate bop ‘éshté pér ta béré’
‘éshtégé Pjese bén’
Firmo
jan & ediovasin ‘po e lexojné’
‘jané e elexojné’
jan (sa) t € Dbojin ‘jané pér ta béré’

‘jané qgé Pjesebéjné’
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Civita
jam € fAo ‘po fle’
‘jam e fle’
b. S. Nicola dell’Alto
ujam tf ¢ bier ‘po e humbas’
‘uné jamqgé e humbas’
Carfizzi
jom  tfo vifom ‘po vishem’
‘jam qé vishe-M’
C. Casalvecchio
ujam tfo kuflon ‘uné po flas’
‘uné jam qé flas’
jan tfo moOrespon  ‘po mé thérrasin’
‘jam qé mé thérrasin’
d. Portocannone
ka / do t laxem ‘duhet/ dua té lahem’

‘kam / dua Pjeslahem’
S. Benedetto Ullano
ka / do te hapin ‘duhet/ dua ta hap’
kam /dua  Pjes e hap

Civita

kam € bon ‘kam pér ta béré’
‘kam e béj’

ka t € bof ‘ke pér ta béré’

‘kam Pjes e béj.VIInj’

S. Nicola dell’Alto
ke t  fjoj/ fjotf /fion kam/ ke/ ka pér té fjetur’
‘kam Pjes fle/ flesh / flejé’

Casalvecchio

da a AKap/AKatf/ Aap / Aami / Aani / Aapon ‘do ta laj’, etj.
‘dua ta laj, etj.’

ka t a Aan/Aami ‘duhet ta laj /duhet ta lajmé’
‘kam Pjesta laj / lajmé’
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Duhet té shénojmé se ndértimet né (11) e (12a,b) hyjné né njé
sistem té pérplotésueséve qé tregon se ka pérkime mes varieteteve ka-
labreze dhe arbéreshe pavarésisht nga kushtet specifike té kontaktit.
Me fjalé té tjera, paralelizmi mes sistemeve té pérplotésueséve lidhet
me pérkime strukturore antike. Megjithaté éshté e nevojshme té japim
ndonjé detaj gé ka té béjé me ¢éshtjen. Varieteti roman i Venés si edhe
varietetet analoge si ai i lacustros dhe S. Pietros né Maida pérfaqésoj-
né, krahas ndértimeve plotésuese té llojit té analizuar (9), njé sistem
pérplotésuesish gé e ndan elementin deklarues lidhé ska, né (13a) nga
introduktori i llojit modal né (13a’) gé né pérgjithési pérkon me ele-
mentin lidhés géné (13b) dhe me elementin pyetés né (13d). Elementi
pyetés i llojit kush né kéto varietete pérdoret ku, né (13c) (shih Man-
zini e Savoia 2005, 2008).

(13) Iacurso
a. mi 'disseru ka vene domane ‘mé thané qé vjen nesér’
a’. nef'fivi doppu ki ttornasti ~ ‘doli pasi gé u ktheve’
b. € kkiru ki mmi cama sempre ‘éshté ai qé mé thérret

‘gjithmoné’
c.ku vene? ‘kush vjen?’
d. ki ffai? ‘cfaré bén?’

S. Pietro a Maida

a. mi 'disseru ka venedomane ‘mé thané qé vjen nesér’

a’. neffivi doppu ki iddu vinne ‘doli pasi qé ai erdhi’
b. & kkiddu ki mmi cama ‘éshté ai gé mé thérret’
c. kuvene? ‘kush vjen?

d. ki ffai? ‘cfaré bén?’

Vena - varieteti roman

a. '0itfenu ka vinne

a’. neffivi 0opu ki venisti tu
b. € kkiAAomu ki mi cama
c. kine veng?

d. ki hai?

‘thané gé erdhi/ ka ardhur’
‘doli pasi qé erdhe ti’

‘éshté ai burri qé mé thérret’
‘kush vjen?’

‘cfaré bén?’
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Njé sistemim i kétij tipi shfaget pérgjithésisht né varietetet arbé-
reshe, si né Vena apo Ginestra e Casalvecchio, té cilat i ndajné pérplo-
tésusit se/ sa/ ke nga introduktori modal, i cili pérkon me elementin
pyetés dhe até até lidhé stfo, si né (14). Elementi pyetés i tipit kush

éshté i diferencuar, si né (14c).

(14) Vena - varieteti arbéresh
a. 0ono he/ se'vippons

a’. dola dopu tfoerde ti

b. aieftperiu tfo mo hor'ret
c. kuf viena?

d. tfo bben?

Carfizzi

a. mo kon Qon se vien

a’. kom dal dopu tfo ti erde
b. kumifa tfo kom bietu
c.kuf vien?

d. tfo ke par?

Civita
a. moba:n se vien
a’. erfoopu tfo kife dak

b. oftburri tfo moOret sembri

c. kuf vien?
d. tfo bon?

Ginestra
a. moa0an sa vin nesor

)

yerton mo parpara tfo to arrgjono

b. ifta'i tfo moOret anga dit

c. kufifi?
d. tfodo?

a’. yerton 0opu/ poftaina tfo u arruva

‘thoné qé vijné’

‘doli pasi qé erdhe ti’

‘ai éshté burri qé mé thérret’
‘kush vjen?

‘cfaré bén?’

‘mé kané théné qé vjen’
‘kam dalé pasi qé erdhe ti’
‘kémisha qé bleva’

‘kush vjen?’

‘cfaré ke paré?”’

‘mé thané qé vjen’
‘erdhi pasi qé kishe dalé’
‘éshté burri qé mé thérret

gjithmonég’
‘kush vjen?
‘cfaré bén?’

‘mé thané qé vjen nesér
‘erdhén pasi qé uné
mbérrita

‘erdhén para se Pjes
mbérritén’

‘éshté ai gé mé thérret ¢do
dite’

‘kush ishte?’

‘cfaré do?’
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Casalvecchio

a. maban ke vien nesor ‘mé thané gé vjen nesér’

a’. dola dopu tfs ti yerda ‘kam dalé pasi qé erdhe ti’

b. ifno bur tfo moOret se mbru éshté njé burré gé meé thérret
gjithmoné’

c. kufvien? ‘kush vjen?

d. tfo ban? ‘cfaré bén?’

Shpérndarja e ilustruar né (13) e (14) mund té pérmblidhet né (15).

(15) introduktor  introduktor — péremér kuf cfaré
deklarues modal lidhor
lacurso ka ki ki ku ki
S. Pietro a Maida ka ki ki ku ki
varieteti roman i Venas ka ki ki kine ki
arbérishtja e Venas he/ se tfo tfo kuf tfo
Carfizzi Se tfo tfo kuf tfo
Civita S€ tfo tfo kuf tfo
Ginestra sa tfo tfo kuf tfo
Casalvecchio ke tfo tfo kuf tfe

Eshté interesante t& theksojmé se né Casalvecchio né (14)-(15)
introduktori deklarativ ke ‘qé’ éshté njé huazim roman; sistemi me-
gjithaté e ruan ndarjen mes introduktorit deklarativ dhe introduktorit
modal dhe nga pérkimi i kétij té fundit me elementin pyetés dhe me
introduktorin lidhés. Me fjalé té tjera, elementi roman merr vetité lek-
sikore té introduktorit origjinar duke i realizuar kushtet gé i nevojiten.

Manzimi e Savoia (2005, 2007, 2008) e marrin shpérndarjen e
vetive leksikore té pér plotésuesve, té nénkuptuara si elemente qgé
lidhin njé ndryshore parafjalore. Me fjalé té tjera, llojet e ndryshme té
operatorit parafjalor pérkojné me kontekste té ndryshme sintaksore/
semantike, né té cilat parafjala relevante éshté e varur. Né vecanti
marrin qé ka dhe ki kané veti kuantifikuese, respektivisht té shquara
dhe té pashquara né krahasim me ndryshoret parafjalore. Né varietetet
(13)-(14) i njéjti element, ki né dialektet romane e t/o> né até arbéresh
merr rolin e pyetésit, lidhés dhe pérplotésues i pashquar. Ky pérkim
mund té lidhet me vetité e operatorit pyetés gé té lidhé njé ndryshore
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té pashquar. Ndryshorja e pashquar gé lidhet nga operatori ki pérkon
me njé ndryshore argumentuese né kontekstet pyetése dhe né ato li-
dhore, pér mé tepér, né kéto té fundit vlera e tij fiksohet nga koka em-
érore. Né kontekstet ku lidh njé element plotésues ki lidh njé ndry-
shore té shprehur me parafjalé.

Duke e zgjeruar kété shgyrtim te ndértimet progresive, mund té
mendojmé se elementi ki/ t/> lidh njé ndryshore argumentuese vetité
referenciale té sé cilés fiksohen nga subjekti i fjalisé kryesore. Né kété
ményré, futja e elementit pyetés leksikalizon njé mekanizém inter-
pretativ analog me até gé shogérohet nga pjeséza to né ndértimet e
marra si shembull né (12a) pér varietet arbéreshe. Né diskutimet mbi
plotésorét né paragrafin 3 pamé se to lidh njé ndryshore argumentuese
(Manzini e Savoia 2007).

3.2. Kauzativi.

Né ndértimin kauzativ né shumé dialekte arbéreshe folja paragitet
si njé formativ foljor i pandryshueshém gé pérzgjedh njé subjekt sh-
kaktues dhe merr si té varur njé folje fleksioni i sé cilés pérshtatet me
subjektin e pérzgjedhur (shkaktuesin). Elementi i pandryshueshém
mund té jeté i segmentuar né njé morfemé gé lidhet etimologjikisht
me béyn ‘béj” dhe njé pjesé flektive gé né disa varietete pérkon me in-
troduktorin e fjalisé sé varur t() (Manzini e Savoia 2007, Savoia 1989).
Subjekti i fjalisé sé varur leksikalizohet nga flektimi i pérshtatjes i
foljes sé varur, sikurse éshté ilustruar né (16a-c) pér Firmo-n dhe
Casalvecchio-n; trajta e shkurtér, gé é&shté objekt gé leksikalizon
argumentin e brendshém té foljes sé varur, vihet né té majté té foljes
sé varur, si né (16b). Shembulli né (16¢) pér Casalvecchio-n ilustron
kontekstin né té cilin folja e varur éshté né formé mesore, e leksika-
lizuar nga tra-jta e shkurtér u dhe nga eptimi mesor-pasiv i sé kryerés;
subjekti i varur éshté né emérore dhe vepruesi sillet si sintagmé vep-
ruese.
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(16)Firmo
a. u bit / bine fjo/ fjof/ fjon
uné KAUZATIV fleje/ flesh/ flené
‘uné e/ té/ i béj flejé etj’
ata bit/ bine fjomi
ata KAUZATIV flemé
‘atana  béjné té flemé’
b. ata bine u Zjum
ata KAUZATIV ‘M(ESORE) zgjuam
‘ata na béné té zgjoheshim’
Casalvecchio
a. u bata fAatf/ fAir

uné KAUZATIVflesh/ flejé
‘uné  té/ e béjté flesh/ fleje’

b. ai bota mo Orespin(cirat / ka cirat)
ai KAUZATIV mi thérrasin té tjerét / nga té tjerét
‘ai mé thérret (nga té tjerét)’
c. bota wutfax lastra (ka petor)
KAUZATIV u thye xhami (nga njé tjetér)

‘béra té thyej xhamin (nga njé tjetér)’

Sikurse e ilustruam né (16c), eptimi mund té dyfishohet nga njé
SN emérore né pozicion pas foljor ose nga njé sintagmé e cila lidhet
me ané té parafjalés ka, si né (16b, c). Me fjalé té tjera, shfaget njé tip-
ologji e re e renditjes sé Rasés e cila leksikalizon sintagmén emérore
gé fikson referuesin te argumenti EPP i foljes sé varur me ané té njé
vepruesi té rastit. Kjo strukturé na shpie te kauzativi roman, i cili e
trajton subjektin e varur si kundrinor.

Nga rezultati del se eptimi i foljes sé varur mbart vetité den-
otuese é pérshtaten me kundrinorin. Varietete té tjera si Piana né
(17) dhe Vena né (18), ashtu sikurse shgipja standarde, béjné pérs-
htatjen e foljes drejtuese me kauzatorin. Dialekti i Pianés paraget,
ashtu si varietetet arbéreshe né pérgjithési (Manzini e Savoia 2007,
Savoia 1989), njé rirenditje té Rasés né fjaliné e varur, né té cilén sub-
jekti éshté né kallézore pér t’iu pérshtatur foljes sé varur.
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(17) Piana degli Albanesi
bun to flan dial-in
béj Pjes flejé fémijén(Kall).
‘béj té flejé fémijén’

Arbérishtja e Venas paraget disa variacione né krahasim me dia-
lektin e Pianas né (17). Si kauzativi ashtu edhe folja e varur eptohen
duke iu pérshtatur subjektit kauzativ dhe kundrinorit; folja e varur li-
dhet népérmjet pjesézave (pa) ta (shih 88§ 3 e 3.1). Si né Piana, folja
mund té leksikalizohet nga rasa kallézore kur éshté tranzitive, si né
(18a) e (18b). Né Vena subjekti i foljes sé varur mund té marré njé po-
zicion menjéheré pas té; pérndryshe kauzativi mund té leksikalizohet
nga njé emérore, si né (18a’) and (18b’). Trajtat e shkurtra té cilat
pérkojné me argumentete foljes sé varur, ndryshe nga kundrinori, jané
té ndérshténa né foljen e varur, ndérsa trajta e shkurtér, e cila pérkon
me subjektin e varur, leksikalizohet né foljen kauzative, sikurse tre-
gohet né (18a”), (18b™).

(18) Vena di Maida

a. u bere (neri-una) po to ikona (neri-und)
‘uné  béra njeriun-Kall pér Pjes ikur (njeriun-Kall)’
a. beppa (po) to haro dia&-i
‘béj pér Pjes hajé djali-Em’
a”. mo beppons (pa) t € foxo
‘mé  béjné per Pjese shoh’
b. u bere (‘buftr-ito) to pigokrumiftino (‘buftr-ito)
‘uné béra genit-Dhan (ore) Pjes pijé quméshtin-Kall genit-Dhan’
b’. benna (buftr-i) to pirs krumiftina (‘buftr-i)
béj geni-Em Pjes  pijé qumeéshtin-Kall geni-Em

b” ebeppono (po) t ¢ fora
‘e béjné per Pjes ta shohé’
‘e béjné ta shohé’

Sipas Manzini-t e Savoia-s (2005, 2007) mund té pohojmé se né
ndértimin kauzativ folja drejtuese merr si té varur njé kundrinor té
fjalisé, pozicioni i subjektit i té cilit (argumenti EPP) pérkon me njé
ndryshore té hapur. Né vecanti, ideja te Manzini e Savoia (2007) éshté
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se né ndértime si ato té Pianas e Venas, do té jeté elementi to gé do té
lidhé njé ndryshore té asociuar me pozicionin D subjekt i fjalisé sé
varur. Ndryshorja e lidhur nga ta identifikohet me elementin D té lek-
sikalizuar nga flektimi i foljes, denotimi i té cilit fiksohet nga njé ele-
ment emérore prezent né fjali, pra argumenti i shkaktuar, pavarésisht
nga fakti qé leksikalizohet si emérore né (18a’, b’) ose si kallézore/
dhanore.

Né rastin e varieteteve arbéreshe né té cilat kauzativi nuk
flektohet, si né Firmo e Casalvecchio né (16), kauzativi mund té ana-
lizohet si njé pérbérés i njé elementi flektiv, i cili lidh veté ndry-
shoren. Kjo analizé rrjedh nga fakti se forma verbale kauzative né
shumé varietete pérfshin pjesézén to, e cila lidh fjalité e varura (shih.
pf. 3, 3.1). Ndértimet kauzative arbéreshe tregojné garté serenditja e
rasés dhe pérshtatja jané dukuri interpretuese. Manzini e Savoia (2007)
I pérgasin kéto ndértime me ato té llojit modal dhe aspektual, té cilat jané
té pranishme né varietetet arbéreshe ku ndodh njésoj, gé fleksioni i
pérshtatjes té shfaget vetém té folja e varur. Pér dallim nga kéto, kau-
zativi nuk ka veti kontrolluese.

Ndértimi kauzativ i dialektit t€ Ginestra-s kombinon njé ri-
vendosje té rasave me foljen drejtuese jo té eptuar (Savoia 1989).
Morfologjia e foljes sé varur mund t’i referohet argumentit té veté
EPP si né shqgipen standarde dhe né shumé varietete arbéreshe, si né
(16)-(18), apo kauzatorit. Subjekti i foljeve jokalimtare éshté né rasén
kallézore, ndérsa subjekti i foljeve kalimtare éshté né dhanore, edhe
pse nuk mungojné shembuj me subjekt té& varur né emérore. Né kété
kuptim arbérishtja e Ginestra-s duket se paraget njé sistem rasor
origjinar. Pérveg késaj, sikurse duket né (19a), né disa kontekste kau-
zatori pérshtatet me foljen e varur, duke rikrijuar né kété ményré
kushtet romane té paktén né kuptimin gé pérshtatja e predikatit té
pérbéré folje kauzativ-folje e varur ta keté parasysh subjektin kau-
zator. Njé piké e réndésishme éshtése pér dallim nga varietetet e tjera
kauzativi i Ginestra-s paraget njé ndarje té vetés né bazé té té cilit
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pérshtatja e VIlIsh mbizotéron ndaj atyre té 1/lishnj. Pérveg késaj njé
subjekt i varur i vetés I/lish éshté detyrimisht i leksikalizuar nga njé
Klitik objekt, si né (19a,b,c), ndérsa njé subjekt i varur i VIlIshnj leksi-
kalizohet népérmjet fleksionit, si né (19d).

(19) Ginestra

a. ve:t bata ma/ to fokana
ai KAUZATIV  mua/ té flasé.VIlInj
‘ai mé bén té flas’

b. yu bit a Oraspons ato
uné KAUZATIV e thérrasin.VIlIsh ato
‘uné béj té thérrasin ato/ nga ato’

C. yu bito ta z3Kedatfa
uné KAUZATIV ta lexosh.VIInj
‘uné té béj ta lexosh’

d. neira bata fokana
ne KAUZATIV  flasé.VIlInj

‘ne e béjmeé té flasé’

Né arbérishten e Ginestra-s (ashtu si né varietetet e tjera arbé-
reshe) ndryshorja-subjekt e varur del si e kontrolluar, té paktén né rasa
té caktuara. Vecanérisht ndarja né veta kérkon kontrastin mes ele-
menteve gé lidhen me diskursin dhe elementeve gé lidhen me ngjar-
jen. Né vecanti VIII, vetité referenciale té sé cilés fiksohen né raport
me ngjarjen e denotuar té fjalisé, fikson pérshtatjen e foljes sé varur
sipas preferencés sé vetés I/l1, té leksikalizuara nga klitikét e objektit.
Pérfundimi éshté gé VI/II interpretohen pavarésisht nga vetité flektive
té foljes sé varur, por direkt nga raporti gé kané me universin e dis-
kursit. Duke krahasuar VI e VII vérejmé se kjo e fundit tendencialisht
renditet te VIII, ndaj VI duket se spikat pragmatikisht mé tepér né fja-
lité deklarative.

3.3. Pjesorja dhe pérzgjedhja e ndihméses né arbérishtén e Vena-s.

Morfosintaksa e arbérishtes dhe ajo e varieteteve romane té
Vena-s kané té pérbashkét skemén e pérzgjedhjes sé ndihméses gé
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parasheh ‘kam’ né té gjitha ndértimet (veprore/ joveprore, jokallézore)
me pérjashtim té perifrazés pasive/statike qé ndértohet me ‘jam’. Fli-
tet sérish pér njé paralelizém té pavarur nga kontakti e nga dukurité e
huazimit, duke paré se shpérndarja jam/kam né ndértimet kryesore
karakterizon pjesén mé té madhe té varieteteve arbéreshe dhe té varie-
teteve kalabreze té zonés gendrore (Manzini e Savoia 2005, 2007), si
jepet shembull né (20i) pér varietetet romane dhe né (20ii) pér ato ar-
béreshe té Civita-s, Ginestra-s e Casalvecchio-s.

Té dhénat né (20) véné né pah faktin se si né varietetet arbéreshe
ashtu edhe né ato kalabreze dalin normalisht ndértimet me ndihmésen
‘kam’ né té pakryerén, ndérsa e kryera realizohet nga njé formé ver-
bale me morfologji specifike. Né realitet né shumé varietete arbéreshe
ndértimet me ndihmésen ‘kam’, eventualisht me vleré modale, nuk
pérjashtohen (Manzini e Savoia 2007, Altimari 1991, 1994). Né kéto
ndértime pjesoret paragesin njé fleksion té pérshtatur vetém né kon-
tekstet statike té tipit né (20i, iia); ndérkohé qé né varietetet arbéreshe
pranohet edhe forma jo e eptuar e pjesores, sikurse tregohet né (20ii,
a). Kontekstet veprore dhe mesore paragesin njé formé jo té pérshta-
tur, e cila né varietetet romane pérkon me -u, si né (20i, iib):

(20) i. Vena - varieteti roman

a. sta kamisa € ripettsata ‘kjo kémishé éshté e arnuar’
b. sta kamisal avia ripettsatu =~ ‘kété kémishé e kisha arnuar’
m avia settatu ‘isha ulur’
savia vrufatu kiAAa karta ‘ishte djegur ajo letér’
avianu venutu ‘kishin ardhur’
lacurso
a. sti kammisi furu ripettsati ‘kéto kémisha gené gepur’
b. le avianu ripettsatu ‘i kishin arnuar’
avia dormutu ‘kishte fjetur’
s avianu assettatu ‘ishin ulur’
s avianu lavatu ‘ishin lare’

avianu venutu ‘kishin ardhur’
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ii. Civita

a. kto kmifjants Laitura/ Laitur (ka ai)
‘kéto kémisha jané NYJE lara (nga ai)’

b. e kifa pa:r ‘e kisha paré’
ai kif dak ‘ai kishte dalé’
ukifinKaitur ‘ishin laré’

M kishin laré’

ukifazjuar ‘isha zgjuar’
M kishazgjuar’

Ginestra

a, kjokomif kAeftreurs/ i ftreumi (nga ve:t)
‘kjo kémishé uhekuros / NY]JEhekurosur (nga ai)’

b. i kifi La:r ‘i kishte laré’
kifa fAejturs ‘kisha fjetur’
kifa dakura ‘kisha dalé’
ju kifi AKagguro ‘ishte lagur’
‘M kishte lagur’

Casalvecchio

a. kto komif kAeton Aar ha a'ji
‘kéto kémisha u lané nga ai’

b. akifja Aar ‘e kisha laré’
kifja dakora ‘kisha dalé’
ukifja Aaxoro ‘isha laré’

‘M kisha laré’
kifjafjetora ‘kisha fjetur’

I marrim sérish pikat kryesore se si béhet pérzgjedhja e ndihmé-
ses né varietetet shgipe te Manzini e Savoia (2012). Kjo analizé ide-
ntifikon ndértimet me pjesore gé realizohen nga njé ndihmése né ndér-
time dy frazore né té cilat si ndihmésja ashtu edhe pjesorja ruajné stru-
kturat e veta argumentuese (Manzini e Savoia 2005, 2007). Bashkimi
eventual gé karakterizon kéto kontekste, pra fakti gé interpretimi i ké-
tyre ndértimeve sjell vetém njé ngjarje apo gjendje, mund té shihet si
njé pasojé e vetive sintaksore né fjaliné kryesore, vecanérisht fakti se
‘subjekti’, pra argumenti EPP (Chomsky 1995), i fjalisé kryesore té
jeté njé ndryshore. Nga ana tjetér, pjesorja ka njé strukturé té brend-
shme né té cilén flektimi i pérshtatjes (klasa emérore) lidhet me argu-
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mentin e brendshém, si né (24a). Pér dallim nga format e foljes, né té
cilat flektimi i referohet subjektit. Manzini e Savoia e lidhin pérzgje-
dhjen e ndihméses né gjuhét romane dhe shqgipe me vetité e leksika-
lizuara nga kam dhe jam. Vecanérisht jam karakterizohet si njé pr-
edikat qé nuk merr role argumentuese, ndérsa kam éshté folje trans-
itive gé lidhet me njé strukturé normale transitive, e cila ia jep rolin
tematik argumentit té veté EPP.

Né ndértimet shqipe e romane né (20i, ii, b) ‘kam’ pérzgjedh njé
fjali pjesore né té cilén pozicionet argumentuese jané pérmbushur, né
kuptimin gé denotimi i argumenteve éshté fiksuar nga elementét emé-
roré/eptimet té pranishém né ndértim; vecanérisht né kéto ndértime
referimi me argumentin EPP té pjesores identifikohet me até té sub-
jektit té foljes drejtuese, sikurse ndodh te foljet me kontroll. Né té
kundért, folja ‘jam’ né (20i, ii, a) pérzgjedh njé fjali pjesore, né té
ciléen D/EPP e varur éshté njé ndryshore; kur ndryshorja EPP e pje-
sores merr njé interpretim gjenerik ose referuesi i saj fiksohet né-
pérmjet futjes sé njé kundrinori veprues, pérftohet interpretimi pasiv.
Kombinimi me ‘jam’ lidhet me interpretimet pasive dhe té gjendjes,
né té cilat bashkimi i ndértimeve t¢ mundshme i té dy fjalive sjell
identifikimin e subjektit té foljes ‘jam’ me argumentin N té pjesores.
Kéto kontekste jané té gatshme si pér njé interpretim né té kryerén,
ashtu edhe pér njé interpretim statik, bazuar pra mbi njé semantiké
kompozicionale té llojit qé gjejmé te kombinimi képujé-mbiemér, i
cili na del mé i parapélgyeri. Interpretimi statik tregon se referimi
kohor éshté ai gé leksikalizohet nga folja drejtuese. Né kontekstet me
interpretim statik, si ato né (201, 11,a) duken relevante vetité e ndér-
thurura aspektuale té pjesores. Sikurse e pamé, interpretimet statike,
né té cilat pra interpretimi i jam-pjesore éshté kompozicional, marrin
po njésoj edhe njé interpretim pasiv.

Né varietetet arbéreshe té Vena-s ky sistem ndihmés pérfshin
edhe disa dukuri té riorganizimit morfosintaksor gé lidhen me morfo-
logjiné e pjesores. Né vecanti gramatika e Vena-s ka pérvetésuar njé
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sufiks pjesor -t- me origjiné romane, i cili ka njé shpérndarje té ve-
canté pér kontekstet pasive/statike. Eptimi i tipit roman — V(okale)
T(ematik)-t- na del me origjiné romane né alternativé me eptimin e
shqgipes -VT-r-. Format e pjesores té ndértuara nga eptimi —VT-t-
reduktohen vetém né interpretimin statik, duke pérfshiré edhe pasivin,
ilustruar né (21a), ndérsa flektimi-VT-r- éshté e vetmja formé e le-
jueshme né kontekstet me ‘kam’ tranzitive, mesorejoveprore dhe
pyetése, né (21b). Té dhénat tona sugjerojné se pérvecse foljet me
pjesore -VT-t- i pérjashtojné pjesoret me -VT-r- nga kontekstet statike
(képujore e pasive), edhe pse kjo mundési nuk duket aq jo gra-
matikore, sikurse e tregon shembulli kife i fundirturo pga ai ‘éshté
zgjidhur nga ai’ in (21c). Me fjalé té tjera, brenda kétij grupi leksikor
dalin té specializuar jo vetém -VT-t-, por edhe -VT-r-, e cila pérdoret
vetém né ndértimet me ‘kam’.

Format me eptim roman paragesin shumésin mé —a dhe nuk e
kané nyjén e paravendosur, duke u sjellé pra si huazime mbiemérore
té diskutuara né pf. 2.1. Pjesoret né-VT-r- nuk eptohen dhe nuk e ma-
rrin nyjén e pérparme né ndértimet veprore a mesore, pra né kombi-
nim me ndihmésen kam, ndérkohé e marrin nyjén e pérparme dhe
fleksionin -a té shumésit né ndértimet me jam té llojit statik (képujor e
pasiv). Né glosat né (21), M(esém) shénon elementin ju gé sjell inter-
pretimin mesor-joveprore né té kryerén e né té kryerén e thjeshté né
shqipe.

(21) Vena
a.  kjo kumif aft / ki'ke ripets-a- t (nga ai)
‘kjo kémishé éshté / ishte arnuar (nga ai)’
kito kumif jan/ ki'Ken ripetts-a-t-a
‘kéto kémisha jané/ ishin arnuar’
eft/ ki'ke fund-u-to (nga ai)
‘éshté / ishte shkriré nga ai’
jan / ki'Aen fund-u-t-a (nga a'i)
‘jané/ ishin shkriré nga ai’

if set-a-to / jizo set-a-t-a
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‘ishte ulur / ishin ulur’
ngo  ki'ke krid-u-t (nga mosi'ne)
‘nuk  ish besuar (nga askush)’
b. € kef ripetts-a-ro
‘e kisha arnuar’
€ kef  fund-i-ro/ fund-ir-t-u-ro
‘e kisha shkriré’
ju kefo set-a-ro
‘M isha  ulur’ ‘isha ulur’
ju kizo  set-a-ro
‘M ishin ulur’ ‘ishin ulur’
ju kifo / kizo fund-i-ra
‘M ishte/ ishin ulur’ ‘ishte/ ishin ulur’
€ kef  krid-i-ro
‘e kisha besuar’
C. kike i fundirt-u-ro nga ai
‘ishte  NYJE shkriré nga ai’
ki kikei 3gAid-u-ro (nga ai)
‘kjo  ishte NYJE shkriré nga ai’
i39 to tf-a-r-a

‘ishin NYJE thyer’
Kkjo kumifeft / kikee £-a-ro/ £-a-[t-u-ro (nga ajo)

‘kjo  kémishé éshté/ishte NYJE laré (nga ajo)’
kito  kumifki'ken  to K-a-r-a (nga ajo)
‘kéto  kémisha ishin ~ NYJE laré (nga ai)’

Manzini e Savoia (2007,2012) analizojné njé parametér pje-
sérisht té ngjashém né arbérishten e Portocannone-s, ku ‘the passive
voice’ regjistrohet nga njé morfologji specifike -x-, e cila shfaget si né
té kryerén, ashtu edhe né pjesore. Né ndértimet me pjesore aktive pje-
sorja merr morfologjiné-ur, si né (22b), ndérsa né format aktive pje-
sorja merr morfologjiné joaktive -x-, e cila ndiget nga eptimi i pjesores
-ur, si né (22a).

(22)  Portocannone

a. ato kifon u la- X- ur
‘ata kishin M la- M- Pjes’
b. ato kifon € laitur

«

ata kishin até laré’
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Kushtet né Vena jané pak mé ndryshe né (21a), duke gené se
parametri ka té béjé vetém me pjesoren dhe pjesorja e llojit -VT-t- pér-
doret vetém né interpretimin statik/pasiv.

Duhet té theksojmé se pjesorja mé-t(2) me kuptim mbieméror
del e pavarur né shqipe (Demiraj 1986, 2002), né disa grupe foljore.
Kéto forma, pér dalim nga pjesoret -VT-t- té shgyrtuara né (21a), ma-
rrin njé nyje té pérparme dhe eptimin e klasés emérore/shumés pér-
gjithésisht té lidhur me mbiemrat, pikérisht si pjesoret -VT-r- né (21c),
gé, sikurse e kemi paré, né kéto kontekste statike kané morfologji
mbiemérore. Né (23a) jané sjellé shembuj gé lidhen me format mé-t té
Vena-s, Casalvecchio-s e Carfizzi-t, ku pérfshihen ndértime statike
dhe pésore. Né (23b) jané sjellé pjesoret mé-r né kontekste statike dhe
pasive, ku shfagin si forma me pérshtatje, ashtu edhe pa pérshtatje.
Format pa pérshtatje jané té vetmet gé dalin né kontekstet kalim-
tare/mesore né (23c).

Pjesoret mé-t pra nuk dalin asnjéheré né kontekstet kalimtare
dhe mesore, gé kané kuptim té ngjarjes, sikurse tregon shpérndarja e
déshmuar né Vena, Ginestra, Carfizzi. Né Casalvecchio pjesoret mé-t
kané njé shpérndarje té ngjashme me até té pjesoreve mé -r, qé dalin si
né kontekstet kalimtare né (23c), ashtu edhe né kontekstet pasive né
(23a). Né kéto kontekste pérfshihet njé formé e pjesores jo me pér-
shtatje, pér dallim nga format statike né (23a), qé megjithaté, ashtu si
né pérgjithési né varietetet arbéreshe, e pranojné formén jo me pér-
shtatje té pjesores. Varieteti i Ginestra-s na jep si shembull edhe njé
lloj tjetér té pjesores, té lidhur me eptimin mbieméror, pra té kufizuar
né kontekstet statike/pasive, sikurse tregohet né (23a’) pér Ginestran.

(23) Vena

a. ki'ke i Kag-t
‘ishte NYJE  lagur’
jan/ Kki'ken to Kag-t-a (nga ai)
jané / ishin  NYJE lagur nga ai’

ai kike i zjua-t (pga ai)
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‘ai ishte  NYJE
kike i 'Kag-u-ro
‘ishte NYJE  lagur
ai kikei  zjua-ro
‘ai ishte  NYJE
€ kef 'Kagg-u-r
‘e kisha lagur’
ai ju kif
‘ai M ishte
€ kef 3jua-ro
‘e kisha  zgjuar’
ju kifo 3jua-ra
‘M ishte zgjuar’
Carfizzi
) € lag-t
‘éshté NYJE lagur’
ka con € lag-t
‘kagené NYJE lagur
. oft € lag-t /
‘éshté NYJE lagur
. kacon € lagg-u
‘kagené NYJE lagur
oft € lagg-u
‘éshteé NYJE lagur’
. € kom lagg-u
‘e kam lagur’
Ginestra
. kjokomif ift / kke
‘kjo kémishé éshté /ishte
kjokomif kAe
‘kjo kémishé ishte
ato ifon
‘ata ishin
. ato ishin
‘ata ishin
kjokomif kAe Kagg-u-ro/
‘kjo kémishé ishte laré /
. kjo komif ju

‘kjo kémishé M

zgjuar

zgjuar

]

nga ai’
(nga ai)
(nga ai)’
(nga ai)
nga ai’

'Kagg-u-ro

lagur

ka ai
nga ai’

‘ai ishte lagur’

‘ai ishte zgjuar’

‘éshté lagur nga ai’

e lagg-u(-r)

(1)
(-r)
(1)

i

NYJE

i

NYJE

to

NYJE
puftreur

i
NYJE
kifi
ishte

ka ai
nga ai’

‘éshté lagur’

‘éshté lagur nga ai’

AKaggo-ti
lagur

(nga ve:t)
(nga ai)’
ftru-m-i (nga ve:t)
hekurosur  (ngaai)’
uftreum-a/to puftreur-a
mbuluar-sh’

mbuluar’
Aagg-u-r-i
laré
Kagg-u-ra
lagur’

(nga ve:t)
(nga ai)’
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akifa Kagg-u-ra
‘e kisha lagur’
Casalvecchio
a. kjo ift a Kag-t-a
‘kjo éshté NYJE lagur-fnj’

KjokAeti Kag-t / ngrox-t  (ka ajo)
‘kjo ishte  lagur/ ngrohur (nga ajo)’
b. kjo tries ift mbukuor /a mbuAuor

‘kjo tryezé éshté mbuluar / NYJE mbulesa’

ato kriatura janm buAuor /to mbufuora (ka ajo)

‘ata fémijé jané mbuluar / NYJE mbuluar-sh (nga ajo)’
c. a kifa Kag-t/ ngrox-t

‘e kisha  lagur / ngrohur’

a kif mbuAuor

‘e kishte mbuluar’

Té dhénat nga Carfizzi né (23a’) japin njé parametér mé té hollé-
sishém krahasuar me té dhénat e Vena-s e Ginestra-s né (23), po ashtu edhe
me ato té Civita-s né (20ii). Né fakt né arbérishten e Carfizzit mesorja-jo
veprore leksikalizohet nga ndértimi “‘jam’-pjesore dhe jo nga ndértimi gé del
pérgjithésisht né varietetet arbéreshe i llojit u-‘kam’-pjesore, si né shembullin
néVena né (21b) e Civita né (20ii.b) (Manzimi e Savoia 2007). Né ndértimin
mesor-jovepror té Carfizzi-t éshté e pranueshme forma -t.

Parametri i Carfizzi-t na shpie né njé shqyrtim mé té kujdesshém
té formimeve me pjesore (21)-(23). Sikurse theksojné Manzini e
Savoia (2012) varietetet arbéreshe mund ta dallojné interpretimin
statik nga ai i sé kryerés duke kryer dy leksikalizime té pjesores, pra
njé formé me eptimin mbieméror né rastin e paré dhe njé formé jo té
eptuar né rastin e dyté. Ky kontrast del i garté nése krahasojmé dy
ndértimet kalimtare né (21b) me ndértimet statike né (21a, c). Né
Vena pra sikurse edhe né varietet e tjera té shqipes, pasivi perifrastik
sjell megjithaté njé formé té eptuar té pjesores dhe njé interpretim té
lojit statik (né ményré té ngjashme me perifrazat pasive té gregishtes
té diskutuara te Anagnostopoulou 2003). Vena na sjell njé tjetér nda-
rje, ku njé grup verbal ka pjesore té vecanta pér kéto kontekste, si né
(21a). Pér dallim nga pjesoret e zakonshme té eptuara me nyjén e
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paravendosur, pjesoret e kétij grupi nuk e marrin até nyjé. Né té vér-
teté té dy llojet e pjesoreve mund té sillen né dy struktura identike, gé
na shpien te pérkimi mes strukturés flektive té pjesores romane dhe
strukturés flektive shqipe (Manzini e Savoia, 2005, 2007). Né ndér-
timet né (24) zanorja tematike romane njésoj me zgjerimin e -u- sé
shqgipes z& njé pozicion N menjéheré né zonén e rrénjés, sufiksat -t- né
(24a) dhe -r-né (24b) identifikohen nga elementi flektiv né kuptimin e
sé kryerés/ rezultative (pjesore) né F(lektim), ndérsa eptimi i mund-
shém i klasés emérore specifikon argumentin e brendshém té pjesores
né N, duke e dyfishuar zanoren tematike.

Reduktimi i pjesores né -VT-t- né Vena mund té vijé thjesht nga
fakti se kjo pjesore nuk e ka njé alternuese té pa eptuar, pra gé nuk e
ka flektimin e klasés emérore/ shumés. Pamé se pjesorja gé del né
kontekstet me ‘kam’ paraget njé formé qé nuk i mbart vetité e pér-
shtatjes lidhur me subjektin (kontekstet medio-reflesive) ose me ob-
jektin (kontekstet kalimtare). Paradigma e pjesores mé -u-r- parasheh
kété formé, e cila né fakt del edhe né bazat romane, si né (24c). Né té
kundért, format me -VT-t- kané njé paradigmé gé megjithaté leksi-
kalizon vetité e klasés natyrore/numri si pjesoret romane.

(24) Vena _
d. /,_a-’”‘/—--- x--"'“-m.\,___h
/ﬂ"f“--xm--""“x F a
v N t
ripets a
b. o T
y N
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[ /"' —
v N ra
krid i

Fakti se té dyja llojet e pjesores mund té leksikalizojné interpre-
timin statik vértetohet nga analiza e Manzini-t e Savoia-s (2012), ku
nuk ka njé lidhje mes interpretimit statik dhe vetive eptuese. Jo rasté-
sisht né shumé varietete arbéreshe forma joflektive e pjesores mund
té dalé né ndértime statike/pasive, sikurse éshté ilustruar né shembujt
né Civita né (2011.a.).

Né té kundért, ndértimi me jam né Carfizzi, né (22a’) na sjell njé
parametér tjetér té variacionit te gramatikat arbéreshe, né té cilén ku-
ptimi medio-fleksiv i sé kryerés sillet nga njé pjesore e eptuar. Mund
té mendojmé se éshté bashkimi i mundshém né bazé té interpretimit té
té kryerés. Né njé varietet si ky jam hyn né kontekstet né té cilat
subjekti i fjalisé kryesore identifikohet me argumentin e brendshém té
pjesores, pra edhe me njé interpretim mesor-jovepror.

3.4. Konvergjenca né paradigmén e sé kryereés.

Foljet me temé mé zanore té thjeshté, -a-, -&-, -i-, e formojné té
kryerén duke ndérshténé njé morfemé fleksive -ft- o -st-2, sé cilés i
korrespondon morfema -st- / -ft- e varietetit roman. Sikurse duket né

2 Edhe pse hipoteza relative mé e kénagshme e origjinés sé morfemés -st-/ -ft- éshté
ajo e huazimit, nuk mund té pérjashtohet gé pikénisja e késaj konvergjence mund
té na shpjeré te morfologjia e sé kryerés -jt- gé déshmohet né shumé varietete
arbéreshe, né té cilat gjysmékonsonantja *j ka si ekuivalente njé frikative pala-
tale. N& té vérteté, né dialektin e Vena-s *j origjinare né kontekste té shurdhimit,
si pér shembull né pozitén né fund té fjalés, pérkon me njé nyjétim frikativ, si né
atig(a), edhe pse me artikulim palatal mé shumé sesa alveopalatal si ai i /. Edhe
pse né origjinén e kétyre formave mund té kishte dalé kjo ngjashméri fonetike,
me réndési éshté qé sot ka njé pérkim mes formativit arbéresh dhe atij roman dhe
ky pérkim gjendet né bazén e pérvetésimit gjuhésor te fémija.
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(25), arbérishtja né (a) merr formativin -/t / -st- né té gjitha vetat,
ndérsa paradigma romane né (b) e paraget formativin -st-/ -/t- vetém
né vetén e dyté shumés. Pérvec késaj arbérishtja paraget né vetén Ish
dhe lish njé formé alternative me formativin -v-, dhe né VIlishnj njé
alternuese me eptimin m -u. Kjo e fundit pérkon me formén romane.

Duhet té vérehet gé kjo paradigmé nuk pérdoret vetém te bazat foljore
té huazuara nga varieteti roman, sikurse ripetts-a-y:a ‘gep’, e krid-i-yma

‘besoj’, por edhe te bazat leksikore origjinare, si A-a-ya ‘laj’ in (2’).

Bazat mé diftongje, né (25), dhe mé bashkétingéllore né (25d)
nuk kané eptim té vecanté pér té kryerén. Né bazat mé diftongje né
shumés flektimi kombinohet drejtpérdrejt me bazat foljore, specifiké
Kjo e sé kryerés. Foljet mé bashkétingéllore nga ana tjetér e marrin fle-
ktimin e vetés né té kryerén drejtpérdrejt mbi bazén leksikore, si né
(25d). Té dhénat krahasuese né (25e) paragesin paradigmén e sé krye-
rés né njé varietet té kontaktit roman; sikurse shihet forma dhe shpér-
ndarja e elementeve eptuese pérkojné me até té sistemit roman té
Vena-s.

(25) Vena - varieteti arbéresh Vena - varieteti roman
a. ripetts-a-st-a/ ripetts-a-v-a  b. ripetts-a-i ‘arnova’, etj.
ripetts-a-st-¢/ ripetts-a-v-¢ ripetts-a-st-i
ripetts-a-st-i/ ripetts-a-u ripetts-a-u
ripetts-a-st-oma ripetts-a-me
ripetts-a-st-oto ripetts-a-st-ivu
ripetts-a-st-oro ripetts-a-ru
krh. ripetts-a-na ‘arnoj’ ripetts-u
krio-i-st-a/ krio-i-v-a Krio-i-vi ‘besova’, etj.
Krio-i-st-¢/ krid-i-v-¢ Krio-i-st-i
Krid-i-st-i/ krid-i-u Krid-i-u
kriod-i-st-omo krio-i-me
krid-i-st-oto krid-i-st-ivu
krid-i-st-oro krid-i-ru
krh. krij-u, krid-i‘besoj, beson’ krio-i-na ‘besoj’
a’. K-a-st-a‘lava’, et;.
K-a-st-¢
A-a-st-i / K-a-u

K-a-st-omd
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A-a-st-oto
A-a-st-ora
c.  piftr-o-v-a ‘mbulova, etj.’
piftr-o-v-¢
piftr-o-i
piftr-ua-mo
piftr-ua-to
piftr-ua-n
d. cef-a ‘gesha, etj.’
cef-¢
cef-i
cef-0-ma
cef-o-to
cef-o-1ro
e. lacurso, S. Pietro a Maida
krid-i-v-i ‘besova’, etj.  massett-a-i  ‘uula’, etj.
krid-i-st-i t assett-a-st-i
krio-i-u s assett-a-u
krio-i-mmi n assett-a-mmi
krid-i-st-i-vu v assett-a-st-ivu
krid-i-ru s assett-a-ru

Manzini e Savoia (2005) e identifikojné zanoren tematike (VT)
gé kombinohet me bazat foljore me njé element gé lidhet me pozi-
cionin N té fjalés gé pérkon me argumentin e brendshém té pérzgje-
dhur nga rrénja; eptimet gé sjellin veti aspektuale/modale té vecanta
identifikohen me pozicionet e llojit flektiv (F). Pérfundimisht, flek-
timi 1 pérshtatjes emérore lidhet me pozicionin D, gé pérkon me Kkate-
goriné e subjektit té fjalisé, gé né fakt kéto flektime e leksikalizojné.

Duke i rimarré pikat kyce té késaj analize mbi flektimin foljor,
shohim se struktura e brendshme e formave né (25) vé né pah njé si-
stem flektiv té pérbashkét té gramatikés arbéreshe dhe asaj romane.
Né vecanti formantét gé vihen né pérdorim leksikalizojné té njéjtat ka-
tegori né té dyja gramatikat. Né (26a) pérbérésit rrénjé-VT, ku VT
lidhet me N, vihet né pérdorim elementi -/t-, ose -v- né klasa té tjera
foljore, gé leksikalizon eptimin e aspektit; né fund flektimi i pérshta-
tjes emérore hyn né D. Formime si kridiu né (26b) nuk kané eptim té
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veganté pér aspektin/ményrén; éshté eptimi i pérshtatjes ai qé e regjis-
tron té kryerén. Né fund, (26d) paraget strukturén e formave té sé
kryerés, né té cilat baza foljore kombinohet drejtpérdrejt me eptimin e
pérshtatjes emérore; edhe né kété rast, jané kéto té fundit gé, duke pa-
sur formé té specializuar, japin informacionin e sé kryerés. Sikurse
shihet, té gjitha strukturat jané té pranishme né sistemin foljor arbé-
resh e roman dhe paragesin pérkimin mes morfologjisé romane (R)
dhe asaj arbéreshé (A).

(26) Vena
e
4. /// “'“"*x.hq__ﬁ_
‘_7///“-\--\-&-\-\-\-\"‘-\-\____\_ D
P F enlin
'\( N f TR/A
kr idm IR/A
_///ﬁhh"‘“-a
T D
\ll N HR/A
kr idR;A I.RJ’A
b T T
x’ D
cef a ‘qesha’
vitt i ‘pashg’

Krahasimi né (25e) tregon gé varieteti roman i Vena-s ka para-
digma té njéjta me ato té varieteteve romane me té cilat jané né kotakt.
Eshté normale t& mendosh se éshté Ky sistem roman né bazén e
konvergjencés me sistemin arbéresh, pér aq sa folésit e kané pérveté-
suar até. Me fjalé té tjera, éshté njohuria dygjuhésore e folésve gé i
ushgen pérkimet sistematike, sikurse kéto gé kemi shqyrtuar.

Eshté me interes té shikohet se bazat romane té llojit né (25a)
gjenden edhe né varietete té tjera arbéreshe. Né shumé varietete baza
leksikore e kétyre huazimeve ngrihet mbi trajtén infinite foljore té gju-
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héve latine, té cilit i shtohen formantét arbéreshé, si né (27a) né
Carfizzi e Casalvecchio. Eshté me interes té shihet qé formanti -t- gé
del né format e sé kryerés, si edhe ato né pjesore, déshmohet garté si
formant i sé kryerés né paradigmén e bazave foljore té leksikut ori-
gjinar arbéresh, sikurse ilustrohet né (27b). Me fjalé té tjera, formimet
e llojit (26a) paragesin raste me pérzierje té brendshme té fjalés, né té
cilat njé bazé romane kombinohet me morfologjiné eptuese arbéreshe
(diskutimi né 4.1, 4.2), sikurse tregohet né strukturén né (27c).

(27) Carfizzi

a.

krid-i-r-t-a
krid-i-r-t-e
krid-i-r-t-i
krid-i-r-t-um
krid-i-r-t-it
krid-i-r-t-in
krh. krid-i-r-i
l-a-t-a

l-a-t-¢

l-a-t-i
l-a-t-um
l-a-t-it
l-a-t-in

Casalvecchio
krod-i-r-t-a
krad-i-r-t-a
krod-i-r-t-i
Kro0-i-r-t-om
krod-i-r-t
Krad-i-r-t-an
krh. krad-i-r-in

a kifa kro'dirtora ‘e kisha besuar’

mbuAo-v-a
mbuko-v-a
mbuAuo-t-i
mbuAuo-j-t-om
mbuAuo-j-t
mbuAuo-j-t-on

‘besova’, etj.

‘(uné) besoj’
‘lava’, et;.

‘besova’, etj.

‘(uné) besoj’

u set-a-r-t-a

u set-a-r-t-¢

u set-a-r-t

u set-a-r-t-um
u set-a-r-t-it
u set-a-r-t-in
jom set-a-r-tu

‘uula’, et;.

‘jam ulur’
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Casalvecchio
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kr. Bam A ir R/A

3.5. Kundrinorét eméroré.

Né varietetet e shqgipes kundrinori emérore lidhet népérmjet njé
pércaktuesi té pérshtatur me emrin kokg, i ndjekur nga sintagma emé-
rore me eptim té gjinores. Né varietetet arbéreshe dalin, té paktén si
alternativa strukturore, ndértime qé rikrijojné kushtet romane, né té
cilat sintagma eméroree kundrinorit lidhet nga njé parafjalé dhe ka
formé emérore. Sikurse tregojné té dhénat né (28), po té njéjtat varie-
tete paragesin, krahas ndértimeve gé lidhen me parafjalé né (28a),
edhe ato té tipit etimologjik me gjinoren, né (28b).

(28) Ginestra

a.

na bukir
njé goté

Casalvecchio

9 bukir
njé goté
Kef-i
lesh-Em
mif-t
mish-Em
nayaft
njé asht
b. bri-t
bri-sh

Vena
sed3-a
karrige-Em
to  bicoto

02
nga

82
nga

nga
909
nga
k)
nga
ta
NYJE

nga
nga

vitro
qelqi

yujo

uji

deAe
dele
Aop-a
lop-Em
Ccen-1
gen-Em
Kop-s
lop-Gjin

kambr-a

dhom-Em
saco

‘leshi i deles’
‘mishi i lopés’
‘njé asht geni’

‘brirét e lopés’

‘karrigia e dhomés’
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NYJE bij-sh ~ NYJE saj-Gjin ‘té bijté e saj’

bifti i jeAk-it

bisht-Em NYJE gjel-Gjin ‘bishti i gjelit’
b. to bicote nga ajo

NYJE bij-sh ~ nga ajo ‘té bijté e saj’

bifti nga jek-i

bisht-Emnga gjel-Em ‘bishtii gjelit’

Né kéto ndértime, parafjala mund té jeté njé huazim nga dialekti
roman, si da né Casalvecchio, ose mund té jeté njé nga parafjalét e
leksikut origjinar, si pér shembull nga né Vena. Né rastin e dyté vetité
e saj leksikore jané ripércaktuar. Elementi »ga del normalisht né kon-
tekstet lokative (vendore), ku ka kuptim ‘nga, afér’ dhe leksikalizon
vepruesin né kontekstet pasive. Né (28b) merr veti semantike té lidh-
ura ngushté me pérfshirjen né njé grup.

3.6. Klitiku i kallézores né varietetin roman té Vena-s.

Sistemi i klitikéve té kundrinoréve té vetés né varietetin kalabrez
té Vena-s na jep njé nga aspektet gé e dallojné sistemin eptues té shqi-
pes nga ai roman, pra dallimin e trajtés sé shkurtér té VV3nj femérore té
kallézores nga ajo e gjinisé mashkullore. Sistemi i shqgipes (Demiraj
2002, Solano 1972, Manzini e Savoia 2007) del vetém me njé formé ¢
té Klitikut objekt té V3shnj, gé dallohet nga ai i kallézores shu-
més/dhanore. Té njéjtét formativé dalin edhe si artikuj té paravendosur
dhe si flektim emérore/mbieméror, saktésisht si né flektimet romane,
gé dalin te klitikét, nyjat dhe emrat/mbiemrat. Sistemi i dialekteve
kalabreze té kontaktit, sikurse té gjitha sistemet romane, vecojné njé
formé kallézore lu mashkullore njéjés nga forma la femérore njéjés,
ndérkohé gé né shumés né alternim me pntfi né dhanore pérkojné me
formén li, sikurse ilustrohet né (29) pér varietetin e S. Pietros né Maida.



Studime né gjuhésiné shqiptare 59

(29)S. Pietro a Maida

i¢Culu/la/li cama ‘ai e/i thérret’

| avia camatu ‘e/i kishte thirrur’
i¢Cu li/ ntfi duna kistu ‘aiijep kéte’

icCu ntfi lu duna ‘aiia jep’

nda viju nu paru ‘e shoh njé pale’
lacurso

lu/la /li'videnu ‘e/i shohin’

|l a’'via camatu ‘e/i kishin thirrur’
li duna kistu ‘ijep kéte’

Paradigma e klitikut té Vena-s ka vetém dy forma té klitikut
objekt, pra formén li shumés dhe vetém formén la pér njéjésin, e cila
neutralizon dallimin e klasés emérore tipike té varietetit roman; dha-
norja leksikalizohet nga lokativi (vendorja) (7)t/fi si né shumé varietete
té késaj zone (Manzini e Savoia 2005, 2007, 2008). Né kontekstet pre-
dikative la pérshtatet si me klasén emérore -u, ashtu edhe me klasén
emérore -a. Kjo gjendje ilustrohet né (30), ku jané véné pérballé ndér-
timet romane né (a) dhe ato arbéreshe né (b).

(30) Vena - varieteti roman Vena - arbéresh
a. la lavai b. ekafta
‘e lava’ ‘e lava’
la pisai ccu vaffu/ ccu vaffa emora mo i maf/ moe made
‘e mora mé té vogél’ ‘e mora mé té madh/ madhe’
li pipai ccu vaffi i mora mo to mbiden
‘i mora mé té vegjél/ vogla’ ‘i mora mé té mdhenj/ médha’
ntfila detsi j-a O¢
‘ja dhashé’ ‘ja dhashé’

Riorganizimi i sistemit té eptimit roman vé né dukje pérkimin e
ngushté mes eptimit té shqgipes dhe atij roman. N& veganti ¢ / i arbé-
reshe mund té analizohen si formativé té klasés emérore pikérisht
sikurse -u/-a/-i té varieteteve romane (diskutimi né kapitullin pasues),
edhe pse kushtet e shpérndarjes sipérfagésisht jané té ndryshme. Veti-
té leksikore té regjistruara nga té dyja sistemet dalin uniforme, aqg sa
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gramatika romane mund té aplikojé né sistemin e saj té klitikéve para-
digmén arbéreshe. Pérzgjedhja e flektimit -a, gé lidhet né pérgjithési
me klasén emérore femérore, duket té lidhet me veti té ekuivalente née.
formativ ie del si nyje e paravendosur i pérshtatur me feméroret dhe me

eptimin e femeérores njéjés (né distribucion komplementar me fleksionin
e shquar -a) né disa grupe emérore, si né rastin e dede ‘dele’ / deAa

‘delja’, matfe ‘mace’ / mat/a ‘macja’. Né vecanti me emrat e farefisnisé
femérore nyja e paravendosur ¢ kombinohet me flektimin e shquar té
femérores —a, si né e kufirira ‘kushérira’. Me fjalé té tjera, parametri
arbéresh éshté riprodhuar né dialektin roman mbi bazén e té njéjtit grup
reduktimesh leksikore.

Njé piké e fundme pér t’u shqyrtuar i pérket faktit se riorgani-
zimi gé pamé nuk aplikohet te sistemi i nyjave, edhe pse ka njé pérkim
edhe formal mes klitikéve dhe nyjave né dialektet e zonave. Sistemi i
nyjave té varietetit roman té Vena-s né fakt éshté lu, la, li, ndaj nése
dukuria do té ishte thjeshté reduktim, do té duhej t’u pérkiste edhe
nyjave. Né té vérteté dukuria géndron né organizimin e vecanté té
flektimit gé sistemi roman e bén duke pasur si model arbérishten.

3.7. Aspekte té fonologjisé né varietetin roman té Vena-s dhe
huazimet.

Zanoret né varietetin roman té Vena-s paragesin njé sistem me
tri shkallé té hapjes [i € a o u] e njéjta gjé déshmohet edhe né varie-
tetet kalabreze gendro mesdhetare; shpérndarja e kétyre elementeve pér-
kon me até té varietetit té kontaktit (Savoia 2005) me njé dallim té réndé-
sishém né krahasim me kéto té fundit, pasi gé sistemi fonologjik i varie-
tetit roman té Vena-s nuk e parasheh meta-foniné (Savoia e Maiden
1997). Né varietetet romane té kontaktit né fakt [eo] tonike pérja-
shtohen nga kontekstet né té cilat [i u] jané bérthama té rrokjes vijuese
atone. Né kéto kontekste dalin diftongjet [ie ue] gé paragesin alter-
nueset metafonetike té [eo]. Ky alternim éshté thjeshtésuar né (31) né
varietetin e lacursos:
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(31) Iacurso
[kur'teza] ‘thika’ - [kur'tiezu] ‘thiké’
[mar'teza] ‘cekané’ - [mar'tiezu] ‘cekan’
[an‘niezu] ‘qingj’ - [an'niezj] ‘qingja’
[kra'piettu] ‘cjap’
['pede] ‘kémbé’ - ['piedi] ‘kémbé’
[lieju] ‘lexoj’ - ['leje] ‘lexon’
['prieyu] ‘lutem’
['vecca] ‘e vjetér’ - ['vieccu] / ['viecci] ‘i vjetér/ té vjetér- té vjetra’
['rota] ‘rrota’ - ['rueti] ‘rrote’
[
[

lan'tsuelu] ‘carcaf’ - [lan'tsola] ‘carcafé’

ueccu] / ['uecci] ‘sy/ sy’

Mund ta trajtojmé diftongun metafonetik si rezultatin e njé kér-
kese té tipit prozodik gé kané gramatikat me metafoni, né bazé té sé
cilés njé zanore atone legjitimohet nga vetité fonologjike té zanores
tonike é ka pérpara. Né rastin e varieteteve kalabreze gé kemi shqyr-
tuar, me diftongizim né korrespondencé me [i u] vijuese, kjo kérkesé
pérmbushet népérmjet dekompozimit té pérmbajtjes fonologjike té
zanoreve gjysmé té ulta /eo/, pérfshiré vetité timbrore [-e prapme]
(ID / [+e prapme] ([u]) dhe vetité e shkallés sé hapjes [e ulét] ([A]).
Né kontekstet metafonetike pérmbajtja fonologjike e bérthamés tonike
shpérndahet né dy pozicione silabike, ndaj [1)/ [u] lidhen nga njé pozicion
prozodik gé dallon nga ai i [A]. Pér ag sa jané realizuar né pozicione
autonome, [1]/ [u] kané njé status prozodik té& mjaftueshém pér té legji-
timuar zanoret fundore [i u], gé pérkojné me vetén njé veti té timbrit,
sikurse éshté ilustruar né (32) pér vargun ue ... i. Me fjalé té tjera,
éshté pérmbajtja e bérthamés dominuese koké gé ka njé pérmbajtje
fonologjike dhe njé status prozodik té pérshtatshém pér té legjitimuar
zanoret fundore té tipit [i u]. Né (32) etiketa N tregon
‘Nucleus/berthamén’, R ‘Rimén’, F‘Fillimin’, x tregojné pozicionet
prozodike té vargut, bérthama tonike shénohet me N (Kaye, Lowen-
stamm e Vergnaud 1990, Harrsi 1994).
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(32)  lacurso
F R F R
N N
IN T
p x x90 X
[Il] [f!s] [Il] ['piedi] ‘kémbe’

Dialekti roman i Vena-s e pérjashton absolutisht kété kufizim,
ku vokalet gjysmé té ulta [eo] dalin edhe né kontekste ku paraprijné [i
u], si né (33a). Me fjalé té tjera, né Vena, né mungeseé té njé kérkese si
ajo qé kérkon diftongizim né (32), pérmbajtja fonologjike e zanoreve
gjysmé té ulta lidhet me vetém njé pozicion vokalik, si né (33c), pa-
varésisht nga zanoret gé e ndjekin. Té njéjtat rezultate karakterizojné
edhe huazimet korresponduese né (33b), duke sugjeruar se huazimet
leksikore, té analizuara né 2 jané té lidhura ngushté me njohjen dygju-
hésore (varietet kalabrez lokal/varietet arbéresh) i folésve. Me fjalé té
tjera baza leksikore e huazimeve éshté e pérmbashkét pér té dyja gra-
matikat.

(33) a. Vena - varieteti roman
['pede] / [pedi] ‘kémbé / kémbé’
leju] ‘(uné) lexoj’
preyu] ‘(uné) lutem’
mar'teAAu] / [mar'teA4i] ‘cekan/ i’

[

[

[

[aneku] ‘qingj’

[kapretu] ‘cjap’

['veccu] / ['vecca]/ ['vecci] ‘i/e/té vjetér/a’
['dormu] / ['dormi]/ ['dorme] ‘fle’

['rota]/ ['roti] ‘rrota/ rrota’

[len'tsolu] / [len'tsola] ‘carcaf/ &’
[mar'te£-i] ‘cekani’
[a'ne-i] ‘qingji’
[ka'pret-i] ‘cjapi’
[le'jinpa] ‘lexoj’
[pre'yannpa] ‘lutem’
[len'dzol-i] ‘carcafi’
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C. Vena

R
N
|

X

= _—
— =z ®
= — 'T]

|
a1 [1] ['pedi] ‘kémbe’

Shpérndarja e pérgjithshme e zanoreve gjysmé té ulta qé karak-
terizon sistemin fonologjik té varietetit roman té Vena-s pérkon pra
me kushtet e sistemit fonologjik arbéresh, gé i merr zanoret gjysmé té
ulta edhe pérpara [i u], si né (34).

(34) Vena - varieteti arbéresh
['cefa] / ['cefe] / ['cefi] ‘qesha/qeshe/qeshi’
['derk-u] ‘derri’
[pif'trova] / [pif'trove] / [pif'troi] ‘mbulova/ve/u’
[pif'tro-ju] ‘mbulohu’
['noha] / ['nohe] / ['nohu] ‘njoha/e/u’
['zog-u] ‘zogu’

Inventari konsonantik i varieteteve romane nuk pérfshin mbrapa-
vajtjen, e pranishme, edhe pse me realizime fonetike té diferencuara, né
varietetet e kontaktit. Té dhénat leksikore kané, né vend té prapavajtjes,
lateralen palatale [A£], si né (35a). (35b) sjell huazimet pérkuese né arbé-
rishte, qé karakterizohen nga i njéjti konsonantizém.

(35)Vena

a. [kur'teA£u] / [kur'teL4i] ‘thiké/a’
[iKku] ‘ai’

[mar'teAKu] / [mar'te£Ai] ‘cekan’
[

b. [mar'te£-i] ‘cekani’

Sérish, huazimi arbéresh ekuivalent inkorporon rezultatin [££] té
varietetit roman qgé flitet nga folésit bilingé, duke konfirmuar késhtu
hipotezén gé huazimi pérkon me njé dispozitiv té code-mixing mes dy
gramatikave mé shumé se me njé proceduré té nxjerrjes nga sisteme té
jashtme. Kjo vlen edhe pér rezultatin [h] intervokalik gé né varietetet
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e kontaktit pérkon me *f etimologjike. Né varietetin e Vena-s né (36a)
gjejmé kété rezultat, gé mbetet i regjistruar né huazimet arbéreshe, né
(36b). Disa baza té leksikut té shqipes origjinare e paragesin njésoj
[h] né vend té*f, si né (36¢). Duhet t€ mendojmé pra gé procesi i dobé-
simit té /f/ aplikohet edhe né nivelin e pérbérésit t¢ Formés Fonetike
(shih, pf. 4) té gramatikés arbéreshe.

(36)Vena
a. [had'dale] ‘pérparése’
['hele] ‘vrer’
['himini] ‘gra’
['hoku] ‘zjarr’
['hore] ‘jashte’
[hor'mikula] ‘milingoné’
['humu] ‘(uné) pi duhan’
['buha] ‘thithlopé’
[
[
[
[
[
[

b. [hada'lic-i] ‘pérparése’
hor'mikul-a] ‘milingona’
hu'mana] ‘(uné) pi duhan’
'buh-a] ‘thithlopa’

c. [i'horto] ‘i forte’
|

cah-a] ‘qafa’

Né varietetet e kontaktit [h] intervokalike gjendet né shpérndarje
komplementare me altrernuesen [f] né pozicion postkonsonantik dhe
alternuesja [ff] né kontekst té dyfishimit fonosintaktik, si né (37). Kjo
sugjeron gé mbartja leksikore e kétyre formave pérmban njé paraqitje
bazike me /f/ nistore.

(37) a. lacurso
li hijjueli su ffijjueli

‘vajzat’ ‘jané vajza’

S. Pietro a Maida
sunnu himmini tri ffimmini

‘jané gra’ ‘tri gra’
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b. Vena
sunnu himmini tri himmini
‘jané gra’ ‘tri gra’

Gramatika romane e Vena-s nuk i pérfshin alternueset gé lidhen
me kontekstin fonosintaktik. Mund té mendojmé se mbartjet leksikore
jané magazinuar né leksik me [h] nistore, pikérisht si né huazimet e
pérdorura nga gramatika arbéreshe.

3.8. Diftongimi i bérthamés tonike né arbérishten e Ginestra-s.

Varieteti i Ginestra-s paraget njé organizim fonologjik i cili
riprodhon ndjeshmériné e strukturés silabike dhe diftongizimin né
rrokjen e hapur té zanoreve tonike, gé karakterizon dialektet lukane té
aférta me varietetin lukan gé flitet nga veté arbéreshét. Né varietetet
lukane diftongizimi i bérthamés tonike del né rrokje té hapur me
kémbé dyshe né pozicion fundor tonik té thénies (Savoia 1987, 1993);
né kontekstet e rrokjes sé mbyllur dhe né pozicion e treté fundor del
njé lloj vokalik mé i hapur dhe mé gendror. Shembujt né (38) kraha-
sojné rrokje tonike té hapura né pozicion parafundor né (i) me forma
té theksuara né pozitén e treté fundor né (ii) dhe forma paroksitone né
pozicion té brendshém né (iii). Né dialektet lukane diftongu realizohet
vetém né kontekstin (i), sikurse ilustrohet né (38b); né arbérishten e
Ginestra-s diftongu ka njé shpérndarje té ndryshme, mbi té cilén do té
kthehemi sérish, dhe né veganti realizohet si né (i) ashtu edhe né (ii),
sikurse ilustrohet né (38a).

(38) Ginestra

a. i.deiro doré
u peita uné piva
t a beimi ta biem
u turneua u térhoq
om-a meua ma jep mua

a/ u 0obeura e/ u humba
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kaleuiti zbriti

il. deirona dorén
kriateurato fémijét

iil. u pita tsa ujo uné piva pak ujé
tabimi dopu ta biem mé voné
u turnua prapato u térhoq mbrapa
om-a mua martif£ana  ma jep mua ¢ekanin
dabora udan humba rrugén
kaloiti diti zbriti dielli

b. i.so deitfo thuhet
nan lu teino nuk e mban
nu maleuns njé pjepér
lu meuva e léviz
lu steuta e fik

ii. mo lu ditfons ma thoné
lu stutona e fikin

iil.

non lu tens cu

nu malons fradzoto
lu movayeja

stuts lu fuko

nuk e mban mé
njé pjepér i kalbur
e léviz uné

fike zjarrin

Kushtet strukturore gé drejtojné vokalizmin roman té Ginestra-s
dhe né pérgjithési até té varieteteve lukane jané paragitur né (39).
Nése ia kushtojmé peshén prozodike té njé njésie, qé shénohet me ‘u’
(mora), bashkétingéllores né pozicionin bisht gé ndjek bérthamén
tonike, do té shohim se diftongu realizohet vetém kur bérthama tonike
ndiget nga vetém njé ‘i’ (mora), si né (39a). Né strukturat e rrokjes sé
mbyllur né (39b) dhe né ato proparaoksitone né (39c), du bérthama
tonike ndiget nga dy njési peshe, diftongu nuk realizohet.
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(39)  Ginestra

a. F R F R
N N
|\ |
X X X X X
T
d e iJtf o
U
b. F R F R
| N | N
I RN B
X X X X X
f [1] \/ )
K
it Tt
c F R F R F R
N N N
| | |
X X X X X X
I T U O
d [t ¢ 3] n 2

Té dhénat né (38a, i-iii) tregojné se né arbérishte diftongizimi i
bérthamés tonike del né pozicion tonik fundor té thénies, né pozi-
cionin fundor té fjalés dhe né rrokje té€ hapur. Né rastin e dyté,
reduktimi te karakteri binar i kénbés nuk é&shté veprues, sikurse
tregohet te diftongu né shembujt (ii). Né té kundért ndodh njé
reduktim, jo i pranishém te dialektet romane, ku éshté njé sonante e
ngjitur me bérthamén tonike e cila shkakton diftongizimin. Né té
vérteté, sistemi prozodik i Ginestra-s nuk ka reduktime prozodike gé
lidhen me karakterin e forté té bérthamés tonike: pér shembull ndodh
realizimi i zanoreve té dobéta pavarésisht nga pozicioni i tyre né
sekuencé (Savoia 1994). Mund ta lidhim pra reduktimin né kontekstet e
diftongizimit me faktin gé diftongizimi interpretohet né lidhje me vetité
fonologjike té bashkétingéllores gé vjen pas. Reduktimet prozodike duket
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té jené mé té kufizuara dhe reduktojné mundésité né té cilat konteksti i pér-
caktuar nga bashkétingéllorja favorizon diftongun.

Fakti gé diftongu del né kontekstin e sonanteve té tipit gjysmé vokalik
a mono vibrant mund té lidnet me pérmbajtjen e ngushté fonologjike té
kétyre segmenteve. Me fjalé té tjera, kéto sonante nuk jané té afta pér té
kontrolluar pérmbajtjen fonologjike té bérthamés; rezultati del gé bérthama
tonike ka autonomi prozodike né kontekstin fundor té fjalés. Autonomia
prozodike e bérthamés realizohet né formén e njé pérmbajtjeje fonologjike
vecanérisht té pasur, me té cilén pérkojné edhe veti me forcé prozodike, gé
lidhen me theksin dhe me pozitén tonike kryesore té fjalisé, sikurse tregohet
né (40).

(40) Ginestra
Fj(ale)

|
~—

K(embé/foor) ™

T

| —

N F N

N
X X
||
r 2

X X

F N
|
X X
|
2

=P —mm

[e 1]

n
[dh&mbore]
Té vérehet qé (40) paraget strukturén prozodike té fjalés (Fj) té

futur né kémbé (K) e cila mban theksin kryesor; pérmbajtja e [r] éshté
paragitur me vetém njé veti [dhémbore].
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4. Fjalé dhe thénie té pérziera.

Bashkegzistenca e mundésisé sé dyfishté strukturore né rastin e
formave né (1)-(3) na bén té dyshojmeé se kéto mund té jené huazime
né kuptimin e ngushté té fjalés, pra, sipas Bokamba (1988), elemente
té njé gjuhe Ly té hyra né ményré té géndrushme né leksikun e njé
gjuhe té ndryshme L, edhe pér folésit jo bilingé. Né realitet, né njé
komunitet si ai i Ginestra-s té gjithé folésit njohin té paktén arbé-
rishten dhe dialektin e vendor lukan, ndaj statusi i kétyre elementeve
leksikore me fleksion té dyfishté na shpie te pérzierja e brendshme e
fjalés.

Kushtézimet gé drejtojné kombinimet e mundshme té elemente-
ve té gjuhéve té ndryshme brenda njé kuadri teorik adekuat paragesin
argumentin kryesor té studimeve mbi komutacionin e brendshém té
fjalisé. Poplack (1980) duke analizuar code-switching né spanjisht-
anglisht né njé komunitet portorikan né New York e lidh code-mixing
me kushtézime té natyrés strukturore gé paragesin vetém disa mundési
kombinatore mes elementeve té gjuhéve té ndryshme duke pérjashtuar
té tjerat.

Poplack (1980: 585-586) propozon kéto dy kushézime (41):

(41) a. The equivalence constraint: Codes-switches will tend to occur at
points in discourse where juxtaposition of L1 and L2 elements does not
violate a syntactic rule of either language, i.e. at points around which the
surface structures of two languages map onto each other.

b. The free morpheme constraint: Codes may be switchedafter any
constituent in discourse provided that constituent is not a bound mor-
pheme.

(41a) lejon komutazionin e brendshém vetém aty ku strukturat
sipérfagsore té dy gjuhéve kané té njéjtin rend té fjaléve, duke pérja-
shtuar pér shembull kombinimin e njé péremri té dobét (trajté e shkur-
tér) né spanjishte me njé folje né anglishte, si né (42a), pikérisht pasi
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anglishtja nuk e ka kété lloj sekuence, sikurse tregohet né shembujt gé
jané sjellé pér krahasim né (42b):
(42) a. *told le, le told (MacSwan 2000: 38)

b. 1told him... VS. (Yo) le dije...
‘(uné) i thashé...’

Kushtézimi (41b) pérjashton komutacionin mes morfemave té
brendshme té fjalés, si né (43)

(43) *eat-iendo’ (Poplack 1980: 586)
‘duke ngréné’

Kushtézimet e sjella nga Poplack (1980) ndjekin intuitén sipas
sé cilés komutazioni nuk mund t’i preké strukturat themelore té sin-
taksés e t& morfologjisé sé njé gjuhe. Diskutimi né studimet e Mac-
Swan-it (1999, 2000, 2005b) tregon pamjaftueshmériné e disa kushté-
zimeve té tjera té propozuara, si ajo ku elementet leksikore me lidhje
drejtuese mes tyre, si lidhja mes njé foljeje e njé objekti, parafjale e
objekti, pjeséze eptuese dhe emri etj, duhet t’i pérkasin sé njéjtés
gjuhé, e pérgénjeshtruar nga shumé raste té déshmuara né literaturé.

Shembujt né (44) né Vena tregojné gé materiali leksikor roman
mund té hyjé né brendési té fjalisé me sintaksé arbéreshe, duke e béré
té mundur code-switching kanonik té fjalisé. Sikurse ilustrojné fjalité
né (44) materiali leksikor roman mund té hyjé edhe né kontekstet qé e
véné né dyshim kushtézimin né (41a). Né radhé té paré, sikurse
ilustrohet né (44a), format romane si nu misa nuk e pérmbushin kér-
kesén e morfologjisé sé Rasés té sintaksés arbéreshe. Sintagmat emér-
Nyjé- mbiemér né (44b,c) e kundérshtojné (44a) ku emri roman
kombinohet me nyjén e paravendosur té shqipes pasi gé varietetet
romane nuk ka né njé rend me elemente eptuese parambiemérore gé
lidhen me emrin.

(44) Vena di Maida

a. ka numiso  tfo ngo vien
ka njé muaj qé nuk vjen
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b. aft nalutfe ¢ maole
éshté njédrité NYJE.fnj  madhe.fnj
c. ka navutfe ¢ horte

ka  njézé NYJE.fnj  forté.fnj
4.1. Modeli morfologjik i MacSwan; Morfologjia Shpérndarése.

Né gasjen minimaliste code-mixing i propozuar nga MacSwan
(1999, 2000, 20054, 2005b) i vetmi kushtézim i pérzierjes né brendési
té fjalisé pérjashton kombinimet gé vihen né kundérshtim me kérkesat
e gramatikave: ‘Nothing constrains code switching apart from the
requirements of the mixed grammars’ (MacSwan 2005a:4). Pika
teorike gé na intereson i pérket mundésisé sé kombinimit t& mor-
femave té njé gjuhe me morfema té gjuhés tjetér brenda kokave leksi-
kore, pra kateg-orité e nivelit X°. Né gasjen minimaliste code-mixing i
propozuar nga MacSwan (1999, 2000, 2005a, Modeli i njohjes
dygjuhésore i propozuar nga MacSwan (1999, 2005a, 2005b), i
skematizuar né (45) e pérjashton kété mundési.

(45) LEKSIKU

MS,(Lex(Ly)) MS,(Lex(Ly))
| Cyr (pérzgjedh)

NUMERIMI
| Cy (pérzgjidh, 1&viz)

PF LF

PF = Phonetic Form, LF = Logical Form

Né (45) krijimi i thénieve té pérziera vjen nga njé leksik gé
pérfshin leksikun e dy gjuhéve (ose mé shumé), mbi té cilin kané
vepruar rregulla té strukturés morfologjike (MS). Folési pérzgjedh
bashkésiné e elementeve (Numérimin) gé futen né strukturén e fjalisé
mbi té cilén veprojné rregullat e lévizjes; struktura e prodhuar nga
komputacioni i nénshtrohet dy pérbérésve interpretues té formés
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fonetike (PF) dhe té formés logjike (LF). Né vecanti PF ka rolin e pér-
kthyesit né fonologji té pjeséve morfosintaksore. Fakti gé PF vepron
me rregulla té drejtuara i pérjashton fjalét e pérziera me bazé leksikore
nga njé gjuhé dhe eptim morfologjik nga njé tjetér:

Codeswitching is formally the uNioN of two (lexically-encoded) gram-
mars, where the numeration may draw elements from the union of two
(or more) lexicons. Each lexical item imposes certain requirements on
the derivation in term of the encoded features, [...] the relevance of
inflectional morphology to the phonological component further suggests
that changing phonological systems in the context of such phonological
material would disrupt the mapping to PF, and hence is also disallowed
[...] Codeswitching will not occur in contexts involving phonological
derivations, [...] inflectional material from one language will not be
coded by the phonology of another language, and [...] codeswitching
will not occur internally within an X°. (MacSwan 2005a: 5, 6)

Fjalité e pérziera do té vinin nga ndérhyrja e elementéve leksikoré
té formuar tashmé dhe nuk do té mund ta preknin nivelin e brendshém té
fjalés. Kéto kushte jané formuluar né PF Disjunction Theorem (Mac-
Swan 2005a: 5-6) né (46), gé e sjell kushtezimin e morfemés sé liré né
(41b) nga vetité e komponentit fonologjik. Ky i fundit, pér ag sa
pérmban rregulla té drejtuara né ményré té ndryshme pér secilén
gjuhé, e pérjashton mundésiné e bashkimit té materialeve morfo-
logjike té gjuhéve té ndryshme:

(46) PF Disjunction Theorem

i. The PF component consists of rules/constraints which must be
(partially) ordered/ranked with each other, and these orders vary
cross-linguistically

ii. Codeswitching entails the union of at least two (lexically-en-
coded) grammars

iii. Ordering relations are not preserved under union

iv. Therefore, codeswitching within a PF component is not possible
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Modeli i MacSwan (1999, 2005a, 2005b) parasheh pra qé format
leksikore hibride me té cilat jemi marré duhet té identifikohen me
huazime né kuptimin e ngushté té fjalés, gé ndodhen tashmé né té dy
leksikét e folésit dy gjuhés. MacSwan (1999, 2005a,b) e mbéshtet kété
zgjidhje né modelin Distributed Morphology (Morfologji Shpérndarése).
Morfologjia Shpérndarése (Halle e Marantz 1993, 1994, Marantz
1997, Embick 2000, Harris e Halle 2005) parasheh njé model specifik
té paragitjes (Morphological Structure, MS) né té cilin ndodh futja e
elementeve té Fjalorit, pra kombinimi i pjesézave fonologjike me
rendin e pjesézave morfosintaksore gé lidhen me nyjat fundore té deri-
vimit sintaksor, né nivelin e strukturés sipérfagésore té sintaksés.
Sikurse éshté skematizuar né (47).

47) DS (D-Structure)

I
SS (S-Structure)

- \‘\\

MS (Morfological Structure)  LF(Logical Form)

I
PF (Phonetic Form)

Né (47) SStregohet se niveli gé arrihet nga derivimi sintaksor i
fjalisé vjen pas aplikimit té rregullave té lévizjes né strukturén bazé
(DS); LF paraget interpretimin semantik té fjalisé. Ndérfutja e elemente-
ve té Fjalorit ndodh né nivel té pérbérésit MS, pasi kané vepruar rregullat
gé shtojné, lévizin apo varférojné rendin e pjesézave té nyjave fundore.
Halle e Marantz (1993: 114) pérmbledhin:

MS is a syntactic representation that nevertheless serves as part of the
phonology, where ““phonology” is broadly conceived as the interpretive
component that realizes syntactic representations phonologically.

Ndérfutja leksikore aplikohet né fund té derivimit morfo-
sintaksor (Late Insertion), pasi gé rregullat e ridrejtimit kané vepruar
mbi pjesézat né nyjat fundore, duke krijuar paraqgitje té nén speci-
fikuara népérmjet operacioneve qé shtojné, spostojné, bashkojné dhe
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zbérthejné nyjat fundore. Né bazé té kétyre operacioneve shtrirja
lineare e morfemave nuk shfaget izomorfike me nyjat fundore té pro-
dhuara nga niveli i strukturés —S. Né kété kuadér teorik del njé dallim
i garté mes elementéve radikalé dhe atyre funksionalé. Né vecanti ele-
mentét funksionalé jané té ndaré nga elementét leksikoré, pér aq sa té
parét mund té futen né njé grup té mbyllur me veti té€ GU, sikurse nén-
vizon Embick (2000:187):

A further background assumption concerns the distinction between the
functional and lexical vocabularies of a language. I will assume that
functional categories merely instantiate sets of abstract syntactico-
semantic features.

Njé pasojé e kétij veprimi éshté gé pasi gé jané lidhjet e segmente-
ve gé mund té lévizen, zbérthehen, shkurtohen, dukurité gé lidhen me
linearizimin, mungesa e izomorfizmit mes nivelit t& strukturés —S dhe
nivelit PF kané té béjné vetém me elementét funksionalé. Jané kéta té
fundit gé regjistrojné sé pari variacionin, pra morfologjité e ndryshme
gé lidhen me segmente identike (Embick 2000, Embick e Noyer 2001,
Harris e Halle 2005).

4.2. Njé propozim i ndryshém né kuadér t& modelit minimalist.

Né realitet gjendja e pérshkruar nga té dhénat e disponueshme,
pérfshiré edhe ato né pf. 2-3.8, ndryshon nga ajo gééshté paraparé nga njé
aplikim leterar i (41a,b) e (46), sikurse éshté evidente nga té dhénat e
diskutuara te Bokamba (1988), Muysken (1996, 2000), pér té cilét térhegja
e ‘morfemés sé liré” duket shumé e fugishme. Né fakt éshté déshmuar
mjaft miré né studime komutacioni i brendshém i fjalés, si né rastin e
formave mikse franceze/varietet bantu Lingala e Kinshasa (Zaire) te
Bokamba (1988), ilustruar né (48):

(48) na-mi-demand-aka... (Bokamba 1988: 38)
‘mrekullohem/ pyetem...
na- mi- demand-aka...
‘uné-vetvetore- pyes-e tashme’
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Né (48) baza leksikore frénge ‘demand’ kombinohet me mor-
femén gé bén pérshtatjen me subjektin t&¢ V1sh na-, me morfemén
vetvetore mi- dhe me morfemén e sé tashmes —aka té Lingalishtes.
Edhe MacSwan diskuton formacionet analoge, si ato né (49)

(49) Juan esta iteando su pozole (MacSwan 2005a: 7)
Juan po ha eat-Pércjellore pozolin e tij
‘Juan po ha pozolin’

Megjithaté mendoj se ky lloj formacioni tregon se baza leksi-
kore éshté fonologjikisht e integruar né gjuhén e morfemés fleksive.
Pra, duhet té trajtohen si huazime, edhe pse té rastit. Té dhénat e
shqyrtuara né pg. 2, 2.1, 3.3, 3.4, pérshtaten plotésisht me kété lloj
formacioni, duke kombinuar njé bazé leksikore romane me morfo-
logjiné fleksive arbéreshe. Pra, duke iu kthyer propozimeve té Mac-
Swan, duhet té pranojmé se né rastet si né (1)-(6), (21), (25)-(27), njé
kopje e secilés bazé leksikore i pérket leksikut arbéresh ku pérfagéson
njé element té dallueshém nga ekuivalentja e saj romane, dhe vetém
rastésisht éshté e ngjashme me té. Né njé formé té tillé do té keté hyré
morfologjia flektive ekuivalente.

Pér mé tepér, kérkimet mbi kété piké dalin mjaft kundérvénése.
Autoré té tjeré si Appel e Muysken (1987), Bokamba (1988), Myers-
Scotton (2006) nuk e véné njé kufi té preré mes code-switching dhe
huazimeve, dallimi mes tyre del mé tepér si njé céshtje gradimi. Jake,
Myers-Scotton, Gross (2005), duke iu pérgjigjur kritikave té Mac-
Swan (2005a), vérejné praniné e gjereé té fjaléve té pérziera (mikse) té
llojit me formé bazé leksikore angleze dhe morfologji swahili m-tu-
evaluate ‘do té na vlerésosh’.Ata vijné né pérfundimin gé argumentimi
me té cilin MacSwan (2005a,b) identifikon formacione té ngjashme
me huazimet, duke pérjashtuar mundésiné e code-switching té brend-
shém té fjalés, éshté i dobét, pasi shfrytézon veti morfosintaktike jo
relevante.
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Edhe té dhénat gé lidnen me pérzierjen te folésit dygjuhés me
patologji neurolinguistike (Fabbro 1999, Perecman 1984) dokumentojné
karakterin produktiv té pérzierjes brenda fjalés, ku njé bazé leksikore e Ly
kombinohet me morfema fleksive té Ly. Fabbro (1999) duke iu referuar
Perecman-it (1984) véren qé llojet e code-mixing gé dalin mé shpesh
te bilingét afaziké hyjné te dukurité e pérzierjes té déshmuara te folésit
dygjuhés normalé. Béhet fjalé né vecanti pér: Word mixing (pérzierje
fjalésh brenda fjalisé), Root and suffix mixing (pérzierje e brendshme e
fjalés), futje e fjaléve té njé gjuhe tjetér brenda ndértimeve sintaksore
té njé gjuhe tjetér dhe aplikim i fonologjisé sé njé gjuhe te fjalét e njé
gjuhe tjetér.

Ideja e kétyre autoréve éshté se dukurité e pérzierjes kané té
béjné me kalimin nga paragitja konceptuale paralinguistike e gjuhés
né até térésisht linguistike (Fabbro 1999: 156), pér ag sa u pa né pg.
2.2 falé faktit gé dalimi mes sistemeve varet nga ményra me té cilén
jané leksikalizuar vetité relevante pér komputacionin sintaksor. Né
rastin e pérzierjes veprojné kufizime gé te folésit normalé, ashtu si te
folésit patologjik, bllokojné pranimin e elementeve apo vetive leksi-
kore té njé gjuhe té zévendésuara nga elemente apo nga fjalé ekui-
valente té njé gjuhe tjetér. Kéto pérfundime sjellin njé hipotezé té
ndryshme nga ajo e MacSwan-it (2000a, 2000b), e cila sugjeron se
gjuhét e bashké pranishme te njé folés nuk kané sisteme pérfagésimi
té dallueshme, por vetém njé sistem pérfagésimi, i cili ‘ka mé shumé
fonema, morfema, mbartje leksikore dhe rregulla sintaksore’ (Paradis
1993: 282).

Zgjidhja e MacSwan-it, se rregullat gé konvertojné informa-
cionin morfologjik né pérfagésime fonologjike i pérkasin komponentit
PF del problematike si nga piképamja teorike, ashtu edhe nga ajo
empirike. Sé pari, ai flet pér njé ndarje mes interpretimit té pjeséve
flektive dhe leksikalizimit té tyre, pér té cilén Manzini e Savoia (2007)
véné né dukje papérshtatshmériné. Ky konceptim nénkupton se paska
kategori morfosintaksore té pércaktuara si té pavarura nga elementet
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leksikore. Prania e rregullave té ristabilizimit né Morfologjiné e
Shpérndarjes ka njé efekt t¢ métutjeshém pér ndarjen e leksikut fun-
ksional nga ai jofunksional, pra nga elementet gqé kané njé pérmbajtje
predikative si emrat, mbiemrat, foljet.

Né té vérteté kemi paré se pérkimi mes materialit leksikor arbé-
resh dhe materialit leksikor roman u pérket edhe parametrave té llojit
flektiv. Né& shembujt (25)-(27) kemi véné né dukje pérputhjen e ele-
menteve flektivé té klasave emérore arbéreshe dhe romane né format e
sé kryerés, si -u e VIlIshnj né Vena, dhe daljen e elementéve flektivété
sé kryerés me origjiné romane né format e sé kryerés arbéreshe, si -st/
Jt-e Vena-s, dhe formimi mé-ir-Casalvecchio. Né raste té tilla pra jané
elementet flektivé qé kané njé rol interpretues analog né formimet
arbéreshe dhe romane. Kéto dukuri i véné né dyshim modelet, si ai gé
mbéshtetet nga MacSwan, té cilét bazohen né ndarjen mes elementeve
leksikoré dhe atyre funksionalé. Sikurse e kemi paré, MacSwan e moti-
von kété ndarje duke u nisur nga hipoteza se elementét funksionalé hyjné
te nyjat fundore té paragitjes sintaksore vetém né fund té derivimit,
népérmijet rregullave té komponentit fonologjik (shih. (45), (46)). Rastet
e shqyrtuara né té cilat elementét flektivé me origjiné romane kombi-
nohen me elementét flektivé arbéreshe sugjerojné se modeli morfo-
sintaksor i MacSwan-it nuk éshté i pérshtatshém. Do té duhej té me-
ndohej se edhe elementét flektivé pérsériten dy heré, né fjalorin roman
dhe até arbéresh, edhe pse derrivimi gjeneron nyja fundore gé kané té
njéjtat pjesé sintaksore, si né rastin e sufiksit té sé kryerés-st-/-ft- né
Vena né (25) apo té formimit té paskajores-ir- né (27).

Pérvec késaj diskutimi né 3 tregon se pérzierja nuk mbaron
vetém me dukurité e huazimit e té code-switching brenda fjalés, por
mund té preké edhe aspekte té komputacionit morfosintaksor dhe té
fonologjisé. Kéto té dhéna tregojné se PF Disjunction Theorem né
(46) dhe skema e njohjes dygjuhésore né (45) imponojné kufizime
mjaft té forta. Né radhé té paré kemi paré se té njéjtat kufizime fono-
logjike mund té zbatohen te té dy pérbérésit PF, e PFy, duke e dobé-
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suar hipotezén e njé ndarjeje té preré mes kétyre dy niveleve. Kemi
vérejtur se kalimi i elementéve leksikoré nga njé gjuhé né tjetrén pér-
dor mekanizma apo kufizime fonologjike nga té dy sistmet. Né veca-
nti, huazimet me origjiné romane sjellin né arbérishten e Vena-s vetité
fonoogjike gé regjistrohen né varietetin roman konvergjent (pf. 3.7).
Rastet e konvergjencés té shqgyrtuara né 3.5 pér sistemin klitik né
varietetin roman té Vena-s mbéshtesin idené se gramatikat paskan gru-
pe leksikore té pérbashkéta, duke pérfshiré aty edhe grupe té kate-
gorive funksionale. E njéjta gjé vlen pér lloje té ndryshme ndértimeve
plotésuese té analizuara né3-3.2, té cilat luajné me elemente funk-
sionale dhe veti fleksive qé jané té pérbashkéta pér té dyja gramatikat.
Jo rastésisht pérfundimi i Gumperz dhe Wilson (1971) mbi dukurité e
konvergjencés té shqyrtuara prej tyre éshté:

What seems to have happened in these informal varieties is a gradual
adaptation of grammatical differences to the point that only morphophonemic
differences (differences of lexical shape) remain (Gumperz e Wilson 1971:
155).

Njé piké interesante éshté se elementet leksikoré/funksionalé qé
kané té béjné me konvergjencén mes gramatikave shpesh, si né rastin
e sufiksit té pjesores té diskutuar né pf. 2, marrin veti té tjera inter-
pretative, té cilat jané té papranishme si né sitemin nga i cili ato vijné,
ashtu edhe né sistemin ku mbérrijné. Me fjalé té tjera, konvergjenca
sjell megjithaté riorganizim té gramatikés, duke shfrytézuar dukuri gé
lidhen me pérvetésimin gjuhésor.

Né kété pérfundim té sjellin edhe modelet e lidhjes gjuhésore té
sugjeruara nga studimet afaziologjike e neurolinguistike gé mbajné njé
raport direkt mes flektimit dhe pérbérjes konceptuale-semantike. Né
vecganti, propozimet mé té reja té Shapiro, Shelton e Caramazza (2000)
e di Shapiro e Caramazza (2003)mbéshtesin njé model té procesimit
leksikor i cili pérmban njé nivel té pérfagésimit semantik-konceptual
dhe njé té pérfagésimit fonologjik/ortografik. Flektimi éshté rezultat i
rregullave sintaksore gé& marrin informacione kategorikale gé lidhen
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me vetité thelbésore (kategoria leksikore, gjinia) dhe jothelbésore, pra
gé varen nga konteksti sintaksor (numri, rasa):

Let us assume that when the speech system is required to produce an
inflected form, at least te extrinsic grammatical properties of an in-
flectional morpheme (often common to a set of allomorphs) are selec-
ted by some externally derived information relating to sentence struc-
ture or semantic content. As soon as a lexeme is selected, it becomes
necessary for the various allomorphs specified by this information and
choose the one form that is appropriate for inflection of the lexeme.
We suggest that this discrimination process is triggered by the selec-
tion of grammatical classe information, which may be said to control
or ““coordinate” inflection. (Shapiro, Shelton e Caramazza 2000: 679)

Ky mekanizém i analizés ndahet nga modelet e analizimit leksi-
kor té pranuara né pérgjithési, té cilat parashohin njé nivel ku elementi
leksikor (lema) lidhet me vetité e tij sintaksore, né njé nivel ndér-
mjetésues mes nivelit té pérfagésimit semantiko-konceptual dhe
nivelit fonologjik/ortografik. Modeli (Independent network model of
lexical access), i skematizuar né (50), propozuar nga Caramazza
(1997) e Miozzo e Caramazza (1997) sheh té jeté vetém njé nyjé leksi-
kore gé pérkon me pérmbajtjen semantike-konceptuale dhe qgé ele-
mentet leksikore lidhen me vetité morfosintaksore dhe me ato fono-
logjike/ortografike né procesin e prodhimit/njohjes leksikore. Sikurse
nénvizon Caramazza (1997) karakteristika kryesore e modelit e paraqitur
né (50) éshté se niveli semantiko-leksikor éshté direkt i lidhur me até
fonologjik/ ortografik, pa njé nivel ndérmjetésues gé lidhet me lemat
abstrakte té pajisura me informacione morfosintaksore. Sikurse thekson
Caramazza (1997) njé model i kétij lloji del i pérshtatshém pér t’u
marré me llojet e problemeve mbi lidhjen te elementét leksikoré:

The fact that there is a direct link between the lexical-semantic and
the lexeme levels provides a natural explanation for the occurrence of
semantic errors only in writing or in speaking; the fact that syntactic
features are represented autonomously allows a natural explanation
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for the occurrence of selective deficits of grammatical classes in only
one modality of output. (Caramazza 1997: 203)

Me fjalé té tjera, aktivizimi i morfologjisé varet nga informa-
cioni semantiko-konceptual dhe lidhet me aktivizimin e pérfagésimit
fonologjik/ortografik. Caramazza (1997:203) sugjeron gé pérfagésimet
semantiko-leksikore, sintaksore e té vecanta pér modalitetin relativ me
njé fjalé, jané magazinuar né ményré té pavarur né pérbérés té ndaré dhe
aktivizimi i leksemave pérzgjedhésendodh né pjesét gramatikore tashmé
té thjeshtuara nga aktivizimi duke filluar nga pérbérési leksikor-semantik.
Njé model si ai né (50) nuk pérjaston ndérveprimin mes informacionit
morfosintaksor dhe pérfagésimit fonologjik, pér aq sa kjo e fundit
duhet té keté parasysh alomorfing, por sjell njé raport direkt mes informa-
cionit sematikor dhe morfo-logjisé, né kuptimin gé elementet morfo-
logjiké pérfagésojné veti semanitko-konceptuale direkt té réndésishme
pér formimin e fjalés. Né vecantifutja e elementéve flektivé kontrollohet
nga njé mekanizém qgé ka parasysh vetité semantike dhe té kontekstit
fonologjik.

(50)

(Caramazza e Miozzo 1997: 339)
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Si pérfundim, mund té mendojmé se futja e materialit flektiv u
pérgjigjet kufizimeve té dhéna né (50), ndérkaq kjo pérkon me vetité
semantike té nivelit leksikor-semantik.

Sipas Manzini e Savoia (2007) raporti mes elementeve leksikore
dhe strukturave sintaksore mund té pérmblidhet né njé kuadér teorik
mé té thjeshté né té cilin strukturat gjuhésore jané té projektuara nga
elementét leksikoré pa ndonjé manipulim té métutjeshém dhe rregullat
gé realizojné flektimin i pérkasin pérbérésit sintaksor. Supozojmé pra
se né njé gramatiké bilinge bazat leksikore identike mes dialektit
roman dhe arbérishtes jané té pranishme vetém njé heré né gramatikén
e folésit dhe futja e njé baze leksikore gé i pérket Ly nuk e pérjashton
kombinimin mes morfemave flektive té Ly. | vetmi kufizim i vlefshém
mbetet ai i interpretimit té formés, né bazé té sé cilés formés mix-
lingue duhet t’i pérkasé njé interpretim adekuat pér kontekstin morfo-
sintaksor né té cilin ajo futet. Ky pérfundim é&shté koherent me njé
kuadér ngushtésisht minimalist né té cilin vetité sintaksore jané té
projektuara nga elementét leksikoré dhe nuk jané elementét leksikoré
ata gé kénagin vetité sintaksore té gjeneruara né ményré té pavarur.

Vecanérisht, né rastin e gramatikave té pérziera sikurse ato gé
kemi shqyrtuar, huazimet leksikore té pérfshira né njé gjuhé (né kété
rast né arbérishte) mund té mendohen sikur i pérkasin té njéjtit fjalor
té gjuhés sé kontaktit (dialektit lokal) ndérsa ndarja mes dy sistemeve
pérgendrohet mbi parametrat morfosintaksore gé jané né bazé té kom-
putacioneve sintaksore té ndara. Né té vérteté, diskutimi né pf. 3 tregoi
se pérkimet jané mé té hollésishme dhe prekin si leksikun, pérfshiré
edhe sistemet flektive, ashtu edhe vetité strukturore, si morfologjia e
foljes dhe e emrit, té vlefshme pér komputacionin sintaksor. Strukturat
né (51) ilustrojné strukturén e njé emri, né (i) dhe té njé foljeje, né (ii),
me baza leksikore romane dhe fleksion roman/arbéresh.
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51) Vena Ginestra
\ N \ D
hormikul asr tsumb 214 2

Vetité morfosintaksore té vareteteve arbéreshe té analizuara, té
cilat i kemi lidhur me pérzierjen dhe me proceset e hibridizimit, mund
té shihen si rezultat i proceseve té riorganizimit leksikor dhe morfo-
logjik lidhur me dygjuhésiné dhe pérvetésimin e gjuhés. Njé pérfu-
ndim i ngjashém mund té zgjerohet edhe te pérbérési fonologjik, né
kuptimin gg, sikurse e kemi paré, prania e elementéve té pérbashkéta
leksikore ka sjellé reduktime prozodike té reja.

5. Disa mendime pérmbyllése.

Dukurité e studiuara dhe analizat e parashtruara na shpien te
disa propozime té fundit té pérmbledhjes sé paradigmés teorike (Man-
zini e Savoia 2007, Culicover e Jackendoff 2005, 2006, Jackendoff
2002). Né vecanti, diskutimi lidhur me modelin e MacSwan-it (1999,
2005a, 2000b) né pf. 4 bazohet mbi njé konceptim té raportit mes veti-
ve leksikore dhe interpretimit gé risheh né ményré substanciale gasjet
gjenerative tradicionale. Perspektiva teorike e Manzini e Savoia
(2005, 2007), e vazhduar né kété puné, merr njé interpretim mé té
ngushté té kuadrit minimalist, gé pérjashton lévizjen dhe kategorité
abstrakte, dhe bazohet mbi njé model té paragitjes sé lidhjeve sin-
taksore.

Né njé optiké té ngjashme lidhen kritikat gé Culicover e
Jackendoff (2005, 2006) ia béjné kuadrit tradicional té gramatikés
gjenerative kur meret me pérkthimin direkt té vetive interpretuese né
terma té kategorive dhe parametrave sintaksoré (‘Interface Unifor-
mity’). Kéta autoré theksojné si gjenden mjaft té dhéna né mbéshtetje
té hipotezés qé sintaksa nuk e pérfshin semantikén dhe gé kuptimi
éshté:
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the product of an autonomous combinatorial capacity independent of
and richer than syntax’, ‘largely coextensive with thought” (Culicover
e Jackendoff 2006: 416).

Ky pérfundim né vecanti bén eleminimin e kategorive funksio-
nale abstrakte nga komputacioni sintaksor, roli i vetém i té cilit éshté
pikérisht transferimi né sintaksé i pjeséve té interpretimit. Jackendoff
(2002) pérveg késaj mbéshtet homogjenitetin e leksikut funksional dhe
té atij jofunksional:

[...] the correct conception is taken to be the one traditionally asso-
ciated to the non-functional lexicon: there is a conceptual and gra-
mmatical space to be lexicalized and variation results from the
different partition of that space. This approach, as applied to the
functional lexicon, leads to the truly new results: elimination of
categories that do not play any role in organizing the parametric
space etc.

Vetité semantike té elementéve leksikoré jané ballafagimet reale
pér interpretimin:

[...] the function of lexical items is to serve as interface rules, and the
lexicon as a whole is to be regarded as part of interface components.
(Jackendoff 2002: 131)

Duke pérjashtuar analizén e elemeteve abstrakte si pjesézat apo
kategorité boshe qé shérbejné vetém pér té krijuar derivimin sintaksor,
Manzini e Savoia (2005, 2007) arrijné te njé model i cili nuk parasheh
ndarjen mes kategorive funksionale dhe elementéve té tjeré leksikoré.
Komputacioni sintaksor ndértohet pra né bazé té vetive semantike té
regjistruara nga elementét leksikoré dhe nuk i projekton domos-
doshmeérisht té gjithé pérbérésit e asaj qéne e quajmé kuptimi i fjaliseé.
Ku kuadér teorik ka sjellé njé rishikim kritik tédisa ¢éshtjeve theme-
lore t€ modelit t¢ MacSwan-it né pf. 4, qé, sikurse e pamé, riprodhon
njé model té gramatikés bazuar mbi ndarjen mes kategorive funksio-
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nale dhe atyre leksikore, gé pérkojné me pérbérés dhe derivime té
vecanta.

Idea e zhvilluar né kéto fage éshté gé variacioni linguistik rrjedh
nga rindarjet e ndryshme té hapésirés konceptuale (pércaktuar nga
Gramatika Universale) qé regjistrohen nga elementét leksikoré. Varia-
cioni pra varet né njé analizé té fundit nga vetité leksikore té ele-
mentéve. Huazimet dhe sjellja e tyre morfosintaksore na shpien sérish
te kjo perspektivé, né kuptimin gé huazimet dhe né pérgjithési duku-
rité e pérzierjes pérkojné me ményra té leksikalizimit té hapésirés kon-
ceptuale mé shumé sesa me reduktimin te idiosinkracité téndonjé
grupi té vecanté théniesh (lingua esterna) né situata té kontaktit. Hua-
zimi dhe pérzierja nuk pérkojné pra me njé transpozim mekanik té
strukturave morfosintaksore dhe leksikore, por kané té béjné me
mekanizma kognitivé té pérgjithshém qgé lidhen me ndérveprimin mes
sistemeve té té menduarit dhe atij senso-motorikdhe vetive kompu-
tacionale. Né kété kuadér hyjné edhe huazimi dhe riorganizimi fono-
logjik, té analizuara né pg. 3.7 e 3.8, qé pérfaqésojné rezultatin e pér-
vetésimit té vetive dhe proceseve gé pérbérési fonologjik pérvetéson
nga sistemi senso-motorik.
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MIKROVARIACIONI NE MORFOSINTAKSEN E
SINTAGMES EMERORE NE ARBERISHTE

Kjo pjesé analizon disa parametra qé karakterizojné sistemin e
rasés dhe té pérshtatjes té sintagmés emérore né varietetet: Vena di
Maida, Ginestra e Casalvecchio. Nga ky krahasim na del njé varia-
cion i thellé te mekanizmat morfosintaksoré, gé lidhet né ményré té
vecanté me procesin e pérvetésimit té gjuhés né kushtet e dygjuhésisé.
Sikurse e pamé né kap. 1, kontakti dhe dygjuhésiadilaekt roman-
shqipe furnizojné dhe jané né bazé té dukurive té variacionit gé prekin
pérbérés té ndryshém té gramatikés arbéreshe. Né kété kapitull do té
shqyrtojmé variacionin gé del né rastet e huazimeve mbiemérore dhe
né sistemin eptimor té mbiemrit. Hipoteza e diskutuar né kap.1 supo-
zon Qgé variacioni gjuhésor té jeté njé pasqyrim i organizimeve leksi-
kore pjesérisht t& ndryshme, mé saktésisht pérkon me ményra té ndry-
shme me té cilat elementét leksikoré, pérfshiré edhe morfologjing,
realizojné njé hapésiré konceptuale universale (Manzini e Savoia
2007); diskutimi te Baldi e Savoia 2008). Edhe hapésira fonetike del e
lidhur ngushté me aftésiné e té folurit dhe variacioni gé i pérket pér-
kon me ményrén me té cilén elementét leksikoré véné né veprim
mekanizmat prozodiké gé ato i pérmbajné.

Sipas késaj perspektive, elementét leksikoré té njé gjuhe sjellin
kategori konceptuale mbi té cilat ndértohet komputacioni sintaksor,
duke pércaktuar késhtu variacionin, sikurse éshté teorizuar tashmé nga
Chomsky (2000: 120):

The I-language consists of a computational procedure and a lexicon.
The lexicon is a collection of items, each a complex of properties (ca-
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lled *“features™), such as the property “bilabial stop” or “arti-fact”...
There is reason to believe that the computational system is invariant,
virtually. There is some variation at the parts closely related to
perception and articulation; ... That aside, language variation
appears to reside in the lexicon. One aspect is ““Saussurean arbi-
trariness,” the arbitrary link between concepts and sounds... The lin-
kage of concept and sound can be acquired on minimal evidence, so
variation here is not surprising. However the possible sounds are
narrowly constrained, and the concepts may be virtually fixed... Beyo-
nd such factors, variation may be limited to formal aspects of the
language — case of nouns, verbal inflection, and so on.

Variacioni pra nuk éshté arbitrar, por pasgyron limitet gé caktohen
nga aftésia joné e té folurit, vecanérisht nga sistemi konceptual dhe nga
sistemi fonologjik.

Mé saktésisht, gasja e aplikuar kétu ndjek propozimet e Manzini
e Savoia (2007), té cilat i rishikojné disa pika té paradigmés choms-
kiane, té cilat na térheqgin vémendjen te disa ¢éshtje konceptuale té
Jackendoff (2002), Culicover e Jackendoff (2005, 2006) (diskutimi né
kap.1). Njé céshtje themelore, gqé del nga fragmenti i Chomsky-t i sje-
I1é mé sipér, ka té béjé me ndarjen mes leksikut funksional dhe lek-
sikut jofunksional gé konfiguron shumé nga parametrat formalé té
gramatikés gjenerative, pérfshiré edhe ményrén e té konceptuarit té
derivimit sintaksor. Né gasjet tradicionale gjenerative komputacioni
sintaksor vepron mbi njé bashkési té pandryshueshme kategorish fun-
ksionale edhe pse jo té leksikalizuara né ményré té dukshme. Té zénét
e njé niveli me vetité semantike abstrakte jep mundésiné e inkorpori-
mit né gramatiké, né formén e kategorive jo té realizuara sipérfagé-
sisht, aspekte themelore té procesit interpretues. Manzini e Savoia
(2007) véné né dukje pamjaftueshmérité gé e béjné té papérshtatshme
kété gasje nga kéndvéshtrimi teorik duke térhequr vémendjen te
dukurité normale té mikrovariacionit gjuhésor, dhe, né vecanti, Kkriti-
kojné hipotezén gé kategorité funksionale té kené njé status té ndry-
shém nga kategorité e tjera leksikore. Modeli i propozuar nga ata pra-
non gé kategorité leksikore té vlefshme pér sintaksén e njé gjuhe pér-
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kojné me ato gé realizohen né ményré té& dukshme nga leksiku, duke
pérjashtuar késhtu njé nivel analize gé pérmban kategori jo té leksika-
lizuara. Né kété kornizé kaq té ngushté, variacioni varet nga ata pér-
bérés konceptualé gé leksiku i bén té pranueshém pér sintaksén.
Mekanizmi i pérvetésimit gjuhésor paraget pra zinxhirin gé lidh vetité
gjuhésore universale me variacionin leksikor.

Varietetet arbéreshe né Ginestra, Casalvecchio e Vena karak-
terizohen nga njé pérzierje e forté me dialektin roman, sikurse éshté
theksuar né paragrafét e méparshém. Né vecanti, morfologjia e hua-
zimeve mbiemérore e ilustruar né (5) né pf. 1.3.1. nuk éshté e vetmja
dukuri e riorganizimit strukturor gé prek sintagmén emérore. Sikurse
do ta shohim, ka veti té tjera t&é mbiemrit, mé pak té dukshme, por jo
mé pak té réndésishme, qé duket se vijné nga kontakti me gramatikén
romane. Pérvec késaj, térésia e dukurive gé lidhen me mbiemrin
pérkon me njé situaté mikrovariacioni mes gramatikave, e réndé-
sishme nga kéndvéshtrimi deskriptiv dhe teorik.

Shpjegimi i sjelljes s&€ mbiemrave kérkon njé analizé té pérshtat-
shme té sintagmés emérore. Do té pérgendrohemi te organizimi mor-
fosintaksor i emrit dhe i mbiemrit, mbi dukurité e pérshtatjes sé rasés
gé karakterizojné varietetin arbéresh té shqyrtuar, duke mbajtur pa-
rasysh se né pérgjithési varietetet arbéreshe, pérfshiré edhe standardin,
paragesin sisteme té ngjashme.

1. Struktura e sintagmés emérore

Modeli teorik i propozuar nga Manzini e Savoia (2004, 2005,
2007) né kornizén e teorisé gjenerative pranon se éshté e njéjta ba-
shkeési kategorish gé géndron né bazé té strukturave sintaksore (fjalia,
sintagma) dhe té strukturés sé brendshme té elementéve leksikoré.
Sipas kétij modeli, elementét predikativé né sintaksg, si folja dhe emri,
projektojné njé séré pozicionesh argumentale D(eterminer) =
(Determinant), Q(uantifier) = (Kuantifikues), P(erson) = (Vetg),



94 Leonardo M. Savoia

N(oun) = (Emér/ argument i brendshém), duke Krijuar njé strukturé si
né (1), ku I(nflection) = (Fleksioni), z& pozicionin kryesor té proje-
ktimit té frazés apo té sintagmés emérore dhe elementi leksikor (folje
apo emér/ mbiemér) leksikalizon vecorité funksionale té frazés apo té
sintagmés emérore. Pozicionet D, Q, P, N pércaktojné hapésirén e tij
(té projektimit).

(D)

T
C;

T

D

Q
P T
N
F

Né (1) F pérkon me pozicionin gé lidhet me ngjarjen/gjendjen e
gjérave gé sillen nga folja apo nga emri/mbiemri, kategoria D pérkon
me vetité referenciale gé pércaktojné subjektin e fjalisé ose baraz-
vlerésen e tij né sintagmén emérore, gé mund té identifikohet pér she-
mbull me pércaktuesin né gjuhén romane. D éshté pra njé pozicion gé
lidhet si me vetité e shquarsisé (subjekt i shquar, nyjé shquese, flektim
i shquar etj), si edhe me vetité kuantifikuese (subjekte té pashquara,
kuantifikues, flektim i pashquar/shumés etj). Kategorité P, Q e N lek-
sikalizojné vetité referenciale gé pércaktojné argumentin e brendshém
té predikatit (argumentin e brendshém té foljes, té vetmin argument té
emrave/mbiemrave). Mund ta mendojmé rendin hierarkik né (1) si njé
ményré pér té paragitur prurjen e elementéve, né kuptimin Q& pér
shembull, vetité referenciale/kuantifikuese té subjektit e marrin predikatin
(folje e objekt) duke e kuantifikuar mbi ngjarjen dhe mbi argumentin e
brendshém.

Pérvec¢ pozicionit té shénuar me F, jané té gatshme edhe pozi-
cione té tjera pér futjen e elementéve leksikoré, qé né fjali pérkojné
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me pozicione interpretuese gé lidhen me modalitetin, Fokusin etj,
(Rizzi, 1997), ¢do njéra prej té cilave projekton té gjithé zhinxhirin e
pozicioneve emérore. Edhe né rastin e emrit/mbiemrit duhet té hipo-
tetizojmé, pérvec pozicionit gqé lidhet me statusin e gjérave té denotuar
nga emri/ mbiemri, edhe pozicione géllimore/modale gé pérkojné me
kuantifikimin e ngjarjes/gjendjes sé gjérave, té treguar skematikisht né
(1) nén etiketén Cimensiony (Complementizer/ Introduktori ilokutiv
/modal). Analogjikisht, duhet t¢ mendojmé gé F zé& njé domen té ulét,
té projektuar mbi elementin leksikor.

Manzini e Savoia (2004, 2005, 2007) e aplikojné kété analizé né
varietetet romane. Né bazé té késaj né njé sintagmé emérore si la
macchina ‘makina’ in (2), formativi flektiv z& njé pozicion D, ndérsa
emri leksikalizon pozicionin F té sintagmés. Emri, nga ana e tij, éshté
i analizueshém né njé strukturé né té cilén baza leksikore, gé tregohet
me V (rrénjé), e cila shpreh pérmbajtjen predikative, kombinohet me
fleksionin e gjinisé dhe numrit, pra me -a té macchina, gé né varietetet
romane mund té analizohet si njé element i klasés emérore qé ba-
shkévepron pér té fiksuar referuesin e emrit. Sikurse tregohet né (2),
flektimi tregohet me kategoriné N e lidhet me argumentin e brend-
shém té emrit. Emri macchina projekton pozicionet e tjera té nyjés ro-
mane. Manzini e Savoia (2005) dalin né pérfundimin se rendi interpre-
tativ sugjeron gé pozicioni i pér-shtatshém i futjes sé nyjés romane
éshté ai i pozicionit C, pér aq sa lidhet me vetité kuantifikuese, sikurse
ilustroet né (2).

(2) "~
D ...
la T
C ..
+ N
macchin a

Qasja klasike gjenerative e shpjegon pérshtatjen’ si rezultat té
kontrollit té pjesézave té gjinisé, numrit (dhe rasés), gé e bén té nevoj-
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shme lévizjen, té paktén né Formén Logjike, pér té kénaqur kété kér-
kesé. Né té kundért, sipas Manzini-t e Savoia-s (2005, 2007), duket
mé interesante dhe mé bindése té merret pérshtatja, né rast té vecanté
mes elementéve té ndryshme brenda sintagmés emérore, pra né (2)
nyja dhe flektimi, si veti relevante té pérbashkéta. Sipas késaj perspek-
tive, pérshtatja paraget kushtin paraprak pér identifikimin e pozi-
cioneve D/N té sintagmés, té cilat interpretohen duke iu referuar té
njéjtit individ, atij qé pérbén té vetmin argument té emrit.

Analiza né (2) nuk mund té béhet né ményré mekanike edhe pér
emrin né shqipe. Né té vérteté, edhe né sistemin eméror té shqipes kla-
sa leksikore e emrave té farefisnisé del me nyja té pérparme, ashtu
sikurse njé lloj fleksioni me veti té klasés emérore té pérafrueshme me
ato té gjuhés romane. Megjithaté, pika thelbésore éshté se, pér dallim
nga sistemi roman, né varietetet e shqipes shfaget njé sistem flektimi i
eméror, i cili i regjistron vetité e rasés dhe té shquarsisé gé né gjuhét
romane shprehet me pércaktues dhe me péremra klitiké (gé né fakt
identifikohen né seriné I-).

1.1. Paradigmat emérore né varietetet e shqipes

Né varietetet e shqipes, pérfshiré edhe standardin, emrat kané
njé paradigmé té shquarsisé e njé té pashquarsisé. Forma e pashquar e
emrit nuk paraget flektim té rasés emérore dhe kallézore, ndérsa né
shumé varietete paraget njé fleksion té vecanté té rasave té zhdrejta
(Solano 1972, Camaj 1984; Giusti e Turano 2007). Né vecanti, te
emérorja dhe kallézorja flektimi eméror kombinon vetité e rasés dhe té
shquarsisé. Né kombinim me njé pércaktues, njé péremér déftor apo
njé nyjé joshquese, ndértohet forma e pashquar e emrit, qé, pérvec se
te Rasa e zhdrejté, nuk e regjistron rasén gé né fakt regjistrohet te
péremri déftor. Prandaj vetité e rasés emérore/ kallézore dhe té
shquarsisé paragiten te emri ose te pércaktuesi, por jo mbi té dy.
Pérshtatja mes emrit dhe pércaktuesit ruan veganérisht né kéto kon-
tekse vetité e klasés emérore (gjinia) dhe té shumésit. Kjo shpérndarje
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éshté ilustruar né (3) pér njéjésin dhe né (4) pér shumésin; nga
ilustrimi éshté pérjashtuar rrjedhorja, pjesérisht i ruajtur né modi-
fikimin emérore né disa varietete arbéreshe (Giusti e Turano 2007). Té
dhénat jané ndaré né bazé té konteksteve né té cilat jané realizuar sintagmat
emérore: e pashquar-emér né (a), déftor-emér in (b), emér i shquar né (c).
(d) pérfshin shembuj eptimi té emrave neutralé, emra té€ masés. (i) pérkon
me sintagmén emérore subjekt té er0/ eroa(ro) ‘erdhi/ erdnhén’, (ii) pérkon
me sintagmén emérore objekt té pe ‘pashé’, (iii) pérkon me sintagmén
emérore dhanore té d¢ ‘thashé’.

Analizojmé sistemin e varieteteve té marra né shqyrtim. Para-
digma e pashquar nuk parasheh eptim té specializuar té€ emérores dhe
té kallézores. Né kontekste té subjektit dhe objektit né (3i,ii) emri
paraget formén bazé gé pérfshin, né disa grupe leksikore, eptimin e
klasés emérore (femérore), si -ein matf-e ‘mace’ né Vena, ose -a in
matf-a né Casalvecchio. Né kontekstet dhanore njéjés né (3iii) né
varietetin e Vena-s né mashkullore del -i/u-¢o, ndérsa né femérore
alternohet mes formés bazike né kombinim me déftorin né (3iii.a) dhe
formés me eptim té specializuar -(¢)-je né kombinim me kuanti-
fikuesin e pashquar né (3iii.b). Né& kéto kontekste né varietetin e
Ginestra-s emri del gjithmoné né trajtén e pashquar.

Paradigma e shquar pérfshin eptime gé kombinojné inter-
pretimin e rasés, interpretimin e shquar dhe referimin e klasés emé-
rore. Né vecanti, emérorja njéjés éshté morfologjizuar nga flektimi i
specializuar -i/-u pér mashkulloren dhe -a pér feméroren, si né (3i.a);
-u éshté pérzgjedhur nga njé bazé leksikore gé mbaron me velare ose
me zanore. Né Vena kallézorja njéjés né (3ii.a) éshté leksikalizuar nga
flektimi -i/u-n(s) e -o-n(o) respektivisht pér mashkulloren dhe pér
feméroren. Dhanorja njéjés né (3iii,a) éshté leksikalizuar nga flektimi-
i/u-t(a) pér mashkulloren dhe -2-s(a) pér feméroren. Né Casalvecchio
kallézorja merr -i-n né mashkulore njéjés, -o-n né femérore njéjés;
dhanorja/ gjinorja paraget -i-t al mashkullore njéjés, -(2)-s al femérore
njéjés. Né Ginestra kallézorja merr -o-n(o) né mashkullore dhe né
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femérore njéjés; dha-norja/ gjinorja del me -o-n(o) mashkullore njéjés,
-9-3(9) né femérore njéjés.

(3) Ginestra

1.

Emeérore njéjés: kontekstet yeroi - Subjekt ‘erdhi Subjekt’

a. naburs / na vaiza
njé burré / njé vajzé
b. aibure / ajo vaiza
ai burré / ajo vajzé
c. bur-i / vaiz-a
burri / vajza
ii. Kallézore njéjés: kontekstet pejo - Objekt ‘pashé Objekt’
a. o burs / na vaizo
njé burré / njé vajzé
b. ato bur / ato vaiz
até burré / até vajzé
c. bur-a-ns / vaiz-a-na
burrin / vajzén

]

iii. Dhanore njéjés: kontekstet ja d¢jo - Dhanore ‘ia dhashé Objektit
a. noai-ti burs /poi-tivaiza

njé burri / njé vajze
b. atei-tibure /asa-jo vajzo
atij burri / asaj vajze
c. bur-o-to / vajz-2-sa / matf-o-so
burrit / vajzés / maces
Casalvecchio
i. Emérore njéjés: kontekstet yerdi - Subjekti ‘erdhi Subjekti’
a. noburr / ne vaiz /nacen  /pomatf-a
njé burré / njé vajzé /njé gen / njé mace
b. aiburr / ajo vaiz / aicen / ajo matf-a
ai burré / ajo vajzé /aigen  /ajomace
c. burr-i / vaiz-a / cen-i / matf-ja
burri / vajza / geni / macja

d. kjomiftifta ziora
ky mish éshté Nyjé zier
ii. Kallézore njéjés: kontekstet peva - Objekt ‘pashé Objekt

]

a. yoburr / no vaiz /nacen  /nomatf-a
njé burré / njé vajzé /njé gen  / njé mace

b. ato burr / ato vaiz /atocen  /ato matf-a
até burré / até vajzé /atéqgen /até mace

c. burr-i-n / vaiz-o-n / cen-i-n  / matf-a-n
burrin / vajzén / genin / macen

d. hopgra mift
héngra mishin
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iii.

a.

b.

Dhanore njéjés: kontekstet ja deva - Dhanore ‘ia dhashé Objektit’

ane burr / anavaiz /anacen  /apnomatf-a

njé burri / njé vajze /njégeni  /njé maceje

atij burr-i  / asaj vais / atij cen-i  / asaj matf-a

atij burri / asajvajze  /atijqgeni  /asaj maceje

burr-i-t / vais / cen-i-t / matf-o-s / majestr-a-s
burrit / vajzés /qenit / maces / mésueses
Vena

Emeérore njéjés: kontekstet erf -Subjekt ‘erdhi Subjekt’

no vazds / na diag / nane'ri /no maiftro  / no matf-¢
njé vajzé / njé djalé / njé burré /njé mésuese /njé mace
ajovazdo  /aidiag / aine'ri / ajo maiftro  / ajo matf- €
ajo vajzé / ai djalé /aiburré  /ajomésuese /ajo mace
vazd-a / diak-i / ne'ri-u / maiftr-a / matf-a
vajza /djali / burri / mésuesja  / macja

mo pri'cen mifo-to
mé pélgen mishi
Kallézore njéjés: kontekstet pe - Objekt ‘ pashé Objekt’

na vazda / na diag / nane'ri /nomaiftro  /no matf-e
njé vajzé / un djalé / njé burré /njé mésuese /njé mace

pe atdiaga /atvazdo / atone'ri / at(9) maiftro / at matf-¢

até djalé / até vajzé / até burré / até mésuese / até mace

vazd-o-no  / diak-i-no  /pe'ri-u-no  / maiftr-o-no  / matf-g-no
vajzén / djalin / burrin / mésuesen / macen

a'i ha potfop mifo /mifo-to
ai ha njécopé mish /mishi

iii. Rasé e zhdrejté njéjés: kontekst ja 0¢ - Dhanore ‘ia dhashé Objekt’

nica vazd-e-je/ ni¢a diak-i-¢o/ pigone'ri-u-¢a/ nigo maiftr-g-je
njé vajze / njé djali / njé burri / njé mésueseje
nico matf-e-je ‘njé maceje’

asago vazdo / atigo diak-i-go / atigone'ri-u-¢o / asago maiftra

asajvajze  / atij djali / atij burri / asaj mésueseje

asaco matf-¢ ‘asaj maceje’

vazd-a-so  / diak-i-t / ne'ri-u-to / maiftr-o-so / matf-e-so
vajzés / djalit / burrit / mésueses / maces

Té dhénat né (4) u pérkasin formave shumés. Njé flektim i spe-

cializuar i shumésit —a del né shumé grupe emérore, sikurse éshté ilus-
truar kétu nga vazd-a ‘vajza’, kriatur-a ‘fémijé’, maistr-a ‘mésuese’
né Vena, bur-a ‘burra’ né Ginestra e Casalvecchio, etj. Disa grupe
pérvec késaj paragesin forma bazike té speciaizuara pér shumésin, si
né rastin e shumésit serasa ‘njeréz’ krahas njéjésit se ri “njeri’ né
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(3)-(4) né Vena, shumési vaffora ‘vajza’ krahas njéjésit vaizo ‘vajza’
né Ginestra e Casalvecchio, etj. Emérorja e shquar dhe kallézorja i
shquar shumés jané leksikalizuar nga i njéjti formativ (9)-t(9), gé
leksikalizon edhe format e shquara té emrave neutralé.

Né Casalvecchio rasa e zhdrejté e shquar merr -va-t, si né
(4iii.c.); flektimi -va del, edhe pse né ményré té ndryshme, né forma té
pashquara, né (4iii.a.). Né Vena rasa e zhdrejté e pashquar merr si op-
sion flektimin e specializuar -veté cilit i shton né format e shquara
elementin -ta, si né (4iii.). Né Ginestra interpretimi i rasés sé zhdrejté
nuk lidhet me flektime té specializuara, as né kontekstet me déftori/i
pashquar, né té cilat emri del né njé formé shumési té pashquar, as né
ato me emra té shquar, si né (4iii.c.). Né rastin e fundit emri paraget
flektimin normal -o-t(a) té shumésit té shquar, analogjikisht pra me
format né (4i.c.) e (4.ii.c.).

(4)Ginestra
i. Emérore shumés: kontekstet yertonoa-Subjekt ‘erdhén Subjekt’
a. dibur-a / di vaf-ur-a
dy burra / dy vajza
b. atobur-a / ato vaf-ur-a
ata burra / ato vajza
c. bur-o-to / vaf-ar-to
burrat / vajzat
ii. Kallézore shumés: kontekstet pejo-Subjekt ‘pashé Objekt’
a. kacbur-a /divaf-ur-a / fum diAm-or-a
kaq burra /dyvajza / shumeé djem
b. atobur-a / atovaf-or-a/ ato diAm-or-a
ata burra /atovajza /atadjem
c. bur-o-to /vaf-ur-ta  /diAmo-ro-to /cen-o-to
burrat / vajzat / djemté / qenté

]

iii. Dhanore shumés: kontekstet ja d¢jo - Dhanore ‘ua dhashé Objekt
a. akacbur-a /adivaf-ur-a /afumdilm-r-a
kaq burrave /dyvajzave /shumé djemve
b. atir-v-r-abur-a/ atir-v-r-a diAm-r-a / atir-v-r-a vaf{-ur-a
atyre burrave / atyre djemve / tyre vajzave
c. bur-o-to / vaffur-o-to / diAmor-o-to / cen-o-to
burrave / vajzave / djemve / genve

Casalvecchio
i. Emeérore shumés: kontekstet yerdon- Subjekt ‘erdhén Subjekt’
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C.

yac burr-a / yacvaff-or-a /vyac cen /yacmatf-a
kaq burra / kaq vajza /kaqgen /kaqmace

. atoburr-a /atovaff-or-a /atocen /atomatf-a
ata burra / ato vajza /atagen /atomace
bur-a-t / vaff-or-a-t / cen-t / matf-a-t
burrat / vajzat / genté / macet

. Kallézore shumés: kontekstet peva-Objekt ‘pashé Objekt’

yac burr-a / yacvaff-or-a /yac cen /yacmatf-a
kaq burra / kaq vajza /kaqgen /kaqmace

. ato burr-a /atovaff-or-a /atocen /atomatf-a
ata burra / ato vajza / ata gen /ato mace
bur-a-t / vaff-or-a-t / cen-t / matf-a-t
burrat / vajzat / genté / macet

iii. Dhanore shumés: kontekstet ja deva-Dhanore ‘ua dhashé Objekt’

a. ayacburr-a /ayacvaff-or-a/ayac cen /ayacmatf-a
kaq burrave / kaqvajzave /kaq gqenve/ kaq maceve
a. yackrifter-va /ayac cen-va
kaq vetave / kaq genve
b. ati-v-r-aburr-a/ ati-v-r-a vaff-or-a / ati-v-r-acen / ati-v-r-a matf-a
atyre burrave / atyre vajzave / atyre genve /atyre maceve
c. bur-va-t / vaff-or-a-va-t / cen-va-t/ kriatur-va-t / matf-o-
va-t
burrave / vajzave / genve / personave / maceve
Vena
i. Emeérore shumés: kontekstet erdo(ro) -Subjekt ‘erdhén Subjekt’
a. tfodovazda /tfodokriatura /tfodonerase /tfodo maiftra / di matfe
disavajza  / disa fémijé / disaburra / disa mésuese/ dy mace
b. atovazda  /atokriatura /atoperass /atomaiftra / ato matfe
ato vajza / ata fémijé / ata burra / ato mésuese / ato mace
c. vazda-to / kriatura-to  /peroso-to  /maiftra-to  / matfe-to
vajzat / fémijét / burrat / mésueset  / macet
ii. Kallézore shumés: kontekstet pe - Objekt ‘pashé Objekt’
a. tfodovazda /tfodokriatura /tfodonerase /tfodo maiftra/ di matfe
disavajza  / disa fémijé / disaburra /disa mésuese/ dy mace
b. atovazda  /atokriatura / atoperoso / ato maiftra
ato vajza / ata fémijé / ata burra / ato mésuese
c. vazda-to / kriatura-to  /peroso-to  / maiftra-to / matfe-to
vajzat / fémijét / burrat / mésueset / macet

iii. Dhanore shumeés: kontekstet ja 0¢ -Dhanore ‘ua dhashé Objekt’

a.

tfodo-ve vazda(-ve) / tfodo-ve kriatura(-ve) / tfodo-veneraso / tfodo-

ve maiftra-ve

disa vajzave/ disa fémijéve/ disa burrave / disa mésueseve di-ve

matfe-ve ‘dy maceve’

b.

atire vazda(-ve) / atire kriatura(-ve) / atireneroaso / atire maiftra-ve
atyre vajzave / atyre fémijéve / atyre burrave / atyre mésueseve atire

matfe-ve ‘atyre maceve

C.

vazda-ve / kriatura-ve / peroso-ve / maiftra-ve / matfe-ve
vajzave / fémijéve /burrave / mésueseve / maceve
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Njé tjetér piké e véné né dukje né té dhénat né (3)-(4) ka té béjé
me formén e pércaktueséve. Péremri déftor paraget forma té specia-
lizuara pér numrin, gjininé e pér rasén. Pra, pér shembull, paradigma e
‘atij’ éshté a'i-Em.mnj, ate-Kall.sg, atico-Dhan.mnj kundrejt a'jo-Em.
fnj, ate-Kall.sg, asago-Dhan.fnj, a'to-Em/Kall.sh, atire-Dhan.sh né
Vena, a'i-Em.mnj, ato-Kall.sg, ateiti-Dhan.mnj kundrejt a'jo-Em.fnj,
ato-Kall.sg, asajo-Dhan.fnj, a'to-Em/Kall.sh, atirva-Dhan.sh né Gi-
nestra. Pér sa u pérket kuantifikuesve té pashquar, shohim se no alter-
nohet me sniga-Dhan dhe tfodo “disa, lett. ¢faré do (ti)/do (ai)’ me

tfodo-ve-Dhan né Vena.

Emrat e farefisnisé paragesin kushte morfosintaksore té vecanta,
si pozicioni para emrit i pronorit dhe mundésia e futjes sé nyjés sé
pérparme né kombinim me eptimin e shquar gé, sikurse do ta shohim
mé detajisht né fq. 1.2., ndodh edhe me mbiemrat, si né (s). Né ve-
canti, shembujt né (5) tregojné alternimin mes dy klasave té formati-
véve té paravendosur, prandaj né kontekstet eméroree né (5) jané futur
i, €e/a, ndérsa né kontekstet kallézore né (5b) dhe pér rasén e zhdrejté
(dhanore) né (5c) éshté futur to. Shembujt ilustrojné pérvec késaj edhe
kombinimin e emrit té farefisnisé me mbiemrin, i parapriré nga nyja
dhe nga kuantifikuesi. Rendi gé rrjedh prej késaj éshté nyjé-
emér.fleks-(Q)-nyjé-mbiemér.fleks. Né (5) jané sjellé kontekste né té
cilat emrit té farefisnisé i paraprin pronori ose kuantifikuesi i pa-
shquar; né kéto raste del trajta e pashquar e emrit té farefisnisé. Mun-
gesa e eptimit té shquar né kontekstet pronore mund té shpjegohet du-
ke pranuar se lidhja e emrit té farefisnisé me pronorin mjafton pér ta
stabilizuar denotimin e sintagmés emérore, duke pérjashtuar realizi-
min e nyjés. Duke vijuar Manzini e Savoia (2005), mund té mendojmé
se né kéto raste emrat gé futen te klasa e emrave té farefisnisé hyjné
nén domenin C, gé lidhet me vetité e fiksimit té denotimit (pg. 1.1. e
1.1.2.), duke u bazuar te vézhgimi qé brenda kétij domeni zakonisht
leksikalizohet elementi D gé fikson referimin e emrit, vendosja e emrit
né C mjafton pér té fiksuar referimin, duke pérjashtuar leksikalizimin
e pavarur té D.
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(5)Ginestra
a. yeroi i kuforej- u ((ma) i maoi)

erdhi Nyjé kushériri-Em.mnj  ((mé) Nyjé madh.mnj)
b. pgjo to kuforej-o-na (amad9)

pashé Nyjé kushéririn/én a-Kall (Nyjé madhe)
pegjo  to vihr-a-no

pashé Nyjé vjehrrin-Kall

ja Ogjoto vihr-a-to

ia dhashé Nyjévjehrrit-Dhan

Casalvecchio

yerdi i kuforir-i ((ma) i madi)

erdhi Nyjé kushériri-Em.mnj ((mé) Nyjé madh-mnj)
.pe to  Kkufirir- i- n (ma i madi.mnj)

pashé Nyjé kushéririn-mnj-Kall mé Nyjé madh.mnj

ja  Oeva tokuforir-i-to ((ma) i madi)

ia dhashéNyjé kushéririt- mnj- Dat(mé) Nyjé madh-mnj

Vena

er0 i vla- u

erdhi Nyjé véllau-Em.mnj

erd i kufirir-i ((ma) i maB9)

erdhi Nyjé kushériri-Em.mnj ((mé) Nyjé madh-mnj)
erd € kufirir-a ((ma) emade)

erdhi Nyjé kushérira-Em ((mé) Nyjé madhe-fnj)
. pe to vla- u-na

pashé Nyjé véllané- mnj-Kall

pe to kufirir- i- na moimafo

pashé Nyjé kushéririn- mnj-Kall mé Nyjé madh.mnj
pe to kufirir- o- no  mo & made

pashé Nyjé kushérirén- fnj-Kall mé Nyjé madhe.fnj
ja hES to kufirir- o-so

ia dhashé Nyjé kushérirés-fnj-Dhan

Ginestra

yerdi 1 mkuforir/ ajo kuforajo

erdhiNyjé imkushéri/ ajo kushérira

pejo  té ma kufarsjo/ no / ato kuforajo

pashé Nyjé ime kushériraé / njé/ até/ até kushéri/(r)é
Casalvecchio

yerdi i m  kuforir/ pou'la

erdhi Nyjé im kushéri / njé vélla

peva to  m kuforir
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pashé  Nyjé tim kushéri
kjo iftto to m  kuforir
ky éshté Nyjé Nyjé im kushéri

Vena

navla ‘njé vélla’

na/im  kufi'ri ‘njé / im kushéri’

erd no/ ime kufirire

erdhi njé/ime kushériré

pe no kufirire

pashénjé kushériré

ja de  ni-¢o kufir-e-je /  asa-¢o kufirire

ia dhashé njé-Dhan kushérire-fnj-Dhan/asaj.fnj-Dhan kushérire.fnj

1.2. Struktura e sintagmés emérore: emri dhe flektimi

Shpérndarja e vetive té klasés emérore, té shumésit dhe té rasés
brenda sintagmés emérore dhe lloji i pérshtatjes gé realizohet aty na
shtyjné té thellohemi né analizén e propozuar pér gjuhét romane nga
Manzini e Savoia (2004, 2005, 2007) né ményré gé té kuptojmé vetité
interpretuese té flektimit arbéresh. Me kété géllim, vetité morfosin-
taksore té emrave té farefisnisé na shérbejné si njé pikénisje mjaft e
nevojshme. Ato kombinojné dy vetité sintaksore themelore té sistemit
emérore té shqipes, pra nyjén e pérparme me flektimin e rasés dhe té
shquarsisé. Pérkimi formal e konceptual i nyjave té pérparme dhe i
formativéve té flektimit sugjerojné gé kemi té béjmé me té njéjtét
elementé leksikoré, té cilét vendosen né brendési té fjalés ose né njé
pozicion té brendshém té sintagmés emérore, sipas konteksteve. Nése
aplikojmé strukturén né (1)-(2) te shpérndarja e ilustruar nga té dhénat
né (5) shohim se né fakt nyja e pérparme vendoset né njé nga pozi-
cionet argumentuese té sintagmés emérore, ndérsa flektimi leksika-
lizon njé pozicion brenda emrit.

Pérsa i pérket konceptit té rasés, analiza e paraqitur kétu e rimerr
konceptimin e propozuar nga Manzini e Savoia (2005, 2008). Brenda
késaj kornize teorike rasa nuk éshté paré si njé primitiv i sintaksés, por
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pérkon me morfologjizimin e vetive té ngjarjes (argument i brend-
shém) ose me ato denotuese (veta, kuantifikimi, shpérndarja, etj) né-
pérmjet formativéve gé lidhen normalisht me vetité e klasés emérore
ose kuantifikuese. Njé sistemim i tillé e karakterizon eméroren si denotim
té argumentit D té zinxhirit, duke e kundérvéné até me kallézoren, qé
konceptohet si argument i brendshém N, i identifikuar me terma té klasés
emérore ose, né shumés, me terma kuantifikues mbi individé/objekte t&
ngjarjes. Rasa e zhdrejté (dhanore/gjinore) mund té identifikohet si njé
lloj i vecanté i kuantifikimit i cili lidh njé argument me njé grup né té
cilin pérfshihet (gjinorja) ose me njé shpérndarés (dhanorja; Manzini e
Savoia 2005, 2007, 2008). Pra, rasa mund té riinterpretohet sipas
pérmbajtjes referuese gé ka té béjé me kategorité emérore D, Q, N; né njé
analizé té fundit, duke iu rikthyer diskutimit né (1), kjo do té thoté se vetité
e rasés jané t& ngjashme me vetité e mbartura nga specifikime referuese té
ndryshme. Né veganti, brenda njé emri apo sintagme emérore vetité D
marrin nén vete edhe vetité N apo Q, gé, nga ana e tyre, pérmbajné bazén
predikative.

Né varietetet arbéreshe, duke pérjashtuar rasén e zhdrejté té
pashquar, rasa regjistronet né kombinim me shquarésing, pér té cilén
flektimi qé pérfagéson interpretimin emérore, kallézore ose dhanore/
gjinore pérfshin referimin e shquar. Pérveg késaj, sikurse e kemi paré
né paragrafin e méparshém, prania e pércaktuesit dhe prania e fle-
ktimit té rasés/shquarsisé te emri gjenden né shpérndarje plotésuese.
Né kété piké e marrim formén e shquar i kufiriri ‘kushériri’ té Vena-
s, si njé formé qgé kérkon njé nyjé té pérparme gé e dyfishon morfo-
logjiné flektive. Duke ndjekur té paktén si hipotezé té paré trajtimin e
propozuar né pérgjithési nga studimet (Dimitrova-Vulchanova e Giusti
1998, Turano 2002, 2003, Manzini e Savoia 2007), duket e natyrshme té
lidhet formativi i me pozicionin D paraemérore, ku leksikalizon vetité e
shquarésisé té sintagmés emérore, si né (6a); formativi —i si fleksion i
brendshém i emrit leksikalizon vetité referenciale té shquara, me té
cilat pérkon interpretimi emérore. Ideja e propozuar kétu éshté gé né
gjuhét si shqipja, té cilat i regjistrojné vetité e rasés népérmjet
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flektimit, morfologjia flektive leksikalizon kategori (veti referenciale)
té ndryshme sipas interpretimit té rasés. Vecanérisht té vjen natyrale té
pranosh se interpretimi emérore pérkon me vetité D, pra me ato qé
lidhen me argumentin EPP té njé predikati.

Forma kallézore e shquar, si to kufiririna ‘kushéririn-Kall” in
(6b), analizohet si njé leksikalizim i specializuar pér kategoriné N e
cila identifikon argumentin e brendshém té ngjarjes verbale dhe té
vetmin argument té emrit. Elementi -i- mund té lidhet me njé pozicion
N, i dyfishuar nga pozicioni N, i cili e pranon flektimin e specializuar
té kallézores-na. Nyja to éshté né domenin D té sintagmés emérore. Té
vérehet se, nga qé e kané té mundshém leksikalizimin e té njéjtit
pozicion D paraemérore, elementét i, e/a dallojné nga elementi to
pérsa i pérket aspektit té vetive leksikore. Né fakt, elementét i, e/a
analizohen si formativeé té klasés emérore, té pajisur pra me pérmbajtje
semantike, edhe pse té reduktuar, ndérsa to mund té analizohet si njé
kuantifikues, njé ndryshore e vérteté, referimi i sé cilés fiksohet nga
pérshtatja me emrin apo mbiemrin, ose edhe deitikisht, pra né raport
me universin e diskursit. Pér fund, né (6c) flektimi dhanore/gjinore lidhet
me pozicionin Q brenda emrit, gé fikson nga ana kuantifikuese referimin
me t& vetmin argument té bazés leksikore. Kemi sugjeruar né fakt se in-
terpretimi dhanore/gjinore pérkon me njé lloj té veganté kuantifikimi, i cili
bén lidhjen mes njé argumenti dhe njé grupi né té cilin pérfshihet.
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(6) Vena
a T T
D T
i v D
kufirir i
b T TTT—
D o T .
to __— T N
v N na
kufirir i
c T
D T TTT—
o T T Q
\ N 59
kufirir 2

Qasjet klasike gjenerative e shpjegojné rendin Emér-nyjé e pra-
pavendosur si derivat té lévizjes sé emrit nga pozicioni i tij bazik né
njé pozicion mé té larté té sintagmés emérore, pér shembull pozicioni
D, ku kombinohet me nyjén né enklizé. Dimitrova-Vulchanova e
Giusti (1998), pohojné se nyja éshté gjeneruar drejtpérdrejt né N dhe
gé N ngjitet né pozicion Focus i sintagmés emérore, nga ku kontrollon
pozicionin D té nyjés né nivelin LF (ose né alternativé népérmjet
lévizjes sé emrit né D). Ky mekanizém do té kujdesej edhe pér shpér-
ndarjen plotésuese mes nyjés sé prapavendosur dhe pércaktueséve té
sintagmés emérore (shiko né (3)-(4), ndaj futja e njé elementi shqua-
résie né njé pozicion té larté do té ishte e mjaftueshme pér té kénaqur
kérkesén e kontrollit té pjesézave té shquarésisé né D, duke pérjash-
tuar njé prani té métutjeshme mbi pozicionet né té djathté té saj.
Analiza e Turanos (2003) identifikon nyjén e prapavendosur me njé
formativ té shquarésisé té gjeneruar né D dhe shpjegon sufiksizimin e
saj me emrin si rezultat i inkorporimit té sufiksit me emrin si pasojé e
l8vizjes sé N-sé né D.
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Trajtimi teorik i propozuar nga Manzini e Savoia (2005, 2007) i
pérjashton kategorité abstrakte, pérfshiré edhe gjurmét dhe lévizjen qé
lidhet me to, duke i quajtur té papraktikueshme té dyja kéto trajtime.
Nga ana tjetér, analiza e bazuar mbi Iévizjen nuk shpjegon pér cilén
arsye emri do té duhej té lévizte né N; né kété kuptim, nuk na del
bindés as zgjidhja e sugjeruar nga Dimitrova-Vulchanova e Giusti
(1998) pér té cilén do té duhej té ishte njé pozicion Focus gé do ta
ushgente até gé éshté rendi normal N-Nyjé. Pérveg késaj, pér dallim
nga gasja klasike gjenerative, ku pérshtatja éshté paré si rezultat i kon-
trollit té pjesézave té gjinisé, numrit dhe rasés, sipas lévizjes té paktén
né Formén Logjike, kemi paré se njé trajtim mé i pérshtatshém e
identifikon pérshtatjen me vetité e pérbashkéta referencialisht rele-
vante (Manzini e Savoia 2005, 2007). Né rastin né shqyrtim elementét
e ndryshém brenda sintagmés emérore si formativi flektiv i para-
vendsur dhe flektimi referojné te i njéjti individ.

Né analizén né (6) kemi pranuar tashmé se formativét e rasés
dhe té shquarsisé jané karakterizuar si flektime té& emrit, gé do té
mund té futet né pozicionin normal F koké e brendshme e sintagmés
emérore. Flektimi i shumésit ose i klasés emérore gé del né disa klasa
emérore, sikurse éshté ilustruar né (3)-(4), nuk lidhet me interpretimin
e rasés, por fikson veti kuantifikuese apo referuese té emrit, si né
gjuhét romane, gé nuk e kané markimin e rasés. Kemi paré se né
varietetet e shqipes flektimi i shumésit (dhe i klasés emérore)
kombinohet me flektimin e shquar -t(s) lidhur me interpretimin e emé-
rores/kallézores, sikurse né kriatura-to ‘fémijét’, deAe-ta ‘delet’ né
Vena, bura-t ‘burrat’ né Casalvecchio, etj. Mundemi pra ta trajtojmé
kété lloj té formativéve flektivé si morfologji e lidhur me pozicionin N
(argument i brendshém) brenda emrit, si né rastin e varieteteve romane
né (2). Formativi -to leksikalizon D, kur sjell interpretimin emérore
ose e dyfishon N, kur lidhet me interpretimin kallézore, si né (7).
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(7) Vena
o D/N
v N )
kriatur a

Ambivalenca e -to te emérorja e kallézorja mund té shpjegohet
duke i dhéné kétij formativi veti té ngjashme me ato té njé operatori
gé sjell njé ndryshore, referimi i té cilit éshté fiksuar nga pérshtatja me
elementét e tjeré referencialé té sintagmés, ose né ményré deitike, né
raport me universin e diskursit. Ky karakterizim shpjegon edhe faktin
se -to lidhet, jo vetétm me shumésin, por edhe me interpretimin
emérore/kallézore té neutraléve, sikurse tregohet né (3d). Né té vér-
teté, ambivalenca e -to vérteton idené gé prezantimi yné mé miré i
regjistron vetité interpretuese sesa vetité e brendshme té elementit -to.
Me fjalé té tjera, mund t€ mendojmé se to leksikalizon vetité kuanti-
fikuese Q té gatshme si pér interpretimin e subjektit, ashtu edhe pér
até té objektit; ky pérfundim mbéshtet idené e sugjeruar né diskutimin
mbi strukturén né (1) qé kategorité sintaksore D, N, Q, pérkojné me
pérmbajtjet referencale dhe gé rendi hierarkik né té cilin jané vendosur
pérkon me domenin e mbartjes. Pajisja e -tome veti kuantifikuese
konfirmohet nga fakti se i njéjti element leksikalizon referimin gji-
nore/ dhanore, sikurse éshté diskutuar né pg. 1.1.3., dhe justifikon
identifikimin e veté me nyjén e paravendosur -to (dhe né pérgjithési
me formativin -togé lidh fjali té varura, sikurse hipotezojné Manzini e
Savoia 2007; pf. 1.4. Le té shqyrtojmé kontekstet né (3a,b)-(4a,b) né
té cilat rasa emérore/kallézore éshté regjistruar nga déftori dhe nga
kuantifikuesi i pashquar, ndérsa emri paraget formén e pashquar gé
pérkon me bazén leksikore eventualisht inkluzive té flektimit té klasés
emérore dhe té shumésit, por megjithaté e privuar nga fleksioni i
rasés. Si rrjedhim, né kéto kontekste pérshtatja déftor / kuantifikues —
emér éshté reduktuar né veti té klasés emérore ose té shumeésit.
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Pranojmé né radhé té paré se déftori /i pashquar vendoset né D
dhe emri vendoset né pozicionin F. Zinxhiréve ata bura ‘ai-Kall
burré’ e ato bura ‘ata-Em/ Kall burra’ né Ginestra né (3)-(4), mund
t’u caktohen respektivisht strukturat né (8a) e (8b); té vérehet se -a
paraget flektimin e shumésit pérshtatur me formén e shumésit té dé-
ftorit ato ‘ata’. Do ta pérmbyllim duke pohuar se né shqgipe leksi-
kalizimi i déftorit/ kuntifikatorit né D éshté i mjaftueshém pér té
leksikalizuar vetité e rasés dhe té llojit referencial (shquarsi /joshquar-
si) té domenit té elementit emérore. Mé saktésisht, D fikson referimin
dhe interpretimin e rasés sé argumentit obligator té bazés predikative
bur né (8a,b), prandaj pérshtatja mes déftorit /kuantifikuesit dhe emrit
mjafton pér ta fiksuar interpretimin. Né rastin (8b) flektimi i klasés
emérore regjistron interpretimin e shumeésit si njé veti té argumentit N
té bazés emérore gé nga ana e saj pérkon me (njé grup té) vetité inter-
pretuese té leksikalizuara né D.

(8) Ginestra

a. o —
_

D T T
ai/ ata/po
bur
b T TT—
D T T
ato/ac N
bur a

Paragitjet né (6)-(8) na véné pérpara disa ¢éshtjeve gé lidhen me
pozicionin e pércaktuesit té nyjés sé pérparme dhe me statusin e flek-
timit té rasés/shquarsisé. Pérsa i pérket nyjés sé pérparme mund té py-
esim nése pika e saj e vendosjes pérkon me até té pércaktuesit té varie-
teteve romane, qé tregohet né (2). Analiza gé do béjmé kétu, ku do té
sjellim déshmi té tjera, éshté se pozicioni i nyjés sé pérparme éshté mé
i ulét se ai i nyjés romane dhe né pérgjithési i pércaktueséve té
ndryshém, pérfshiré déftorin dhe té pashquarén né shqipe. Kjo zgjidh-
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je motivohet né vecanti nga fakti se kuantifikuesit i paraprijné nyjés sé
pérparme né zinxhirin mbieméror (té shihet diskutimi né pg. 2); pér-
ve¢ késaj, nyja e pérparme nuk i regjistron té gjitha vetité qé né shqipe
kané té bé&jné me shquarsing, né vecanti me vetité e rasés, duke u
lidhur né gjysmeé té rrugés, bije fjala, mes njé pércaktuesi né kuptimin
e ngushté té fjalés dhe njé klase emérore.

Te emrat e farefisnisé me nyje té pérparme vendosja e njé
kuantifikuesi pérputhet normalisht me praniné e nyjés sé pérparme.
Gjejmé pra na kufirire ‘njé kushériré’, fum kufiri¢ ‘shumé kushérinj’
né Vena, me pérjashtim té sekuencave té llojit *no e..., * to fum...o
*fum to... N& rastin e numéroréve jepen sekuencat e tipit tipoto katra
kufiricoto‘katér kushérinjté’, gé ruajné rendin themelor né té cilin toi
paraprin numérorit, i pérshtatur né shumés, dhe emrit né shumés té
shquar. Si pérfundim, duke rimarré strukturén né (2), pranojmé se nyja
e pérparme vedoset né njé pozicion D té ulét, pra até gé gjendet né
domenin e vendosjes sé elementit leksikor, gé pérkon me specifikimin
e vetive té ngjarjes, sikurse tregohet né (9a). Pércaktuesit vendosen né
njé pozicion D té larté, brenda nyjes C, ku kuantifikojné pozicionet
argumentuese té projektuara nga elementi leksikor, duke ua fiksuar
denotimin, si né (9b); prania e njé determinuesi né D pérjashton,
pérvec flektimit té rasés/ shquarsisé sé emrit, si né (8), edhe nyjén e
pérparme (shih té dhénat né (5d)). Me fjalé té tjera, pércaktuesit kané
veti kuantifikuese mbi gjendjen e gjérave qé sillen nga emri gé nyjat e
pérparme nuk duket gé ta kené; si rrjedhim kuantifikimi i leksikalizuar
nga njé pércaktues pérputhet me até té njé nyjeje té pérparme ndaj e
pérfshin né vete duke e pérjashtuar ndérfutjen.
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kufirir a

kufirir ¢

Né dritén e kétyre reflektimeve, shqyrtojmé sérish statusin e
flektimit té rasés/ shquarsisé sé emrit. Fakti qé njé flektim i tillé éshté
né shpérndarje plotésuese me pércaktuesit e saj sugjeron gé flektimi i
rasés /shquarsi sé dhe determinuesit kané té njéjtin status interpretues.
Sikurse e kemi sugjeruar edhe mé paré né diskutimin mé lart, mund té
mendojmé qé flektimi i rasés /shquarsisé té jeté i lidhur me njé pér-
mbajtje interpretuese té llojit kuantifikues dhe denotues té té njéjtit tip
té atij gé futet nga pércaktuesit. Né rastin e kallézores dhe té rasés
dhanore ky status i vecanté i formativéve té rasés/ shquarsisé manifes-
tohet né faktin qé ata kombinohen me pérbérésin rrénjé - flektim i kla-
sés emérore; pra kuantifikojné né bazé té formacioneve qé pérmble-
dhin elemente denotues, si klasa emérore dhe shumési, si né (6b,c),
duke u sjellé késhtu si determinues té vérteté. Né eméroren njéjés
mjafton njé formativ i klasés emérore-a/-i/-u pér té leksikalizuar refe-
rimin e shquar. Kjo mundési konfirmohet nga fakti se edhe pércak-
tuesit kané forma eméroree jo gjithmoné té specializuara. Déftori e

dallon eméroren e kallézoren njéjés, ndérsa né shumés ka vetém njé
formé a'to/ kto‘ata/ato’ / “kéta/kéto’; e pashquara si njéjés dhe shumeés
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nuk e dallon asnjéheré kallézoren nga emérorja. Flektimi i thjeshté de-
notues éshté pra i mjaftueshém pér té leksikalizuar vetité e emérores.

Kjo analizé mund té shpjegojé shpérndarjen plotésuese mes pra-
nisé sé njé pércaktuesi dhe morfologjizimit té vetive té shquarsisé /ra-
sés nga ana e flektimit t& emrit, pérfshiré nyjén e pérparme te emrat e
farefisnisé si (9a, 9b). Né fakt prania e njé formativi gé lidhet me
interpretimin e shquar apo me kuantifikimin e pashquar mjafton pér té
leksikalizuar vetité referenciale té té gjithé sintagmés emérore: né té
vérteté, mund té mendojmé se secili element (déftor, kuantifikues i pa-
shquar, fleksion i shquar i emrit) leksikalizon veti denotuese té spe-
cializuara, jo automatikisht té pérputhshme me ato té leksikalizuara
nga secili prej formativéve té tjeré. Vetité e rasés, té cilat i kemi ka-
rakterizuar si veti referenciale, pér aq sa nuk jané té ndara nga ato té
shquarsisé, pésojné té njéjtén shpérndarje me kéto té fundit.

Mund té kérkojmé t’i formalizojmé kéto kushte, duke pranuar se
struktura e brendshme e fjalés pérmban né vetvete jo vetém té njéjtat
kategori té fjalisé e té sintagmés, sikurse u propozua né (1), por edhe
domene té ndryshme té pemés strukturore té projektimit né pérputhje
me vetité gé sillen nga elementét referencialé / kuantifikues. Me fjalé
té tjera, mund t’i interpretojmé paragitjet né (6) si struktura né té cilat
projektime t& ndryshme qgé lidhen me flektimin e rasés leksikalizojné
rasén dhanore né (6¢) marrin né mbartjen e tyre flektimin e klasés
emérore né N té domenit té rrénjés leksikore, duke realizuar ato gé in-
terpretohen si veti té rasés. Jemi duke sugjeruar gé formativét e rasés
/shquarsisé (né kombinim me nyjén e pérparme té kontekstit té emrave
té farefisnisé) kané té njéjtin status me pércaktuesit e vérteté, ata sillen
si operues té kuantitetit gé fiksojné mbi njé individ referimin e vetive
té mbartura nga emri.

Kemi vérejtur se forma e pashquar e emrit paraget flektimin pér-
katés pér rasén e zhdrejté. Formativét dhanore / gjinore, gé lidhen me
pozicionin e brendshém Q té emrit sikurse sugjerohet né (6c), kombi-
nohen me flektimin e déftorit /té pashquar né D, sikurse tregohet né
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(10). Fakti gé flektimi i rasés mund té dyfishohet te pércaktuesi dhe te
emri vérteton idené gé sapo e diskutuam se shpérndarja plotésuese
mes pércaktuesit dhe flektimit emérore ka té béjé vecanérisht me ve-
tité kuantifikuese gé lidhen me fiksimin e referimit.

Né té vérteté, disa varietete si ai i Ginestra-s nuk e kané
flektimin e rasés te emri né kontekstet me determinues /té pashquar,
ndérsa varietetet e tjera, sikurse ai i Vena-s, qé e marrin flektimin e
zhdrejté né kontekstet me trajté té pashquar, mund ta pérjashtojné

duke marré déftorin. Né vecanti (3iii,b,c) né Vena tregon se né njéjés
kontekstet e pashquara jiga vazdeje / siga diadiga vihen né kontrast

me kontekstet e shquara asaga vazda / atico diaAfiga ku flektimi i

zhdrejté éshté pérjashtuar nga emrat feméroré. Kjo na kujton se
formativét e ndryshém flektivé kané veti leksikore pakéz mé té ndry-
shme, gé vijné pikérisht nga sjellja e tyre. Pér shembull mund té
mendojmé se ndérsa -¢ca e mashkullores éshté njé morfemé Q, -je e
femérores éshté njé morfemé e klasés emérore, sikurse sugjerohet né
(10a), mé shumé se e llojit Q, prandaj nuk pérputhet me statusin
referencial té vetive té shquarsisé gé sillen nga déftori. Analiza né (10)
mund té zgjerohet edhe te fleksioni i zhdrejté gé lidhet me kontekstet
me pércaktues té llojit gé paragitet né Casalvecchio né (3iii.a.), si né
cen-1 ‘geni-Dhan/ Gjin’. Mund ta identifikojmé pra —i si njé element té
klasés emérore qé pérkon me até qé del né kallézore, si né (10Db).

Né shumés, né Vena fleksioni -ve del fakultativ né kontekstet
me déftor/ i pashquar. Né kété rast duket relevant fakti se -ve éshté
edhe flektim i zhdrejté i shquar, sikurse del né shembujt né (4iii,a).
Me fjalé té tjera -ve éshté né gjendje té marré vetité e shquarsisé té
sintagmés. Pakéz mé ndryshe éshté gjendja né Casalvecchio, ku flek-
timi i zhdrejté né shumés éshté (né ményré fakultative) -va- né kon-
tekstet e pashquara, ndérsa né formén e shquar té emrit -va- kombi-
nohet me elementin -t(a). Té vérehet se -va- mund ta pérjashtojé flek-
timin né shumés, si te bur-va-t ‘burrave’, kriatur-va-t ‘fémiéve’ etj. Si
né rastin né Vena, -va- merr pra gjithé seriné e vetive referenciale té
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emrit. Mund té mendojmé se elementi valve é&shté njé formativ
kompleks i emrit né té cilin -v- leksikalizon vetité kuantifikuese gé
lidhen me interpretimin e rasés dhe elementi a/e pérfagéson flektimin
emérore /shumés, si né (10c).

(10) a Vena

o T
T - T __/ %%_%E“"-—-____
T T— Q T TT— N
\ N co \ N je
N i vazd £

b. Casalvecchio

c. Casalvecchio

/ T —
o T Q
o T N t
v Q a
kriatur v

Né strukturén né (10) elementi —t futet né Q. Kjo zgjidhje mbé-
shtetet nga fakti se ka varietete si ai i Ginestra-s, gé nuk kané flektime
té specializuara pér dhanore/gjinore shumés, qé leksikalizohet népér-
mjet flektimit té thjeshté -t(s) (shumés/gjinore njéjés), si né rastin bur-
a-ta né (4iii.c.). Pra mund té mendojmé se elementi -t(o)- bazuar te
vetité e tij kuantifikuese éshté i gatshém pér leksikalizimin e referuesit
gjinore /dhanore.

Té dhénat né Casalvecchio né (3iii.) dhe Ginestra e
Casalvecchio né (4iii.) tregojné se ndértimi dhanore né té cilin emri
paraprihet nga njé pércaktues i pashquar lidhet nga elementi a. Kemi
késhtu forma si a po burr ‘njé burri’, a yac burr-a ‘kaq burrave’ né
Casalvecchio, a kac bur-a né Ginestra; né té dyja rastet éshté i
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dukshém paralelizmi me formimet né té cilét éshté i pranishém njé
pércaktues i shquar, si né ati-v-r-a burr-a ‘atyre burrave’ né Casal-
vecchio atir-v-r-a bur-a ‘atyre burrave’ né Ginestra. Né té dyja kon-
tekstet rasa regjistrohet te i vetmi pércaktues ndérsa te emri del vetém
flektimi i klasés emérore /shumés. Pérsa i pérket strukturés sé kétyre
ndértimeve, sipas Manzini e Savoia (2007), mund ta trajtojmé a si njé
koké leksikore gé& mban té varur sintagmén e emrit, si né (11a).

Statusi i kétyre ndértimeve vé né pérdorim té paktén dy meka-
nizma té jashtém, té natyrés pragmatike. Né radhé té paré duket e
garté se elementi a pérkon me parafjalén gé lidh dhanoren né varie-
tetet romane té kontaktit, nga e ka huazuar. Me fjalé té tjera, kéto
struktura jané té ngjashme me ato té shqyrtuarat né pf. 1.4.5. qé u
morén né shembujt né (11b), né té cilat elementi da, i ndjekur nga
forma jo e shquar e emrit, pérkon me parafjalén do té varieteteve té
kontaktit.

(11) a.  Casalvecchio

N T
a Py
D T~
yac N
burr a
b. Ginestra
a bukir 0o vitra
njé goté parafjalé qelqi
‘njé goté qgelq’
Casalvecchio
Kef-i 09 deAe
lesh-Em parafjalé dele

‘leshi i deles’

Me fjalé té tjera, mund ta trajtojmé a si njé huazim té
specializuar pér té sjellé dhanoren né kontekstet né té cilat éshté i
pranishém njé elemtent i pashquar. Pérfundimisht a leksikalizon vetité
pérgjithésisht té leksikalizuara nga flektimi i dhanores; né kété kuptim
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mund ta trajtojmé si element té llojit Q. Né radhé té dyté, procesi i
jashtém qé e ka sjellé né gramatikén arbéreshe té kétyre varieteteve
duket se lidhet me faktin se elementét e pashquar té cilét e
seleksionojné a nuk e kané morfologjiné e rasés; né fakt, né casal-
vecchio elementi a mund té lidhé edhe dhanoren e vet ‘atij’ qé veté
nuk e ka fleksionin e specializuar té dhanores. Natyrisht, té dyja kéto
mekanizma, pra huazimi dhe mungesa e njé morfologjie gé qarté té
dhanores, paragesin shkage té jashtme gé mund té kené ndikuar folé-
sin dygjuhésh. Pika teorike éshté se fémija e pérvetéson gramatikén
arbéreshe né té cilén dhanorja, né disa kontekste, merr kéto struktura
té vecanta.

1.3. Plotési eméror

Njé nyjé e pérparme e lidh edhe gjinoren, pra sintagmén
emérore gé del si referim i emrit koké; né vecanti, kemi sugjeruar se
flektimi i gjinores leksikalizon denotimin e bashkésisé sé pérkatésise,
gé specifikon vetitéreferenciale relevante pér identifikimin e emrit
koké. 1 marrim shembujt né (12), ku (a) ilustron shembuj me plotés sé
shquar, (a’) shembuj me plotés jo té shquar dhe (a’’) shembuj né té
cilét emri koké éshté né té pashquarén; (b) sjell shembuj né té cilat
plotési lidhet nga njé pércaktues. Té dhénat né (c) ilustrojné kontekste
né té cilat gjinorja lidhet nga jam, e (d) ilustron kontekstet né té cilat
Ky ndértim vjen si objekt i njé foljeje kalimtare. Né fund jané dhéné
me shembuj ndértime né té cilat nyja gqé lidh gjinoren i paraprin njé
nyjeje té paravendosur ndaj emrit té farefisnisé né (e) ose mbiemrit té
emérzuar né (f).

Té dhénat né (12) tregojné se nyja gé lidh gjinoren pérshtatet me
klasén emérore me emrin koké; pér shembull, sikurse tregojné kon-
tekstet eméroree bifti i Gjin ka njé nyjé mashkullore né njéjés, ndérsa
kemba £ Gjin ka njé nyjé né feméroré njéjés né (12a) né Vena. Ky
element i paraprin edhe déftorit /i pashquar né gjinore gé lidh njé emér
té varur, si né (12b). Né dialektin e Ginestra-s nyja gé lidh plotésin
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mund té mos realizohet. Megjithaté, edhe né kété varietet duket gé ajo
pérshtatet me vetité e klasés emérore té emrit koké, si né (12a). Né
kontekstet né té cilat emri koké éshté né kallézore né (12d) selek-
sionohet njé formé jo e diferencuar e nyjés sé pérparme, gqé né Vena
alternohet mes to e ¢, né Ginestra mes to e a, ndérsa né Casalvecchio
elementi to del né ményré té pérgjithésuar né té gjitha kontekstet, va-
résisht né alternim me a né kontekstet gé lidhen nga képuja. Né fund, té
dhénat gé lidhen me emrat e farefisnisé tregojné se nyja gé lidh plotésit

emeérore i paraprin nyjés sé pérparme té emrave té farefisnisé (krh. (6)).

(12)

Vena

a. bift-i i matf-9-s9
bishti  Nyjé mace-fnj-Gjin
‘bishti i maces’
kemb-a € matf-9-so
kémba Nyjé mace-fnj-Gjin
‘kémba e maces’
bift-ot € matfo-ve
bishtét Nyjé mace-Gjin
‘bishtét e maceve’

a. no kemb  matf-e-je
njé kémbé mace-fnj-Gjin
‘njé kémbé maceje’

a’no /ajo kemb to matf-o-so
njé /ajo kémbé Nyjé mace-fnj-Gjin
‘njé/ ajo kémbé e maces’

b. bift-i
bisht
‘bishti

c. kjo
kjo
‘kjo
kjo
kjo
‘kjo

d. pe
pashé
‘pashé

pe

t asa-co matf-e / to pi-¢co matf-e-je
Nyjé ajo-fs-Gjin mace-fnj / Nyjé njé-Gjin mace-fs-Gjin
i asaj maceje / 1injé maceje’
eft to  peri- u-to

éshté Nyjé njeri-mnj-Gjin

éshtée njeriut’

eft ni-¢co /ati-¢o neri- u-¢o

éshté njé -Gjin / ai.mnj-Gjin njeri-mnj-Gjin
éshté e njé / atij burri’

bift-i-n € matf-9-s9

bisht-mnj-Kall Nyjémace-fnj-Gjin

bishtin e maces’

bift-i-n ¢/ to asa-¢o matfe
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pashé bisht-mnj-Kall Nyjéajo.fnj-Gjin mace
‘pashé bishtin e asaj maceje’

kio eft to  to  kufirir-i-to

kjo  éshté Nyjé Nyjé kushéri-mnj-Gjin

‘kjo  éshté e kushéririt’

mora dor-a-na  £ta  motr-9-s9

mora dorén Nyjé Nyjé motér-Gjin

‘mora dorén e sé motrés’

ki eft  toto mad-i-to /to to mad-je-so

ky éshté Nyjé Nyjé madhe-mnj-Gjin /Nyjé Nyjé madhe-fnj-Gjin
‘ky  éshté i té madhit/ e té madhes’

Ginestra

kio ift  bifti i cenoto /i matf-0-s9

kjo  éshté bishti-mnj Nyjé gen-mnj-Gjin / Nyjé mace-fnj-Gjin
‘ky  éshté bishti i genit/ i maces’

komb-o-to a matf-o-to

kémbé-t Nyjé macet-Gjin-sh

a”.no  komb to cen-o-to

njé kémbé Nyjéqgenit-mnj-Gjin

. komb-a po-i-ti matfo/ cena

kémba njé-Gjin mace/qgen

‘kémba e njé geni/ e njé maceje’

kapik4-i asa-j vaizo

floku asaj.fnj-Gjin vajze

‘floku i asaj vajze’

kjo ift i  vaiz-o9-so / i burr-o-to
kjo éshté  Nyjé vajzés-fnj-Gjin /Nyjé burrit-Gjin/burrave-Gjin
‘kjo éshté e vajzés/ e burrit/ e burrave’
kto jan to burr-a-ta

kéta jané Nyjé burrave-Gjin-pl

‘kéto jané té  burrave’

. mora komb-a-n a cen-o-to

mora kémbén-Kall Nyjé genit-mnj-Gjin
‘mora kémbén e genit’

mora dor-o-n a s9 motr-9-s9

mora dorén NyjéGjin motrés-fnj-Gjin
‘mora dorén e motrés’

Casalvecchio
komb-a to cen-i-t /to matf-a-s
kémba Nyjéqgenit-mnj-Gjin / Nyjémaces-fnj-Gjin
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‘kémba e genit/ e maces’
bri-t to Kop-s
brirét  Nyjé lopés-Gjin
‘brirét e lopés’

b. komb-a t ati-j / nocen-i
kémba Nyjé atij.mnj-Gjin / njé gen-Gjin
‘kémba e atij/njé geni’

c. kjo ift a/to cen-i-t/ matf-a-so
kjo éshté Nyjé qenit-mnj-Gjin / maces-fnj-Gjin
‘kjo éshté e genit/e maces’
kto jan t asa-j vais
kéto jané Nyjé asaj.fnj-Gjin vajzés
‘kéto janété  asajvajzés’

d. mora dor-oan to s motr-a-sa / t asa-j motr
mora dorén Nyjé Nyjé motrés-fnj-Gjin / Nyjé asaj-Gjin motre
‘mora dorén e motrés/ e asaj motre’
peva komb-onto cen-i-t
pashé kémbén Nyjé genit-mnj-Gjin
‘pashé kémbén e genit’

e. kjo ift  to so motr-o-so
kjo éshté Nyjé Nyjé motrés-fnj-Gjin
‘kjo éshté e motrés’

Nyja e pérparme i dyfishon pra brenda sintagmés sé gjinores ve-
tité referenciale té emrit ku gjinorja lidh pérkatésing, duke fiksuar de-
notimin. Do té kishim pra njé strukturé té llojit né (13a), né té cilén
nyja e pérparme lidh njé sintagmé qé e pérmban emrin me flektim né
gjinore té shquar. Té dhénat né favor té kétij pozicioni té nyjés sé pér-
parme jepen nga kombinimet si ato né (12b), né té cilat nyja e pér-
parme i paraprin pércaktuesit té emrit té varur, e paraqitur né (13b), si
edhe nga kombinimet né (12e, 12f), né té cilat nyja qé lidh gjinoren i
paraprin nyjés sé pérparme té emrave té farefisnisé, si né (13c), ose té
mbiemrit té emérzuar, si né (13d); struktura e mbiemrit t€ emérzuar do
té diskutohet né 3.
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(13) Vena

mad i

Strukturat né (13) e trajtojné nyjén e pérparme si njé koké té
tipit D, pra si njé lloj pércaktuesi té sintagmés emérore, vetité refe-
renciale té sé cilés pérkojné me ato té emrit emrit koké ose té subjektit
té ndértimeve predikative, si né rastin e formimeve me képujén jam né
(12c); me fjalé té tjera, nyja e pérparme pérshtatet me emrin koké/
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subjekt i ndértimeve predikative. Pra né ményré deskriptive i trajtojmé
ndértimet né (13) si kombinime té tipit ‘kémba e atij geni’ etj. Pér sa i
pérket formés sé pashquar, pamé se ajo del edhe né kontekstet né té
cilat emri koké éshté né té pashquar (i parapriré nga njé pércaktues).
Me fjalé té tjera, vendosja e to ose e/a jo té pérshtatura lidhet me
kontekstet né té cilat vetité kuantifikuese té sintagmés jané
leksikalizuar nga pércaktuesit, pavarésisht faktit nése vendosen né D
té emrit koké ose né D té emrit té varur. Ky efekt shpjegohet me idené
gé éshté propozuar kétu, até gé e quajmé gjinore pérkon me elementin
emérore gé specifikon universin e referimit té emrit koke.

Vendosja e ta (0 e/a) né kéto kontekste na kujton shpérndarjen e
nyjave té pérparme té mbiemrit, né pg. 2 e né 2.1 do té shohim se kon-
tekstet qé lidhen nga njé pércaktues seleksionojné pérgjithésisht nyjén
to né vend té atyre té pérshtatura. Mund té mendojmé se rastet e
shqyrtuara kétu i japin njé shpjegim té ngjashém asaj gé u propozua né
pf. 1.3., né bazé té sé cilés nyja e pérparme jo e dife-rencuar del né
kontekstet né té cilat vetité referenciale té sintagmés jané fiksuar nga
mekanizma té tjera. Né vecanti, e kemi lidhur vendosjen e tome pér-
mbajtjen e saj leksikore, qé pérkon me njé ndryshore, referimi i sé ci-
Iés &shté fiksuar nga déftori. Né ményré té ngjashme mund té shpje-
gojmé mungesén e vendosjes sé nyjés sé pérparme, né kontekstet
predikative né (12c), né té cilat déftori fiton vetité e shquarsisé té té
gjithé zinxhirit, dhe né kontekstet e pash-quara né (12a’), si na kemb
mat/-¢-je. Né kontekstin e dyté kétu mungesa e nyjés gé lidh gjinoren
lidhet me interpretimin e pashquar té kétyre kombinimeve, gé pérjash-
ton edhe vetité referuese gé sillen nga nyjat e pérparme.

Nése vetité e shquarsisé sé emrit té varur kané vleré inter-
pretuese pér gjithé sintagmén, mund té presim gé seleksionimi i nyjés
sé pérparme mund té regjistrojé veti té tilla, té paktén né disa
kontekste. (12a’) tregon gé nése emri i gjinores éshté né té pashqua-
rén, nyja e pérparme nuk vendoset. Né té kundért, njé emér i varur i
shquar kérkon (pérveg se né Ginestra) nyjén edhe pse emri koké lidhet
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népérmjet njé kuantifikuesi/ déftori, si né (12a’’). Pérveg késaj, prania
e njé pércaktuesi t& emrit t& varur mund té pérjashtojé nyjén, si né
kontekstet né (12b) né Ginestra dhe né kontekstet né (12b) né Vena.
Formimet predikative té llojit né (12b) seleksionojné pérvec késaj
edhe njé formé jo té diferencuar to té nyjés. Sikurse mund ta prisnim,
shpérndarja e fleksioneve té rasés né (12b) pérkon me até gé pameé te dha-
norja né (3iii.a-b), pér shembull né Vena, ndérsa déftori kombinohet me
formén bazg, si né t asa-Go mat/fe.

2. Vetité morfosintaksore té mbiemrit

Varietetet arbéreshe paragesin lloje té ndryshme ndértimesh
mbiemérore. Ndértimi me mbiemrin né pozicion prapaeméror té cilit i
paraprin njé formativ fleksiv, Nyjé, nyja e pérparme, éshté ai qé désh-
mohet normalisht né varietetet arbéreshe dhe gé do ta shqyrtojmé me
kujdes té posagém. Nyja e pérpérme regjistron vetité e klasés emérore
(gjininé) dhe té numrit dhe pérshtatet me flektimin e mbiemrit dhe me
até té emrit (Solano 1972, Camaj 1984, Demiraj 1997, 2002). Nje
grup i mbiemrave nuk e ka nyjén e pérparme pér té pasur mundésiné e
té shfaqurit té flektimit té gjinisé e t€ numrit. Né fund, pranohet ven-
dosja paraemérore e mbiemrit, i pajisur a jo me nyjén e paravendosur,
pérkitazi me interpretimin atributiv. Disa varietete té shqipes, si ai i
Vena-s, nuk e pranojné kété pozicion, gé megjithaté na del i reduktuar
edhe né varietetet e tjera, pérfshiré edhe standardin. Kombinimi Nyjé -
mbiemér del né brendési té sintagmés emérore dhe né ndértimet pre-
dikative, si edhe né kontekstet képujore. Paradigma e lakimit e kétyre
mbiemrave leksikalizon pérgjithésisht shumésin, pér mé tepér népér-
mjet formativit -a ose me alternues té specializuar (metafonetiké, té
sufiksuar etj), né njéjés lakimi i klasés emérore e dallon feméroren,me
flektim vokal, nga mashkullorja, duke u limituar te disa grupe. Né
kombinim me njé emér né varietetet e shqipes mbiemri nuk e regjis-
tron shquarésiné dhe rasén — me fjalé té tjera, mbiemri ka lakim té pa-
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shquar. Sikurse do ta shohim né pg. 3 né kontekstet e izoluara mbiem-
ri paraget flekt-im té shquarsisé e té rasés.

Paradigma e standardit (Solano 1972) né kontekstet mbiemérore
né emérore e kallézore parasheh sistemimin si né (14). Né kombinim
me njé emér mbieméror paraget eventualisht vetém flektim té klasés
emérore e té shumésit, por jo edhe té rasés, sikurse né (14a). Né kon-
tekstet e izoluara (mbiemri i emérzuar) mbiemri ka edhe flektimin e
rasés, si né (14b). Kjo shpérndarje vlen si pér mbiemrat me nyjé, ashtu
edhe pér ata gé nuk e marrin nyjén. Rasti i fundit paraget flektim té
diferencuar pér klasén emérore dhe shumésin vetém né emérore, né
(14a.i.) dhe (14a.ii.); té né kontekstet e pashquara né (14a.ii.) e paraget
nyjén e pérparme té pérshtatur me emrat neutralé. Né kallézore, né
(14a.ii.), del forma jo e diferencuar té. Ky kontrast karakterizon edhe
kontekstet e emérzuara, sikurse tregohet né (14b).

(14) nga Solano (1972)
a. kontekste me emér
i. Emeérore e shquar: emér nj - (i/e) - mbiemér pa fleksion pér rasén
emér sh - (e) - mbiemér pa fleksion pér rasén
Kallézore e shquar: emér nj/sh - (e) - mbiemér pa fleksion pér rasén
ii. Emérore e pashquar: emér nj - (i/e/té) - mbiemér pa fleksion pér rasén
emér sh - (té) - mbiemér pa fleksion pér rasén
Kallézore e pashquar:emér nj/sh - (té) - mbiemér pa fleksion pér rasén
b. Mbiemér i emérzuar i shquar
Emérore: (i/e) - mbiemér me fleksion pér rasén
Kallézore (té) - mbiemér me fleksion pér rasén

Si né sistemin e standardit, edhe né varietetet arbéreshe qé jané
shqyrtuar kétu, ka grupe mbiemrash gé paragesin flektime té specia-
lizuara pér feméroren ose pér shumésin, eventualishtalomorfe meta-
fonetike ose konsonantike. Seria e nyjave té pérparme pérkon me até
té flektimeve emérore dhe pérfshin i (mnj), e/a (fnj), to (Nyjé). Té
dhénat né (15)-(17) nga dialekti i Vena-s pérfagésojné shpérndarjen e
tipit standrad té pérshkruar né (14). Né vecanti, né kombinim me njé
emér mbiemri nuk e regjistron flektimin e shquarsisé e té rasés, por
vetém vetité e klasés emérore ose té shu-mésit gé pérshtaten me
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emrin. Kéto kushte vlejné edhe pér kont-ekstet predikative, sikurse
edhe pér kontekstet képujore né (15), ku mbiemri pérshtatet me njé
subjekt né emérore. Shembujt gé vijojné tregojné edhe se si kuanti-
fikuest e mbiemrit vendosen né té majté té nyjés sé pérparme.

(15) Vena di Maida

a. eft i traf /e traf
gshté mnj trashé / fnj trashé
eft  (mo) (fum) i maBs > made
éshté mé shumé mnj madh.mnj/ fnj  madhe.fnj
eft  fum mo i mabo
éshté shumé mé mnj madh.mnj

b. jan  to trafa [ tombiden

jané  Nyjé trasha/e.sh / Nyjé trashé.sh

(16) sjell kontekstet eméroree t& sintagmés emérore né té cilat si nyja
e pérparme, ashtu edhe flektimi i mundshém i klasés emérore /shumés i
mbiemrit, pérshtaten me emrin. Né (16a) éshté ilustruar kombinimi me
emrin e shquar, né (16b) jané sjellé kontekstet me déftor dhe kuantifikues
té pashquar.

(16) Vena

a. erf diak-i i ma0 / vokaca
erdhi djali-Em.mnj mnj madh.mnj /vogél.mnj
‘erdhi djali i madh /ivogél’
erf vazd-a € made / vogoka
erdhi vajza-Em.fnj fnj e madhe.fnj / e vogel.fnj
‘erdhi vajza emadhe /evogél’

er0o  kriatura-tos to  mbidepa  /vogha
erdhén fémijét.sh-sh Nyjé medhenj.sh / vegjél.sh

‘erdhén fémijét e médhenj /té vegjél
b. er0 na diaga i vokago

erdhi njé djalé mnj vogél.mnj

erd na vazda € VOgoka

erdhi njé vajzé fnj vogeél.fnj

erd ajovazdo € VogoAd / emade

erdhi ajo vajza fnj vogél.fnj  / Nyjé madhe.fnj
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Né kontekstet kallézore e né (17i.) si mbiemri ashtu edhe nyja
e pérparme paragesin flektimin normal té klasés emérore; né vecanti
nyja e pérparme mban format i, €, to gé dalin edhe né kontekstet né

emerore.

(17) Vena

ia. pe diak-i-n i vokico  / vazd-o-naevogika
pashé djalin-mnj-Ak mnj vogél. mnj /vajzén-fnj-Kall fnj vogél.fnj
pe kriatura-t to vogoAka
pashé fémijét.sh-sh Nyjé vogla.sh

b. mora npo mbisal € madareke
mora njé mbulesé fnj té madhe.fnj
pe ato diak i vokico /i maba
pashé até djalé Nyjé vogél.mnj /Nyjé madh.mnj

ii.a.ja 0Oe diak-i-t i vokico  /vazd-o-s & vogiko

ia dhashé djalit-mnj-Dat mnj vogél.mnj / vajzés-fnj-Dat fnj vogél.fnj
jade kriatura-ve to  vogoka
ua dhashé fémijéve.sh-Dhan.sh sh vegjél.pl

b. jadeni-¢co vazde-je € vogiko
ia dhashé njé-Dat vajzeje.fnj-Dhan.fnj fnj vogél.fnj
jade asa-¢o vazdo & made
iadhashé asaj.fnj-Dat vajze fnj vogél.fnj

Té dhénat e shqyrtuara né (15)-(17) na japin elementé pér njé
analizé té paré té pozicionit t¢ mbiemrit, t€ nyjés sé pérparme dhe té
pérshtatjes. Sikurse e kemi cekur, Manzini e Savoia (2005) pranojné
se bazat leksikore predikative, né rastin e shqyrtuar, emri dhe mbi-
emri, mbajné té varur argumentin e detyrueshém té bazés leksikore té
paragitur si N, gé né varietetet arbéreshe mund té morfologjizohet nga
njé flektim i klasés emérore apo i shumésit. Pérshtatja e flektimit té
mbiemrit dhe ajo e emrit pérkon me identifikimin e argumenteve N té
leksikalizuara nga flektime té tilla.

Né varietetet arbéreshe pérshtatja e emrit me mbiemrin pérfshin
vetém njé grup té vetive té leksikalizuara té flektimit emérore, duke
pérjashtuar rasén dhe shquarésiné. Pér dallim nga gju-hét e tjera me
morfologji té rasés, si né latinisht, ku pérshtatja i kérkon mbiemrit tre-
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guesit e rasés, né shqgipe pérshtatja ndan njé grup vetish qé pérkojné
me ato té klasés emérore/shumés pikérisht si né gjuhét romane. Né té
kundért, rasa lidhet me vetité e shquarsisé/kuantifikimit gé e lidhin re-
ferimin me argumentin e vetém té bazés predikuese. Sikurse e kemi
diskutuar detajisht né pg. 1.2, nése referimi fiksohet nga njé pércak-
tues (déftor/ i pashquar) flektimi i rasés leksikalizon vetém njé pércak-
tues dhe emri del né formé té pashquar (pérve¢ morfologjisé té rasés
sé zhrejté). Nése éshté flektimi i emrit gé e fikson referimin, rasa lek-
sikalizohet vetém nga ky i fundit; né fund, kur ésht& mbiemri qé e
fikson lidhjen, sikurse né kontekstet me izolim, flektimi i rasés del
mbi veté mbiemrin (pg. 3)

Mund ta shtrijmé edhe te kontekstet mbiemérore shpjegimin né
pf. 1.2 pér shpérndarjen plotésuese mes pranisé sé njé pércaktuesi dhe
morfologjizimit té vetive té shquarsisé/rasés nga ana e flektimit té
emrit. Pranojmé pra se prania e njé formativi té shquarsisé éshté e
mjaftueshme pér té leksikalizuar vetité referuese té té gjithé sintagmés
emérore, pérfshiré edhe ato t¢ mbiemrit gé e ka té pérbashkét argu-
mentin me emrin. Pra interpretimi i njé bashkélidhjeje mbiemér-emér
si vazd-a € made ‘vajza-Em.fnj Nyjé.fnj madhe.fnj’ né (16) éshté se
krygézimi i vetive vazd- e mad- predikohet pér té njéjtin individ, pra -
a, €, -&. Pérshtatja éshté pra njé parakusht i kétyre vetive interpretuese,
né kuptimin gé regjistron veti morfosintaksore gé pérputhen me kété
interpretim. Kjo ményré e konceptimit té pérshtatjes mbiemeérore su-
gjeron qé mbiemri pérkon me njé piké té vendosjes emérore N, brenda
sintagmés emérore. Natyrisht, sikurse e kemi sugjeruar né pg. 1, mbi-
emri, si edhe emri dhe folja, projekton seriné e projektimeve argu-
mentuese té treguar né (1) dhe éshté i analizueshém nga aspekti i tij i
brendshém si kombinim i njé rrénje predikative dhe njé argumenti té
detyrueshém N.

Mund té jeté e vlefshme té konsiderojmé sérish kontekstet né té
cilat mbiemri paraprihet nga njé emér ferefisnie. Marrim sekuencén ¢
kufirir-a ma € made ‘kushérira mé e madhe’, e sjellé né (5a) nga
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Vena. Mund ta krahasojmé me strukturén né (17), né té cilén emri
éshté né pozicion F té sintagmés, ndérsa mbiemri éshté vendosur né
pozicion né njé pozicion té brendshém té sintagmés. Flektimi -¢ i
femérores njéjés té mbiemrit leksikalizon vetité e klasés emérore gé
lidhen me argumentin e brendshém té bazés leksikore, si u propozua
né (7) ose si né (2), pér gjuhét romane. Né (17) nyja e pérparme éshté
vendosur né brendési té sintagmés sé mbiemrit, sikurse pranohet né
pérgjithési nga studimet bazuar mbi faktin se nyja e pérparme nuk
mund té ndahet nga mbiemri nga material tjetér leksikor (Dimitrova-
Vulchanova e Giusti 1998, Turano 2002, 2003, Giusti e Turano 2007).
Edhe pozicioni i kantifikesave mbieméroré, si mo ‘mé’, e justifikojné
kété strukturé, duke gené se i paraprijné nyjés sé pérparme, pra £ né
(17). Rendi Q-Nyjé-Mbiemér vérteton analizén e diskutuar pérsa i
pérket (9), ku nyja e pérparme zé& njé vend D té ulét, gé lidhet
menjéheré me zonén e mbiemrit. Pra, nése sipas asaj gé trajtuam né
(1), (9), elementi mo vendoset né Q, dalim né pérfundimin se elementi
kuantifikues z€ njé pozicion Q té projektuar né zonén mé té larté C,.

(17)Vena

mad e

Pér dallim nga analiza né (17), studimet mbi eméroren me nyjén
e prapavendosur té gjuhéve ballkanike shkojné te lévizja e emrit né
njé pozicion mé té larté, D ose Fokus, sikurse éshté propozuar
vecanérisht nga Dimitrova-Vulchanova e Giusti (1998), dhe né njé
kornizé teorike t€ ndryshme nga Turano (2003, 2003). Dimitrova-
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Vulchanova dhe Giusti (1998) pranojné se pozicioni bazik i mbiemrit
éshté paraeméror dhe qé dy rendet N-Mb e Mb-N jané megjithaté
rezultat i lévizjes. Nése emri ngjitet né njé pozicion té larté te Fokusi i
sintagmés emérore krijohet rendi N-Mb, ndérsa mbiemri ngjitet né
pozicion Spec té Focus/D, éshté mbiemri ai gé kontrollon pjesézat e
shquarsisé sé D, duke pércaktuar rendin Mb-N. Analogjikisht, Turano
(2002, 2003), duke ndjekur Cinque (1995), pranon se mbiemri z€ njé
pozicion specifikimi té njé koke e cila e dominon sintagmén emérore, ndaj
rendi emér-mbiemér vjen si rezultat i 18vizjes sé N né D. Hipoteza e zhvi-
lluar kétu pranon se rendi Emér-Mbiemér pérkon me rendin bazik té
strukturés, né té cilén mbiemri dhe projektimet e tij t& mundshme vendosen
né njé zoné té ulét té emrit (Manzini e Savoia 2005).

2.1. Mbiemri né arbérishten e Ginestra-s dhe Casalvecchio-s

Né Ginestra e Casalvecchio ka njé sistem qé largohet pjesérisht
nga ai gqé normalisht déshmohet né varietetet e tjera té shqipes,
pérfshiré edhe té dhénat e Vena-s né (15)-(17). Mbiemrat me nyje té
pérparme paragesin, té paktén né kontekstet képujore, morfologji
flektive, sikurse ilustrohet né (19) pér Casalvecchio-n dhe né (15) né
Ginestra. Mbiemri ka flektime té specializuara pér klasén emérore né
njéjés, si né (a) e (b), dhe pér shumésin, né (c), respektivish mnj/fnj e
sh.

(19) Casalvecchio

a. kKjosedz  ift a mada/ a nogka
kjo karrige éshté fnj madhe.fnj/ fnj vogél.fnj
b. ki  bukir ift i  madi/ i nogAi
ky goté éshté mnj madhimnj/ mnj vogli.mnj
‘kjo goté éshté e madhe/ e vogél

C. kto sed3 / bukira jan to modepora / tonegha

kéto Kkarrige/ gota.shjané sh médha.sh / shvogla.sh
‘kéto karrige/ kéto gota jané té médha/té vogla’
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Né dialektin e Ginestra-s pérshtatja né klasén emérore té
mbiemrit gjeneron morfologjiné e mashkulores edhe né kombinim me
emrat feméroré. Té dhénat né (20) tregojné kombinimin e nyjés sé
pérparme mashkullore njéjés i dhe té flektimit-i mashkullore njéjés té
mbiemrit si te emrat feméroré me flektim né eméroremé -a, ashtu edhe
me emra mashkulloré me flektim né emérore mé-i/u, né (b). Shumési
né (c) nuk e dallon klasén emérore. Né (d) éshté ilustruar rendi Q-
Nyjé-Mb.

(20) Ginestra

a. treiz-a ift i madi / i Aartri /i reju
tavoliné-Em. fnj éshté mnj madhe.mnj / mnj larté.mnj / mnjri.mn
‘tavolina éshté e madhe/ e larté/ e re’

b. bukir-i ift imadi /i Aartri /ireju
goté-Em.mnj éshté mnj madh.mnj / mnj larte.mnj / mnj ri.mnj
‘gota éshté e madhe/ elarté /ere’

c. jan to mbo'da / to Aertra / to reja

jané Nyjé médha.pl / Nyjé larta.pl / Nyjé reja/pl
d. kjo bukir ift mo i madi
kjo goté éshté mé mnj madhe.mnj

Nga ky sistem ndahen emrat e frymoréve, te té cilét nyja e pérparme
dhe flektimi emérore i mbiemritkané pérshtatje totale, pra pérshtaten edhe né
flektimin e klasés emérore, si né (21a) pér mashkulloren dhe né (21b) pér
feméroren; (21c) ilustron shumeésin.

(21) Ginestra

a. bur-i ift i Aartri /i madi i vogki
burri-Em.mnj éshté mnj larté.mnj / mnj madh.mnj/mnj vogél.mnj
b. greua ift a Aartra/ a mada /a vogka
gruaja.Em.fnj éshté fnjlarté.fnj / fnj madhe.fnj / fnj vogél.fnj
‘gruaja éshté e larté/ e madhe’
ajogreua ift a vogAha
ajo grua éshté fnj  vogél.fnj
C. jan to Kertra/to  mbo'da / to vegha
jané Nyjé larta.sh / Nyjé médha.sh / Nyjévogla.sh

‘jané té larté/larta té médha té vegjél/vogla’
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Nyja né klasén emérore realizohet pra me emra né té cilét klasa
emérore éshté pérzgjedhur né pérputhje me vetité referenciale, si né
(16a, b). Me emrat jofrymorég, si né (20), flektimi nuk leksikalizon da-
Ilimin mes klasave emérore, por leksikalizon njé veti denotuese té pa-
ndryshueshme. Kjo shpérndarje vérteton analizén e propozuar, ndaj
flektimi i mbiemrit né kéto kontekste, mé pérpara leksikalizon vetité
referenciale (klasé emérore/shumés) té ngjashme me ato té gjuhéve
romane, sesa vetité gé kané té béjné me interpretimin e rasés. Mé sak-
tésisht, flektimi sinjalizon thjesht klasén emérore. Sikurse éshté pro-
pozuar né (2) pér flektimin roman dhe né (6)-(7) pér até té shumésit té
emrave / mbiemrave né shqipe, éshté e natyrshme té pranosh se né ké-
to kontekste flektimi i mbiemrit leksikalizon pozicionin e brendshém
té fjalés N, si né (22a), dhe jo pozicionin D té emérores, si éshté pro-
pozuar pér flektimin me interpretim emérore té emrave né (6).

Pérsa i pérket kontekstit né té cilin jam kombinohet me
mbiemrin né pozicion predikativ, rimarrim analizén e ‘jam’ té
diskutuar né pf. 1.4.3. Sipas Manzini e Savoia (2007), mbiemri ven-
doset né njé pozicion argumentues té ulét né té djathté té foljes krye-
sore, hipotetikisht pozicioni D pérkon me argumentin EPP té foljes
‘jam’, gé e kemi identifikuar me njé folje g& nuk merr role argu-
mentuese, lidhet vetém me njé argument EPP. Argumenti N i
mbiemrit fikson pra vetité referenciale gqé lidhen me subjektin e fja-
lisé. Sikurse e kemi paré, pérshtatja mes subjektit leksikor, IlIshnj e foljes
dhe flektimi i mbiemrit, paragesin parakushtin pér identifikimin e
pozicioneve D e N né (22b), gé interpretohen né referim me té njéjtin
individ, até gé e zévendéson i vetmi argument i mbiemrit.
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(22) Ginestra
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Si pérfundim, né varietetet e Ginestra-s e Casalvecchio -s prania
sistematike e flektimit té klasés emérore te mbiemri né kontekstet képujore
mund té trajtohet si njé pajisje e gramatikés arbéreshe me sistemin e
pérshtatjes sé tipit roman, né té cilin flektimi i mbiemrit, né kontekstet
képujore, vepron pér té fiksuar vetité e klasés emérore. Mé saktésisht,
flektimi i mbiemrit né kontekstet képujore gé del né kéto varietete nuk i
regjistron vetité e rasés, por vetém vetité e klasés emérore, pikérisht si né
varietetet romane.

Né brendési té sintagmés emérore del njé shpérndarje e ndryshme e
mofologjisé flektive. Né Ginestra nése sintagma emérore éshté né
emérore, sikurse né rastin kur éshté subjekt i fjalisé, shfagen té njétat
kushte t& mundshme qé jané ilustruar né (15)-(17), me njé nyjé té pérparme
dhe flektim me pérshtatje me emrin. Vlen e njéjta shképutje edhe mes
emrave té njerézve, me pérshtatje té ploté, né (23a), dhe emrave té
tjeré, me pérshtatje né mashkullore, si né (23b). (23c) ilustron
kontekstet né shumés.

(23) Ginestra

a. yerdi  bur-i i  Aartri
erdhi  burri-Em.mnj mnj larté.mnj
‘erdhi  burri i gjate’

vaiz-a a mada ift ktu
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vajza-Em.fnj fnj madhefs  éshté kétu
‘vajza e madhe éshté kétu’

b. ko'tu ift mosal-a i Kiri
kétu éshté  mbulesa-Em.fnjmnj pisté.mnj
‘kétu éshté  mbulesa e pisté’
ko'tu  ift bukir-i i Kiri
kétu éshté  gota-Em.mnj mnj pisté.ms

‘kétu éshté gota e pisté’
c. yerton Kriaturo-to / vafuro-to  to vegha
erdhén fémijét.sh-sh / vajzat.sh-sh Nyjé vegjél/ vogla.sh

Analogjikisht, né dialektin e Casalvecchio-s, né brendési té sin-
tagmés emérorja, né kombinim me emrin, pérve¢ nyjés sé pérparme
del edhe flektimi, té dy té pérshtatur me emrin, sikurse éshté ilustruar
né (24).

(24) Casalvecchio

yeroi jak-i (ma/ fum) i nogAi
erdhi djali-Em.mnj (mé/shumé) mnj vogli.mnj
‘erdhi djali mé i vogli’

mo ko-ndetmoasal-a a reja

mé pélgen mbulesa-Em. fnj fnj re.fnj

‘mbulesa e re mé pélgen’

yerdona kriatura-to to modenara
erdhén fémijét-sh-sh Nyjé médhenj.pl
‘erdhén fémijét e médhenj’

Kjo lloj pérshtatjeje karakterizon edhe sintagmat né emérore gé
lidhen nga njé kuantifikues i pashquar ose nga njé déftor, si né (25).

(25) Ginestra

ktu  ift no maosal i reju

kétu éshté njé mbulesé Nyjé re.mnj
‘kétu  éshté njé mbulesé e re’

ajo vaiza mada ift jomoa biAe

ajo-Em vajzé fnj madhe.fnj éshté ime bijé.fnj
yerdi ai bur i Kartri

erdhi ai-Em  burré mnj i gjaté.mnj

yertan di kriatura to vegha
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erdhén dy fémijé.shNyjé vegjél.sh
yerton ac bura fum to  mba'Oa
erdhén aq burra shumé Nyjé médhenj.sh

Casalvecchio

yerdi nojak i nogAi
erdhi njé djalé mnj vogél.ms
‘erdhi njé djalé i  vogél

yerdi pnovaiz (fum) a  nogka
erdhi njé vajzé shumé fnj vogél.fnj
‘erdhi njé vajzé shumée  vogél’

Pér dallim nga ndértimet né emérore, né Ginestra né sintagmat
né kallézore del njé formé jo e eptuar e mbiemrit. Né Ginestra nyja e
pérparme éshté a (Nyjé) nése emri ka formé té shquar, si né (26a),
ndérsa nése emri éshté né té pashquarén merr to ose a, si né (26b). Né
Casalvecchio dalin dy mundési: ose vendoset njé seri formativésh té
eptuar me mbiemér té eptuar, ose vendset to me njé mbiemér jo té
flektuar.

(26) Ginestra

a. pejo  vaiz-o-no / bur-o-no a/to Aartro
pashé vajzén-Kall/ burrin-Kall Nyjé gjaté/ gjaté
mora sed3-a-n a vogko/ a mado

mora Kkarrigen-Kall Nyjé vogél/Nyjé madhe
b. pejo ato/pobur to  Aartro
pashé até/ njé burré Nyjé gjaté

pejo  ato vaiz to  mad(-ona)
pashé até-Kall vajzé Nyjé madhe(-Kall)
mora jo bukir mo to mado
mora nhjé goté mé Nyjé madhe

Casalvecchio

a. peva kriatur-i-n mo i nogAi
pashé  fémijén-mnj-Kall mé mnj  vogél.mnj
peva trim-i-n ma to mada
pashé  djalin-mnj-Kall mé Nyjé madh

b. peva no kriatur fum i nogAi
pashé  njé fémijé shumé mnj  vogél.mnj

peva ato vaiz mo to madd
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pashé  até vajzé mé Nyjé  madhe

Kontekstet né dhanore paragesin té njéjtat kushte me ato té
kallézores né (26). Né prani té formave emérore té shquara me flektim
té dhanores mbiemri nuk éshté i flektuar dhe del nyja e pérparme a, si
né (27a). Né kombinim me njé déftor me flektim né dhanore, mbiemri
nuk e ka flektimin dhe del nyja e pérparme to. Duke lexuar té dhénat
né Ginestra duhet pasur parasysh se emri nuk parasheh njé formé
oblike né paradigmén e pashquar.

(27)  Ginestra

a. ja Ogjo diak-o-ta/ vaiz-a-so a mada
ia dhashé  djalit-Dat/vajzés-Dat Nyjé madhe
‘ia  dhashé djalit t& madh/ vajzés sé madhe’

b.ja Oejo asa-j grua tomads [ ate-jti  bur to Aartora
ia dhashé asaj-Dat gruaje Nyjé madhe/ atij-Dat burri Nyjé gjaté
‘ia dhashé asaj gruaje té madhe/ atij burri té gjaté’
ja  Ogjoatir-v-ra bura to Aertra
ua dhashé atyre-Datburra.sh Nyjé gjaté.sh

Té dhénat e shgyrtuara né kété pg. vértetojné propozimin e béré né
pg. 2, né bazé té té cilit pérshtatja e mbiemrit me emrin regjistron vetém
vetité e klasésemérore. Edhe né varietetet né Ginestra e Casalvecchio né
(19)-(26) té dhénat, né fakt, e paragesin pérshtatjen té limituar te flektimi i
klasés emérore/shumés. Né kéto dy varietete shfaget njé kontrast mes
pranisé sé mbiemrit té flektuar té klasés emérore/ shumésné kontekstet
né emérore né (19)-(25), dhe futja e formave pa flektim té klasés
emérore né kontekstet né kallézore né (26) dhe té zhdrejtén né (27).
Nése analiza e deri tanishme éshté e sakté, mund ta lidhim kété
shképutje me natyrén e ndryshme té flektimit té rasés té pranishém te
emri. Né kontekstet né emérore morfologjia e rasés leksikalizon
argumentin e varur nga baza leksikore si né D; pér dallim nga emri,
mbiemri mbart veti t€ klasés emérore si flektimi i llojit N, gé na dalin
pérplotésues né flektimin e emrit pér té fiksuar referimin, si né (28a) .
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Né kontekstet né kallézore dhe né rasén e zhdrejté flektimi i
emrit éshté nga njéra ané i tipit N, si tregohet né (7b) dhe (28b); né pg.
2 pamé se ky flektim merr té gjithé seriné e vetive referuese té mjaf-
tueshme pér té fiksuar referimin e argumentit té brendshém té bazave
emérore dhe mbiemérore. Nése i japim njé status flektiv vokales
gendrore qé varieteti i Ginestra-s e vendos normalisht né pozicion
fundor té fjalés, mund ta identifikojmé me njé flektim té tipit N gé nuk
i merr vetité referenciale specifike, sikurse éshté sugjeruar né (28b).

Fakti se pércaktuesi nuk ka morfologji flektive té specializuar
pér rasén, gé né fakt leksikalizon népérmjet alternanteve leksikore,
mund té shpjegojé pse né kontekstet me déftor /kuantifikues té pa-
shquar né (26b) pranohet flektimi i rasés pér mbiemrin.

(28)  Ginestra

T T T
v D T~
bur i D
i v N
Kartr i
b __///f T .
A o - T T
T D T
"~ N altas Y N
v N na Aartr 2
vaiz 2

Shqyrtojmé né kété piké pérzgjedhjen e nyjés sé pérparme. Né
kontekstet né emérore nyja e pérparme merret me pérshtatje, pra i, a
né kontekstet njéjés sipas klasés sé emrit dhe to kontekstin shumés. Né
kontekstet né kallézore e dhanore né Ginestra ka njé shpérndarje té
reduktuar, ku nése emri ka flektim té shquar té rasés, si né (26a),
vendoset njé formativ zanor i klasés emérore, pra a ose tosi alterna-
tivé. Kur emri nuk ka flektim té shquar té rasés né kombinim me njé
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kuantifikues té pashquar si no ose me njé element té shquarsisé si njé
déftor, futet formativi to. Me fjalé té tjera, pérzgjedhja e nyjés sé
pérparme éshté e ndjeshme ndaj vetive té shquarsisé e té rasés té
leksikalizuara nga emri.

Pérzgjedhja eto né kontekstet né kallézore e dhanore né (26)-
(27) mund té shpjegohet né té njéjtén ményre té cilén e pérshtatém pér
mungesén e flektimit té pérshtatjes te mbiemri. Né kontekstet né kallé-
zore/ dhanore flektimi i rasés sé emrit, kur éshté i tipit N, si né (28b),
fiton té gjithé seriné e vetive té mjaftueshme referenciale pér té fiksuar
referimin e argumentit té brendshém té bazave emérore dhe
mbiemérore, duke pérjashtuar, pérvec flektimit emérore té mbiemrit,
seriné e nyjave té pérparme qé morfologjizojné klasén emérore. Ele-
menti to, gé nuk ka pérmbajtje té klasés emérore, né fakt ka efektin e
mbartjes sé njé ndryshoreje denotimi i sé cilés éshté fiksuar nga kuan-
tifikuesi i pashquar no, nga déftori apo nga vetité referuese té leksika-
lizuara nga flektimi i emrit. Né alternativé me to kontekstet me njé
emér té shquar né (26a) marrin a, duke neutralizuar interpretimin e
zakonshém té femérores njéjés lidhur me a, prandaj ky formativ ka
nga ana e tij efektin konkret té mbartjes sé njé ndryshoreje.

Né varietetet arbéreshe, pérfshiré edhe standardin, déshmohen
edhe ndértime me mbiemér preemérore. Té dhénat né Ginestra né (29)
ilustrojné kété shpérndarje né kontekstet né emérore né (29a) dhe né
ato né kallézore né (29b).

(29) Ginestra

a. yeroi ajoa  [kreta greéa /ai i fkreti bura
erdhi  ajofnj shkreta.fnj grua /ai mnjshkreti.mnj burré
b. pejo  ato to [kret-a-na bura
pashé até Nyjé shkretin-Kall burré
pejamoa ta vabak-2-na bura
pashé mé Nyjé vobektin-Kall burré

Pér dallim nga kontekstet né (26b), mbiemri preemérore paraget
flektime té kallézores, ndérsa emri del né formé jo me flektim, duke i
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dhéné vend njé lloji té pérshtatjes té ngjashém me até gé karakterizon
kontekstet me pércaktues preemérore, sikurse tregohet né (39). Turano
(2002) e shpjegon pozicionin paraeméror té mbiemrit bazuar te l1évizja
e mbiemrit né njé pozicion C, té tipit pérfagésues, brenda sintagmés
emérore. Dimitrova-Vulchanova e Giusti (1998), e pranojné qé
mbiemri léviz né njé pozicion té larté té sintagmés ku krijohet
konteksti né té cilin mbiemri i flektuar mund té kontrollojé pjesézat gé
pérkojné me D. Megjithaté (29b) tregon se edhe né prani té njé pér-
caktuesi, mbiemri preemérore e ka flektimin e rasés, gjé gé sugjeron
gé mekanizmi i pérshtatjes éshté i lidhur garté me reduktime gé nuk na
drejtojné menjéheré te kontrolli i thjeshté i pjesézave. Nyja e pérparme
éshté to, si né (29b), né vend té disa formave té nyjés sé pérparme té
pérshtatura nga flektimi emérore. Nése do té ndjekim trajtimin e
mbiemrave preeméroreé té gjuhéve romane me interpretim atributiv
propozuar nga Manzini e Savoia (2005), mund té themi se pozicioni
preemérore lidhet me njé interpretim té njéhésuar (rindértim) té
strukturave té mundshme argumentuese. Prania e flektimit té shqua-
rsisé /rasés te mbiemri edhe né kombinim me njé pércaktues regjistron
njéhésimin interpretues t¢ mbiemrit dhe emrit, pavarésisht nga vetité e
shquarsisé té pércaktuesit, gé i referohen sintagmés né kompleksitetin
e vete.

(30) Ginestra

Jkret 2

3. Mbiemri i emérzuar

Té dhénat né (31) ilustrojné kontekstet me mbiemra té emérzuar
né emérore, kallézore e dhanore né Ginestra, Casalvecchio e Vena.
Né kontekstet né té cilat del né izolim mbiemri paraget flektim té tipit
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emérore, pra me morfologji té shquar /té rasés. Né kontekstet né emé-
rore né (31a) nyja e pérparme paraget alternueset me flektim i, e/a, to;
né kontekstet né kallézore né (31d) nyja e pérparme paraget formén jo
té diferencuar ta. (31b) e sjell mbiemrin té cilit i paraprin déftori né
kontekst né emérore; né (31e) éshté ilustruar konteksti i kallézores me
mbiemér té cilit i paraprin njé déftor; né té dyja rastet nyja e pérparme
paraget, pérveg (31e) né Vena, formén jo té diferencuar. (31c) e (31f)
ilustrojné kontekstet, né emérore, respektivisht kallézore, me kuanti-
fikues té pashquar. Né (31g, 31h) jané sjellé shembuj nga kontekstet
né dhanore né té cilat ka njé shpérndarje gé pérkon me até té
kallézores.

(31)Ginestra

a.

a/b.

yerdi 1 madi/ amada

erdhi  mnj madhi.mnj/ fnj madhe.fnj

‘erdhi i  madhi/ e madhja’

yerdi  ajo amada

erdhi  ajo fnj madhe.fnj

‘erdhi i  madhi/ e madhja’

yertona (a'to) to veyoA(-to)/ to mba'da(-to)
erdhén (ata/o) Nyjé vegjél.sh(-sh)/ Nyjé médhaté.sh(-sh)
‘erdhén ata té vegjlit/ té médhaté

yerdi  po i madi / no a mada

erdhi njé mnj madh.mnj / njé fnj madhe.fnj

. pgjo (a'to)to Kartora(-na) /to vogka(-no)

pashéaté Nyjégjatin/én-Kall / Nyjé voglin/én-Kall
pejons  to Aartors / to voghs

pashé njé Nyjégjaté / Nyjé vogél

‘ (e) pashé njé té gjaté/ té vogél’

ja Ogjoasa-j to mado

ia dhashé asaj-Dat Nyjé madhes

‘ia dhashé asaj té madhes’

Casalvecchio

arru  (aji) i madi/ (a'jo) a mada

arriti  (ai) mnj madh.mnj/ (ajo) fnj madhe.fnj
arrun (a'to)  to mo'Oepora

arritén (ata/o) Nyjé médhenj.sh

yerdi o i madi /poa mada

erdhi  njé mnj madh .mnj / njé fnj madhe.fnj
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peva to mad-i-n / to mad-o-n

pashé Nyjé madhin-mnj-Kall / Nyjé madhen-fnj-Kall
peva ato  to bukr(-9-n9)

pashé até Nyjé bukurin/én(Kall)

peva no i madi /no a mada /notomad

pashé njé mnj madh.mnj/una fnj madhe.fnj / njé Nyjé madhe
Vena di Maida

erd i VogoAi / € vogoka

erdhi ~mnj voglimnj /fnjvogla.fnj

‘erdhi i vogli/ e vogla’

erda to  vogAka

erdhén Nyjé voglat.sh

‘erdhén té vegjlit /té voglat’

erd ai i vokigo /ajoevogiko

erdhi  ai mnj voglimnj/ ajo fnjvogla.fnj

erd na i vokigca / evogika

erdhi  njé mnj vogél / fnj vogél

pe to  vogk-i-no / to voghk-o-no / to vogha-to
pashé Nyjé voglin-mnj-Kall/ Nyjé voglén-fnj-Kall/ Nyjé voglat-sh
‘pashé té voglin/ té voglén/ té vegjlit/té voglat’

pe a'te i vokicoms /e vogiko/ a'to to vogika
pashéaté mnj voglin/ fnjvoglén.fnj/ ata/o Nyjé vegijlit/voglat
‘pashé até té voglin/ té voglén/ ata /o vegjlit/voglat’

pe pnoivokico / pa evogike

pashé njé mnj vogél.mnj/ njé fnj vogél.fnj ‘pashé njé té vogél/ té
vogél’

ja 0g to vogAk-i-to / to vogAk-o-so /tovogha-ve
ia dhashé Nyjé voglit-mnj-Dat/ Nyjé voglés-fnj-Dat /Nyjé voglave-
Dhan.sh

‘ia dhashé té voglit/ té voglés/ té/vegjélve/voglave’

ja Oe a'ti-co i vokico

ia dhashé atij.mnj-Dat mnj voglit.mnj

‘ia dhashé atij té voglit’

ja Oe a'sa-go € vogiko /& made

ia dhashé asaj.fnj.-Dat  fnj voglés.fnj / fnj madhes.fnj
‘ia  dhashé asaj té voglés

ja O0e  a'tir-eto voghka-ve

ia dhashé atyre.sh-Dat Nyjévoglave.sh-Dhan.sh
ja O0e ni-¢o ivokico/ e vogiko

ia dhashé njé/-Dat mnjvogli/ fnjvogle

ja 0e atire /atirs-ve to vogika(-ve)

ia dhashé atyre- sh-Dhan.sh Nyjévoglave.sh(-Dhan.sh)
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Sikurse duket né té dhénat né (31a,d) né té gjitha varietetet mbi-
emrat e emérzuar né izolim veprojné si emrat e farefisnisé né (5): né
emérore pérzgjedhin flektimin e shquar té emérores dhe nyjés sé pér-
parme me flektim; né kallézore paragesin flektimin kallézore té spe-
cializuar, ndérsa nyja e pérparme ka formén jo té shquar to. Prania e
déftorit e vendos formén jo té diferencuar té nyjés sé pérparme si né
emérore, ashtu edhe né kallézore né Ginestra, ku kallézorja mund té
pérjashtojé edhe flektimin e shquar té rasés te mbiemri, si né (31b,
31e). Né Casalvecchio déftori pérzgjedh formén jo té diferencuar té
nyjés sé pérparme vetém né kallézore, si né (31e). Né kombinim me
njé kuantifikues té pashquar kontekstet eméroree né (31c) paragesin
formén me flektim si te nyja e e pérparme, ashtu edhe te mbiemri; né
kallézore né (31f) né Ginestra, dhe né ményré fakultative né Casal-
vecchio, del nyja e pérparme jo e diferencuar dhe forma e mbiemrit pa
flektim. Né Vena, pérvec kontekstit né kallézore té mbiemrit t& emér-
zuar, si né kontekstet me déftor, ashtu né ato me kuantifikues té pa-
shquar, leksikalizojné nyjén e pérparmedhe mbiemrin me flektim.

Tabela né (32) skematizon leksikalizime té ndryshme té
mbiemrit dhe té nyjés sé pérparme né sintagma qé nuk e kané emrin.
Né (32) te kollona né té majté tregohen kontekstet gé pérkojné vetém
me mbiemrin (emérore (Nom) e kallézore (Kall)), kontekstet me ele-
ment déftor dhe ato gé marrin indefinitin. Nyjé.fleks dizajnon nyjén e
pérparme me flektim pér klasén emérore /shumés, pra i, €/a, to; Nyjé
dizajnon formén e paravendosur jo té diferencuar to; Mb.fleks/Mb.Kall di-
zajnon mbiemrin me flektim té rasés, ndérsa Mb tregon mbiemrin pa
flektim té shquar té rasés.

(32) Ginestra Casalvecchio Vena

(31a) Em Nyjé.fleks-Mb.fleks Nyjé.fleks-Mb.fleks Nyjé.fleks-Mb.fleks
(32d) Kall Nyjé-Mb.Kall Nyjé-Mb.Kall Nyjé-Mb.Kall
(31b) DéftEm Nyjé-Mb.fleks Nyijé.fleks-Mb.fleks Nyijé.fleks-Mb.fleks
(31e) DéftKall Nyjé-Mb.(Kall) Nyjé-Mb.(Kall) Nyjé.fleks-Mb.(Kall)
(31c) EpashquarEm Nyjé.fleks-Mb.fleks Nyjé.fleks-Mb.fleks  Nyjé.fleks-Mb.fleks
(31f) E pashquarKallNyjé-Mb Nyjé.fleks-Mb.fleks/ Nyjé.fleks-Mb.(Kall)

Nyjé-Mb
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Korniza e mikrovariacionit e ilustruar né (32) na sugjeron disa
pérgjithésime empirike. Né fakt, ndarja mes emérores dhe kallézores
né kontekstet né té cilat mbiemri del i vetém, né formé té emérzuar,
regjistrohet sistematikisht nga dy varietete, pérfshiré edhe gramatikén
standard (shih (14b)). Né emérore si nyja e pérparme ashtu edhe mbi-
emri jané plotésisht té flektuar, ndérsa né kontekstet né kallézore (dhe
rasén e zhdrejté, shih (31g)) nyja e pérparme ka formén to jo té dife-
rencuar edhe pse né prani té flektimit té pérshtatjes e té rasés te mbi-
emri. Kombinimi me njé déftor ose njé kuantifikues té pashquar merr
nyjén e pérparme jo té diferencuar né Ginestra dhe, té limituar né
kallézore, né Casalvecchio. Pérvec késaj, né Ginestra, dhe opsiona-
lisht né Casalevecchio, kallézorja del me formén jo té flektuar té
mbiemrit; nyja e pérparme ka formén jo té diferencuar to dhe mbiemri
nuk éshté i flektuar. Njé pérgjithésim empirik gé vjen nga (31) éshté
se forma e nyjés sé pérparme né njé kontekst té caktuar mund té dalé
vetém nése kjo éshté e pranueshme né kontekstin kallézore té izoluar,
sikurse sugjerohet nga relacioni né (33). Me fjalé té tjera, ky i fundit
éshté konteksti né té cilin normalisht gjejmé formén jo té flektuar:

(33) Nyjé-Mb.fleks né njé kontekst X > Nyjé-Mb.fleks né kontekst té izoluar
né kallézore

Relacioni i fiksuar né (33) na rishpie te kontrasti mes flektimit
emérore dhe atij kallézore né bazé té sistemit té rasés né shqipe, duke
na kujtuar kushtet e ndarjes té personave té intervistuar te Manzini e
Savoia (2005, 2007, 2008). Né fakt, mund ta mendojmé emérorensi
leksikalizimin e subjektit népérmjet vetive té shquarsisé gé e fiksojné
referimin, né njé analizé té fundit né raport me universin e diskursit;
kallézorja leksikalizon njé interpretim gé lidhet me ngjarjen, gjé gé
kérkon pra té vendoset te roli i ngjarjes. Sipas késaj perspektive, emé-
rorja sjell vendosjen e formativéve parambieméroré té specializuar pér
Klasén emérore gé béjné leksikalizimin e referimit.
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Forma jo e diferencuar toe nyjés sé pérparme, pér ag sa ka veti
té tipit kuantifikues, ka edhe efektin e marrjes sé njé ndryshoreje né té
cilén referimi éshté fiksuar nga fleksioni i mbiemrit dhe, even-tualisht,
nga déftori. Kallézorja pra i 1€ morfologjisé sé elementit leksikor
detyrén pér té fiksuar referimin. Kjo zgjidhje éshté edhe pér kontekstet
déftor né emérore né Ginestra e Casalvecchio. Pérve¢ késaj, né
Ginestra e pjesérisht né Casalvecchio kontekstet né kallézore me
déftor té pashquar sjellin njé varféri té métutjeshme té morfologjisé sé
pérshtatjes e té rasés sé mbiemrit t& emérzuar. Né pg. 2.1. u propozua
njé trajtim i ngjashém pér mbiemrin jo té flektuar, gé karakterizon
kontekstet né kallézore emér-mbiemér né varietetet e Ginestra-s e
Casalvecchio-s né (26). Né prani té njé emri gé vjen pas njé indefiniti
né Ginestra pérzgjidhet nyja e pérparme jo e diferencuar to. Pérmble-
dhim, nyja e pérparme jo e diferencuar ose forma jo e flektuar e mbi-
emrit dalin né kontekstet ku vetité referenciale té sintagmés fiksohen
nga mekanizma té tjeré, si nga déftori, né kontekstet né emérore, ose
ankorimieventiv, né kontekstet né kallézore.

Kuantifikuesi ndajfoljor vendoset né té majté té nyjés sé pérpar-
me, si né rastin e mbiemrave né kombinim me njé emér té shqyrtuar
né pg. 2 e 2.1. | gjejmé pra kombinimet e tipit Q-nyjé-mbiemér i
flektuar, té ilustruara né (34):

(34)Ginestra
yom mo to  mad-9-nd
majep mé Nyjé madhen-Kall
pejo mo to bukar-a-na

pashé mé Nyjé bukurén-Kall

Casalvecchio
peva (atd) mo  to mad-i-n
pashéaté mé Nyjé madhin-mnj-Kall

Duke iu kthyer analizés né (6), i atribuojmé mbiemrit té
emérzuar strukturén né (35). Né (35a), ku leksikalizohet subjekti,
mbiemri ka flektim emérore gé, duke géndruar te (6), morfologjizon
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kategoriné e brendshme D t& mbiemrit. (35b) pérkon me leksi-
kalizimin e objektit. Mbiemri né kété kontekst ka flektim kallézore,
qgé, sipas (6b), morfologjizon kategoriné e brendshme N té fjalés.

(35) a. Vena

er@ T~
D /\
i \ D
vogad i

pejs T
Q T
ms D T
ta 7 T~ N
v N no
bukor B

4. Analizé e huazimeve mbiemérore

Né kété piké do kthehemi te huazimet mbiemérore, té shqyrtuara
né 1.3.1., me flektim -u, t¢ ndryshueshém ose pjesérisht té ndry-
shueshém. Do té ndalemi né veganti mbi statusin morfosintaksor té njé
flektimi té tillé dhe sjelljes sé kétyre mbiemrave brenda sintagmés
emérore. Né (36) jané sjellé té dhéna lidhur me kombinimin e njé emri
né (a), dhe né kontekstet né izolim né (b), né kombinim me njé déftor
né (c) dhe njé indefinit né (d). (36i.) pasqyron kontestet né emérore,
ndérsa (36ii.) kontekstet né kallézore e dhanore. Sikurse déshmojné
disa shembuj né (36), kuantifikuest ndajfoljoré vendosen normalisht
né té majté té mbiemrit.
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ii.

Ginestra

ajo ift vaiz-a mayru
ajo éshté vajza-Em  dobét.fleks
yerdi mo  mayru

erdhi mé dobéti.fleks

yerdi ai mo mayru

erdhi ai mé dobét.fleks
Casalvecchio

mo  kondet mift krudu
me pelgen mishi-Em.nnj papjekur.fleks
‘mé pélgen mishi i papjekur’

yerdi ai/ ajo mo yavtu
erdhi ai/ajomé gjaté.fleks

yerdi no fum yavtu
erdhi njé shumé gjaté.fleks
Vena

er@  grua-ja vafu

erdhi gruaja-Em.fnjshkurtér.fleks
‘erdhi gruaja e shkurtér’

erdo gra:-t vafa/vafu

erdhén graté-sh shkurtra.fleks
‘erdhén graté e shkurtra’

erd vaf-i/ vaf-a

erdhi i/e shkurtri/a-Em.mnj/fnj
erdo  vafa-to

erdhén té shkurtrit/shkurtrat.sh-sh
erd  ato auta

erdhén ata/o gjatét/gjatat.fleks

Ginestra
pejo  no/ats bur tsupu
pashénjé/até burré topall.fleks

pEj mo mayr-u-na

pashémé té dobétin-fleks-Kall

peEj ato mo mayr-u(-na)
pashéaté meé té dobétin-fleks-(-Kall)
pejne  tropu mbunnu

pashé njé shumé thellé.fleks
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Casalvecchio

a. jomo sed3z-9-no  yavtu

ma jep karrigen-fnj-Kalllarté.fleks

‘ma jep karrigen e larté’
Cc. peva atdo md avtu

pashéaté mé télartin/lartén.fleks
d. peva Nna um avtu

pashénjé shumé larté.fleks

peva ac yavtu

pashékaq larté.fleks

Vena
a. pe  gruaj-o-no vafu
pashégruan-fnj-Kall e shkurtér.fleks
pe  gra:-tvafa/vafu
pashégraté-sh e shkurtra.fleks
bresta po sedzautu
bleva njé Kkarrige larté.fleks
b. pe vaf-o-no
pashé té shkurtrén-fnj-Kall
pe vafa-to
pashé (té) shkurtérit/at.sh-sh
c. pe atevafu
pashéaté té shkurtérin/én.fleks
d. ja 0e wvaf-i-t / vaf-o-so / vafa-veia dhashé té /shkurtérit-
mnj-Dat/ shkurtrén-fnj-Dat / shkurtrat/ep.-Dhan.sh
e. ja 0Oe ati-co /asa-¢o /ni-¢ovafu
ia  dhashé atij.mnj-Dat /asaj.fnj-Dat / njé-Dat té shkurtri/e.fleks

Sjellja e huazimeve mbiemérore mé -u pérkon me até t€ mbi-
emrave pa nyjé té pérparme. Né disa varietete arbéreshe ky grupi i
fundit pérfshin né vecanti disa pjesore, sikurse ilustrohet né (37), né
Ginestra.

(37) Ginestra

i.c. ai yukur ift atejo
ai ulur éshté atje

ii.c. pejoato yuAkuro
pashé até ulur
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Duke iu kthyer (36) shohim se sjellja e kétyre mbiemrave éshté
e ngjashme me até té mbiemrave me nyjé té pérparme né (30), pér sa
paragesin flektim té rasés pérgjithésisht vetém né kontekstet té cilat
dalin té izoluara, sikurse éshté ilustruar nga té dhénat né Ginestra e
Vena né (36b). Né kontekstet né té cilat kombinohet me njé emér ose
me njé déftor /té pashquar, del flektimi -u i pandryshueshém (né Vena,
né alternim me —a shumés); né fakt vendosja e rasés nuk éshté e pér-
jashtuar plotésisht, sikurse tregon e dhéna nga Ginestra né (36ii.c.). Té
dhénat né Vena sjellin indikacione té métutjeshme mbi statusin e -u.
Né fakt né kontekstt né (36b) né té cilat mbiemri regjistron rasén,
vendoset morfologjia -i Em.mnj, -a Em. Fnj, -i-n(2) Kall. mnj, 2-n(2)
Kall.fnj, -i-t(o) Dhan.mnj, -2-s(2) Dhan.fnj, né paradigmat emérore té
shquara. Kjo shpérndarje sugjeron gé —u nuk éshté njé flektim i rasés
/shquarsisé, por njé fleksion i klasés emérore.

Né diskutimin né pg. 1 e 2 pamé se ky lloj flektimi, i pranishém
edhe te emrat /mbiemrat e leksikut té shqipes, ka té njéjtén natyré té
flektimit emérore té varieteteve romane. Né bazé té kétyre konsi-
deratave, mund ta vendosim morfologjiné e pandryshueshmé —a (dhe
alternuesen e saj shumés —a né Vena) né pozicionin e brendshém N té
mbiemrit, né ményré analoge pér sa u propozua pér paradigma té tjera
té morfologjisé sé klasésemérore, si né (22) e (28a). Do té kishim pra
strukturén né (38).

(38) Ginestra
wf N

mbunn i

Format me flektim té rasés kérkojné analizén gé ua kemi béré
tashmé mbiemrave me nyjé té pérparme, né (35). Né Vecanti, duhet ta
lidhim flektimin e rasés emérore -i me kategoriné e brendshme té fja-
Iés D, si né (39a). Kallézorja né (39b), pérkon me njé leksikalizim té
specializuar té N té brendshme té fjalés, qé e dyfishon pozicionin N té



148 Leonardo M. Savoia

pérzgjedhur nga rrénja, sikurse éshté diskutuar né pg. 1.2. pér (10).
Dhanorja né (39c) projekton nga ana e tij pozicionin Q gé aplikohet te
pérbérési i formuar nga rrénja dhe nga argumenti i tij i detyrueshém

(39) Vena
a /—__/_,_—-‘/ - "'“H
v D
val i
b /_,/—’"‘Ff T —
//’;/ T — N
v N na
vaf 2
C ) //_’f T —
/f’/ q__h_q__\'"--h — Q
N N 52
vaf 2

Kthehemi shkurt te kontrasti mes pranisé sé flektimit té rasés
kur mbiemri del i vetém dhe mungesés sé tij kur mbiemri ndjek nje
element leksikor (emér, déftor, i pashquar) ilustruar né (36i, 36ii). (40)
e merr sérish kété kontrast duke krahasuar té dyja kontekstet. Né (40a)
mbiemri i emérzuar ka flektimin e kallézores e té dhanores; né (40b)
né prani té njé déftori me flektim mbiemri ruan formén me flektimin e
klasés emérore —u.

(40) Vena
a. pe aut-i-nd
b. pe ateautu pashé (té) gjatin-Kall.mnj pashéaté gjatin.fleks

ja 0e aut-i-t ja Oe ati.ms-goautu
ia dhashé (té) gjatit-Dhan.mnjia dhashé atij-Dat gjatit.fleks

Kontrasti né (40) pérkon me situatén e mbiemrave me nyje té
pérparme, ku, sikurse éshté skematizuar né (32), né kombinim me njé
element leksikor me flektim mbiemri paraget vetém flektimin e klasés
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emérore. Né kéto kontekste nyja e pérparme del né formén jo té dife-
rencuar; vendosja e mbiemrit me formé jo me flektim apo me flektim
jo té diferencuar reduktohet né disa kontekste né kallézore dhe limi-
tohet né varietetin e Ginestra-s e Casalvecchio-s. Fakti gé né kéto ras-
te vetité referuese té sintagmés jané fiksuar nga determinuesi bén té
riprodhohen Kkushtet e nevojés sé morfologjisé me veti denotuese té
rasés brenda sintagmés emérore té shqyrtuara né pg. 2.1.2. Analiza e
pérshtatur kétu éshté gé prania e njé formativi me denotim té shquar
apo té tipit kuantifikues mjafton pér té leksikalizuar vetité referuese
brenda sintagmés emérore. Vetité e rasés, gé i karakterizuam sipas ter-
mave referencialé, aq sa jané té pandashém nga ato té shquarsisé, aq
jané subjekt me té njéjtén shpérndarje me kéto té fundit.

5. Disa vézhgime pérmbyllése

Dukurité e studiuara dhe analiza e kétushme rimerr disa propo-
zime té paradigmés teorike (Manzini e Savoia 2007, 2012, Culicover e
Jackendoff 2005, 2006, Jackendoff 2002). Qasja e ndjekur né kap
1,2,3, bén njé interpretim té kornizés minimaliste gé e pérjashton
lévizjen dhe kategorité abstrakte dhe bazohet né njé model pér-
fagésues té lidhjeve sintaksore (Manzini e Savoia 2005, 2007).
Analiza e propozuar né kapitullin 1 vé né piképyetje modelin né té
cilin kategorité funksionale nuk kané njé status teorik té ndryshém nga
ai i elementéve té tjeré leksikoré. Sipas késaj perspektive, komputacioni
sintaksor ndértohet mbi bazén e vetive semantike té regjistruara nga ele-
mentét leksikoré dhe nuk projekton domosdoshmérisht té gjithé pérbérésit
e asaj gé e quajmé kuptim (interpretim) i fjalisé. Né vecanti, analiza e
flektimit té klasés emérore dhe e rasés e zhvilluar né kété kapitull
pranon gé rasa nuk éshté njé primitiv i gramatikés, por éshté pasqyrim i
ndérveprimit mes vetive referuese dhe atyre argumentuese.

Analiza e sintagmés emérore dhe e mbiemrit na ka béré té mun-
dur té shqyrtojmé nga njé perspektivé e brendshme ményrén né té ci-
Ién veti t& ndryshme leksikore u 1éné vend dallimeve strukturore, pra
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edhe varianteve té grmatikave té aférta. Pamé se diferencimi si shkak i
mekanizmave morfosintaksoré té sintagmés emérorelidhet té paktén
pjesérisht me dukurité qé kané té béjné me dygjuhésiné dhe me bashk-
ekzistencén e sistemit roman me até té shqgipes. Kjo vlen veganérisht si
né rastin e huazimeve mbiemérore, ashtu edhe né sistemin e
pérshtatjes s€ mbiemrit né varietete si Ginestra e Casalvecchio. Sis-
temimet e ndryshme qé dalin nga krahasimi mes varieteteve té shqyr-
tuara na japin déshmi né té miré té idesé gé variantiéshté rezultat i
ndérveprimit té vetive universale, si pérmbajtja predikative e emrit,
mbiemrit dhe foljes, me veti té elementéve leksikoré qé e regjistrojné
né leksik dhe e béjné té pranueshme pér sintaksén e njé gjuhe.
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MORFO-SINTAKSA E PJESORES DHE E PASKAJORES NE
TE FOLMEN E SHKODRES*

LEONARDO M. SAVOIA - MARIA R. MANZINI

1. Paskajorja né té folmen e Shkodrés.

Né kété punim do té shqyrtojmé ndértimin sintaksor té gegé-
rishtes té pérkufizuar tradicionalisht si paskajore (Cordignano 1931,
Demiraj 1985, 1997, Banfi 1985, Joseph 1983, Pellegrini 1995). Né
fakt, né té folmet e shgipes mungon eptimi i specializuar i paskajores
sé tipit gé hasim p.sh. né gjuhét romane. Né kontekstet e tilla si ato gé
do té shqyrtojmé, té folmet e shqipes pérdorin ose format e eptuara té
foljes né lidhore (shih edhe Graffi 1998), ose ndértimin e shqyrtuar
kétu, té formuar nga njé introduktor (element hyrés — pérkth.) dhe nga
njé formé foljore e pandryshuar, i cili karakterizon té folmet gege. Né
kété ndértim, té cilin do ta pérkufizojmé né ményré konvencionale me
etiketén e ‘paskajores’, introduktori parafjalor me kombinohet me njé
alomorf té pjesores, si¢ ilustrohet né (1) pér Shkodrén.

(1)  Shkodér
men:rd
me ardh
Vij

Né pérgjithési ky ndértim éshté studiuar pér cilésité e tij
pérndarése, té shgyrtuara né paragr. 3. Por ai paraget edhe arsye té
tjera me interes, si né vecanti statusi kategorial i elementeve té tij pér-
bérése, pra me dhe pérbérési (konstituenti) foljor. Né fakt éshté e
natyrshme té pranohet gé sjellja sintaksore e kétij ndértimi varet nga
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cilésité e tij strukturore dhe né fund té fundit nga cilésité eptuese té
elementit foljor.

1.1 Introduktori - forma foljore e pandryshueshme.

Té shqyrtojmé né radhé té paré elementet qgé mund té paraprijné
formén foljore té pandryshueshme. Pérvec elementit me gjejmé edhe
té paktén dy introduktoré té tjeré, p» ‘pa’ dhe tu(i) ‘duke’ pér pér-
cjelloren. Si¢ duket nga krahasimi ndérmjet (2a) dhe (2b) me dhe p»
jané né péndarje plotésuese.

(2)  Shkodér

a. dola po hfigar
dola pa ngréné
b. ko fi'tu me hBnor

ka filluar  té hajé

Formimet me vleré pércjellore né té cilat shfaget pjeséza tu(i),
mund té drejtohen nga képuja jam, duke u shfaqur me ndértime pro-
gresive, si né (3a) ose me folje té perceptimit, si né (3b).

(3) Shkodér

a. jam tu e:ts
jam duke ecur
jam tuelo/ tfu/ mlu/ ve:f/ pre
jam duke e laré/zgjuar/mbuluar/veshur/preré
jam tuja0d:n
jam duke ia théné
b. tkam pp tui ka'lu

té kam paré  duke kaluar

Elementet me e pp mund té identifikohen me parafjalét pér-
katése, té ilustruara nga shembuijt (4).
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(4) Shkodér
€ kam bB me kry:p
e kam béré me kripé
€ kam b® po kry:p

e kam béré pa kripé

Njé céshtje e réndésishme éshté ajo gé ka té béjé me vendin e
Klitikéve kundrinoré né ndértimet né té cilat pjesorja e pandryshueshme
paraprihet nga njé element parafjalor. Né pérgjithési klitikét kundrinoré
vendosen ndérmjet pjesézés dhe pjesores, si né (5).

(5) Shkodér
a. kam p:r0 me ta dd:n
kam ardhur pér té ta dhéné

Mohimi me pjesézén mas, e cila paraprin me né (6a) dhe ndjek
tu né (6b), ndryshon prej mohimit té zakonshém té fjalive déftore, me
pjesézat nuk ose s né (6d), dhe pérkon me elementin mohues té specia-
lizuar gé shfaget né urdhérore, si¢ tregohet né (6c).

(6) Shkodér
a. eft me mir mas meefkru/ meebi:r
éshté mé miré té mos e shkruash/ e thérrasésh
b. tumas € b¥ ...
duke mos e béré...
c. mas €0ir
mos e thirr

d. s/ nuk € d3ei
nuk e gjej

1.2 Pjesorja.

Pér sa i pérket elementit foljor té pandryshueshém, i cili kombinohet
me me/pp, vérejmé se ai shfaget sé bashku me foljet ndihmése kam e jam.
Me fjalé té tjera, shfaget edhe né ato kontekste ku né gjuhét romane nevo-
jitet pjesorja. Né vecanti ai kombinohet me kam né formimin e sé kryerés
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veprore, té tipit si né (7a), dhe me jam né form-imin e sé kryerés sé
mesore-vetvetores ose t& pésores, si né (7b).

(7) Shkodér
a. € kan mlu
ekané mbuluar

b. jan mlu (prei s pms)
jané mbuluar (prej sé émeés)
jané mbuluar (vetvetore)
eft ve:f (prei s pms)

éshté veshur (prej sé émeés)
éshté veshur (vetvetore)

Né fakt ky element foljor normalisht trajtohet si njé pjesore
(Cordignano 1931, Demiraj 1985, 1997), megjithése, si¢ do té shohim
mé hollésisht né paragr. 2, gegérishtja e Shkodrés ka njé pjesore me
morfologji té specializuar —un, -m, dhe eptim pérshtatés, gé mund té
kombinohet me jam né ndértimet pésore si né (8). Njé pérkim i pjes-
shém morfologjik ndérmjet pjesores sé eptuar dhe pjesores sé pandry-
shueshme shfaget sé paku né klasén e foljeve té tipit mlai ‘mbuloj’ né
(8) ose kalai ‘kaloj’ né (3b), duke gené se né té dyja rastet shfaget e
njéjta zanore e temés, pra —u.

(8) Shkodér
jam i mlu:m
jam  m.nj. mbuluar

Té folmet toske, duke pérfshiré kétu edhe dialektet arbéreshe
(Turano 1999), jané té ngjashme me ato gege gé kemi shqyrtuar kétu,
sepse, si¢ vihet re né té folmen e Gjirokastrés né (9), né to béhet da-
llimi ndérmjet pjesores sé papérshtatur, si né (9a), né ndértime me
interpretim perfektiv, dhe pjesores sé pérshtatur né ndértime me inter-
pretim pésor, si né (9b). Vec késaj pjesorja e pandryshueshme ka njé
element eptues pjesor té specializuar, d.m.th. -, duke u dalluar né kété
ményré nga format e pjesores sé gegérishtes.
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(9) Gjirokastér

a. ¢ kam zjuar
e kam zgjuar
jam zjuar
jam zgjuar
jan vefur
jané veshur

b. jan to zjuar/ zjuara
jané té (sh.) zgjuar/zgjuara
jan  to vefur/ vefura
jané té (sh.) veshur/veshura

Po ashtu, edhe né té folmet e tipit toské déshmohen ndértime me
pjesore té pandryshuar, té parapriré nga elemente parafjalore si pa dhe
pri ma ‘pér me’, si edhe nga pjeséza e pércjellores (duke, ture/tura).
Né (10) po japim té dy shembuj nga e folmja e Gjrokastrés dhe té fol-
met arbéreshe té Fermés, Shén Vasilit (Altimari 1994, Turano 1999).
Té dhénat né (10) tregojné gé né kéto struktura shfaget e njéjta formé
me - e strukturave me foljet ndihmése jam/kam né (9a). Té dhénat e
Gjirokastrés né (10) tre-gojné edhe mundésiné gé klitiku kundrinor té
z€ré vend né té majté té pjesézés pa.

(10) Gjirokastér

dola paelar
dola paelaré
dolae pa 'lar

dola e palaré

to patf duke u lar
té pashé duke u laré
Ferma

ture benur ks'tu...
duke béré késhtu...
Shén Vasili

dul pa u Aar/ Kaitur
doli pa u laré

eft prima bon

éshté pér t'u béré
tura i Laitur fkava

dukeilaré shkava
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2. Tipare morfologjike té pjesores sé pandryshueshme dhe té eptuar.

Té shqyrtojmé cilésité morfologjike té pjesores sé pandry-
shueshme né té folmen e Shkodrés, e cila ndjek me/pp/tu né ndértimin
paskajor, dhe kombinohet me foljet ndihmése jam/kam né formimet e
sé kryerés dhe té pjesores. Né pérputhje me klasat e ndryshme foljore
(Solano 1972, Camaj 1984) kemi grupime morfologjike té ndryshme.
Né vecanti klasa e foljeve me temé mé -a-/-o- paraget njé formé me
zanore tematike té ndryshueshme —u, si né (8), ndérsa né klasat e tjera
me temé mé zanore pjesorja e pandryshueshme shfag té njéjtin ele-
ment zanor -¢, -, -, i cili gjendet edhe né format e shtjelluara té para-
digmés, si¢ treg-ohet né (11i)-(11iv) pér baza foljore té ndryshme. Né
rastin e bazave mé bashkétingéllore gjejmé forma pa formativé tema-
tiké, sic tregohet né (11v)-(11viii). Né (a) po sjellim shembujt qé kané
té béjné me ndértimin paskajor, né (b) format qé pérkojné né konteks-
tet me folje ndihmése. Té vihet re se njé pérndarje e ngjashme désh-
mohet pér té folme té tjera té gegérishtes, si ato té studiuara nga
Hoxha (1990).

(11) Shkodér

i. a. i kam 06:n m u mlu
i kam théné té mbulohet
b. €/i kam mlu
e/i kam mbuluar (m.f.sh.)
eft mlu
éshté mbuluar (m.f.)
ii. a du mee Ip
dua ta laj
b. eft Ih)
éshté (pés. vetv.) laré (m.f.)
€ kam Io
e kam laré (m.f.)
iii. a. duhet mee zi
duhet ta ziesh
b. eft zi
éshté zier (m.f.)

e ko Zi
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iv.

Vi.

vii.

Viil.

lo/la ha bollito/a

t kam 06:n mee pre

té kam théné ta presésh

€ kam pre

e kam preré (m.f.)
jam pre

jam preré (m.f.)
t kam 06:n mee ve:|
té kam théné ta veshésh
€ kam ve:f

lo/la ho vestito/a

eft ve:f

éshté veshur (pés.vetv.)
du mee la:g
dua talag

€ kam la:g

e kam lagur (m.f))
eft la:g

éshté (pés.vetv.) lagur (m.f))
t kam 06:n mas me u lo:0
té kam théné té mos lodhesh/lodhet
€ kam lo:0

e kam lodhur (m.f.)
jam lo:0

jam lodhur (pés.vetv.)

t kam 06:n mee kre:h
té kam théné ta krehésh
eft kre:h

éshté krehur (m.f.)
€ kam kre:h

e kam krehur (m.f.)

Disa nénklasa foljesh kané forma té pandryshueshme té pjesores

té karakterizuara nga formativé eptues té specializuar, si —n né rastin e
foljeve té tipit jap né (12a), ose —t né folje té tipit mpi ‘mbaj’ né (12b).

(12) Shkodér

a. doin

duan t'iajapin
jakan 0OD:n

mejaodd:n
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ia kané dhéné
b. du mee moit
dua ta mbaj
ekan mpit
e kané mbajtur (m.f.)

Kemi paré mé sipér gé né té folmen e Shkodrés pérvec pjesores
sé pandryshueshme ekziston edhe njé pjesore e eptuar, qé nuk pér-
doret né ndértimet me vleré paskajore, por pranohet né ndértimet me
folje ndihmése. Né veganti kétu gjejmé dy grupime morfologjike; né
temat mé zanore baza foljore kombinohet me formativin —m, si né
(13a), ndérsa né temat mé bashkétingéllore baza foljore kombinohet
me formativin —un, si né (13b). Formativi —un nga ana e tij mund té
ndjeké formativin —m, duke i dhéné shkas krijimit té formave né té
cilat eptimi i pjesores dyfishohet, si né (13c). Kéto forma bashké-
mbartin strukturén e zakonshme eptuese t& mbiemrit dhe té& emrit, si¢
tregohet nga krahasimi me paradigmat e eptimit té sjella né (14a) pér
mbiemrat dhe né (14b) pér emrat e farefisnisé me nyjé té para-ven-
dosur dhe prapavendosur. Morfemat e eptimit pérshtatés té pas-ka-
jores jané -¢ pér feméroren njéjés e shumés té formave mé —m, dhe —a
pér feméroren shumés té formave mé —un. Pjeséza e pérshtatjes né
pozicion proklitik éshté i pér mashkulloren njéjés, & pér feméroren
njéjés, t pér shumésin. Formativi i pérkon me nyjén e prapavendosur
té mashkullores njéjés, ndérsa t i pérgjigjet nyjés sé prapavendosur té
shumésit. Formimet né té cilat pjesorja e eptuar kombinohet me jam,
lejojné té béhet njé interpretim i tipit pésor, ku pranohet edhe leks-
ikalizimi i vepruesit me ané té parafjalés prei.

(13) Shkodér
a. jam imlu:-m/ € mlu-m-¢ (prei s pms)
jam i/e mbuluar (prej nénés)
jan  tmlu:-m/ t mlu-m-¢ (prei s pms)
jané té mbuluar (m.f.)  (prej sé émés)
b. eft ivef-un/ e vef-un (preispms)
éshté i/e veshur (prej sé émés)
jena tvef-un/tvef-un-a (preisoms)
jemi té veshur (m.f.) (prej nénés)
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c. eft imlu-m-un
éshté i mbuluar
(14) Shkodér
a. eft i kutf/ € kutfe
éshté ikuq/e kuqe
jan t kutf/ t kutfe
jané  té kuq/té kuqge
eft i pbmol/ epmal
éshté i/e émbél
jan tomal/ tomla
jané  té émbél/té émbla
b. efotf-a/t fotfe-t
e shoqgja/té shoget
i bir-i/ t bir-t
i biri/té bijté

Si¢ shihet, shembujt né (13a)-(13c) kané té béjné me formime
ku pjesorja e eptuar ndjek foljen ndihmése jam, dhe gé kané kuptim
pésor. Né té vérteté kuptimi pésor éshté i mundshém edhe né ndér-
timet ku kéto pjesore ndjekin né formén e rasés kallézore foljen ndih-
mése kam té pronésisé, si né (15a). Té vihet re gé t pérfagéson, né
ndérkémbim me ¢, pérshtatjen me klitikun kundrinor pavarésisht nga
numri dhe gjinia e kétij té fundit. Elementi t shfaget edhe si nyjé e
kundrinave, si¢ tregohet né (15b).

(15) Shkodér
a. e kam tmlu:m/t/e mlume
e kam té mbuluar (m.f.)
e kam tvefun
e kam té veshur (m.f.)
i kam kmifat €/t lome
i kam kémishat té lara
b. pp t motren
pa (Kr. thj. e shoh) té motrén

Format e pjesores té tipit do:n e moit né (12) nga ana e tyre kané
eptimin mé —un né formimet pésore, t& paragitura né (16).

(16) Shkodér
eft i/e mpitun
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éshté i/e mbajtur

jan  to mpitun/ mpituna
jané  té mbajtur/mbajtura

eft i/edBnun (par studim)
éshté i/e dhéné (pér studim)

Njé tjetér tip i pjesores sé eptuar shfaget né varési nga disa folje
aspektore, si p.sh. mbaroj, si¢ tregohet né (17). Béhet fjalé pér njé
formé té pérshkruar zakonisht si té emérzuar, té parapriré nga pjeséza
proklitike s (gjinore) ose t (kallézore). Mbaresa morfologjike emérore
—it nga ana e saj leksikalizon referimin e shquar, si pér gjinoren e
parapriré nga s, si pér kallézoren, té parapriré nga t. Krahasimi ndér-
mjet t /krumit dhe t hoyarnit tregon gé foljet mé bashkétingéllore i
shtojné bazés foljore morfemén —n-, ndérsa foljet mé zanore i shtojné
bazés foljore formativin —m-, ndonjéheré té dyfishuar me formativin —
un-.

(17) Shkodér
marova s fkru-m-it
mbarova sé shkruari
t fkeu-m-un-it
sé shkruari
t hbyor-n-it
Sé ngréni
e marova s/t fkru-m-un-it letren
e mbarova sé shkruari letrén
maroi s Io-m-un-it
mbaroi sé lari

3. Pérndarja e ndértimit me + pjesore.

Si¢ dihet nga literatura (Demiraj 1985, 1997, Banfi 1985, Joseph
1993), kombinimi i me/pp me formén tematike té pjesores ka njé pér-
ndarje qé i pérgjigjet asaj té paskajores ose té lidhores né gjuhét
romane. Nése do té zhvendosim krahasimin tek té folmet toske (duke
pérfshiré edhe shqgipen standarde dhe dialektet arbéreshe), shihet se
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shfagja e kétij ndértimi pérkon thuajse térésisht me pérndarjen e for-
mimeve té lidhores, té pérbéra prej introduktorit té té ndjekur nga folja
e shtjelluar, té analizuara né ményré té vecanté nga Turano (1995). Né
té vérteté ndértimi me + pjesore shfaget né kontekste tipikisht té li-
dhura me paskajoren né gjuhét si italishtja, pra kontekstet me folje
modale né 18(a), shkakore né 18(b), aspektore né 18 (c), kontekste té
tjera plotésuese né 18(d) dhe rrethanoré né 18(e). Né vecanti té dhénat
né (d)-(e) tregojné se nga ana e saj me mund té paraprihet nga pér-
plotésuesi (complementatore) i tipit gé, pra tfi ose se; né kontekstet
rrethanore me mund té paraprihet nga parafjalé si par etj. Mohuesi
modal mas i paraprin me dhe ndjek pérplotésues e introduktoré té tjeré
parafjaloré.

(18) Shkodér

a. kontekste modale

s munem mee bd

. ndértime plotésuese

i kan 60:n
i kané théné

(tfi) mep:rd

(qé) té vijé

nuk mund ta béj
doin mee bd
duan ta béjné
nakena met0ir
nedoté  téthérresim
b. shkakore
ekambf mutfu
e kam béré té zgjohet
i ko vu me fi'et fmi:t
i ka véné té flené fémijét
i kpdd:n me hdnor  fmive
u ka dhéné té hané fémijéve
. aspektore
mu'nohen mee by
mundohen ta béjné
kam fi'tu  me hfnor
kam filluar té ha
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(tfi) mas men:rd

(qé) té mos vijé

(tfi) mee bB

(qé) ta bgje

(tfi) mas mee b

(qé) té mos e béjé

(mas) mulo

té mos lahet
jamigzu:m me tpp mi:r
jamigézuar qé té shoh miré

e. shtesa parafjalore

kamp:rd  (tfi) mee po
kam ardhur  (qgé) ta shoh

me ta of:n

gé té ta jap

par mee/ tpo

gé té té/tashoh
kam i:k par mas mee/ t po
kam ikur qé té mos e/té shoh

per mas me ta 08:n

qé té mos té ta jap
kam do:l  parase mefku
kam dalé para se té shkoja

Ndértimi me + pjesore veg késaj karakterizon fjalité pyetése pa-
skajore, né té cilat paraprihet nga njé sintagmé wh-, pra pyetés, si né
(19a), dhe fjalité kushtore té paraprira nga b#, si né (19c). Sintagma
wh- paraprin edhe té ashtuquajturat fjali lidhore pa koké té tipit (19b),
ku pjesorja pérséri paraprihet nga bs. Vérejmé se edhe fjalia pyetése
paskajore mund té paraprihet nga pérplotésuesi i shtjelluar se.

(19) Shkodér
a. pyetése paskajore
nuk di ku mefku
nuk di ku té shkoj

nuk di (se€) tfa me b
nuk di (se)c¢faré té béj
nuk e di si me i Oi:r
nuke di si t'i thérres
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b. lidhore pa koké

C.

m bfhet tfifi d3iOkuf

mé béhet qejfi

Kkushtore

bd men:rd
po té vish

b’ masmen:cd

po té mos vish

b men:cd
té vijé

nuk té pres

Sé fundi, ky ndértim gé po shqyrtojmé, mund té shfaget edhe né

kontekste té pavarura, si p.sh. né (20):

(20) Shkodér
men:ro

té vijé!

Né rast se éshté i pranishém njé plotés i kryer, subjekti leksikor
mund té vendoset ndérmijet tij dhe foljes, si¢ ilustrohet né (21a); ve¢ késaj
subjekti mund té shfaget edhe né vendosje pasfoljore, si né (21b). Kraha-
simi i té dhénave né (21c) tregon qé subjekti leksikor paraprin elemente si
sintagmat wh- edhe né fjalité e zakonshme té shtjelluara.

(21)

a.

Shkodér

du tfi ti

dua qé ti

du tfi viai 'jat
dua qé véllai yt
doin tfia'ta
duan qé ata

e mira eft tfi(ju)
éshté miré  qé (ju)
doin (tfi)
duan (qé)

€ mira eft tfi
éshté miré qé

kam do:l parase

kam dalé para se

nuk edi ata si Qirren
nuk e di si quhen ata

mee bd

ta bésh

mee bd

ta béjé
men:ro

té vijné

mee bd

ta béni
men:ro

té vijné

mas mee bd
té mos e béni
men:ro

té vije
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Té dhénat né (22a) i tregojné pérplotésuesit tfi/se si introduktoré
té fjalive té shtjelluara, né vecanti té atyre déftore. Megjithaté, si¢ éshté
shtjelluar nga Turano (1995) pér té folmet toske, né gjuhén shqipe njé fjali
mund té paraprihet nga kombinimi i pérplotésuesit té shtjelluar s¢ me njé
sintagmén wh-; Kkjo gjendje, e treguar mé sipér pér formimet pjesore,
natyrisht gjendet né fjalité e shtjelluara si né (22b). Plotési tfi gjithashtu
paraprin fjalité lidhore, si né (22c).

(22) Shkodér
a. m kan 08:n tfi/ se vjen 'neser
mé kané théné  qé/se vjen nesér
munet tfiai vjen
mund gété vijé

m kan 08:n s€ nuk/ s vjen

mé kané théné  se nuk/s’ vijen

m kan 06:n tfi s vjen

meé kané théné  qé s'vien

m kan 06:n tfi viaijo:t ko p:rd

mé kané théné  qé véllaiyt  kaardhur
b.nuk € di se kuf0irri

nuk e di se kush thirri

ata s di keOrpsin

ata s’diné ké thérresin

nuk ¢ di se ke kon Bi:r a'ta

nuk e di se ké kané thirrur ata

c.efta'i tfi m Oret
éshté aigé mé thérret

4. Analiza e té dhénave.

Té dhénat e pérmendura deri kétu do té analizohen mé poshté né
bazé té modelit té zhvilluar nga Manzini e Savoia (1999, 2002a, 2002b,
2004a, b) pér sistemet e pérshtatjes né té folmet dialektore té italishtes
dhe gjuhéve romane dhe pér strukturén e periferisé sé majté té fjalisé,
sipas Rizzi-t (1997). Pér sa u pérket sistemeve té pérshtatjes, pra té ep-
timit té emrit dhe té foljes sipas tipareve emérore, Manzini dhe Savoia
argumentojné gé asnjéra nga kategorité tradicionale té numrit, gjinise,
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vetés dhe rasés, nuk jep né ményré té sakté realitetin empirik. Pér
shembull tipari i gjinisé éshté problematik, sepse i pérgjigjet njé kategorie
gé ka réndési interpretuese né njé nénbashkési t& vogél rastesh (ku né
pérgjithési i referohet seksit mashkull ose femér), ndérsa né raste té tjera ky
tipar nuk pércaktohet, duke u nevojitur né kété ményré njé konceptualizim
i ndryshém. Pér sa i pérket vetés, ka arsye té mira pér t¢€ menduar gé
béhet fjalé pér njé kategori té gram-atikés; por nocioni i vetés éshté i
pérshtatshém pér té shenjuar ref-erimin ndaj folésit ose dégjuesit ose
bashkésive né té cilat pérfshihen kéta, pra vetés sé 1-ré dhe té 2-té
tradicionale, ndérsa e ashtuquajtura veté e 3-té nuk i bindet njé kate-
gorizimi té tillé. Pér sa i pérket numrit dhe rasés Manzini e Savoia
(2002b) vérejné gé né shumé dialekte té italishtes dhanorja pérkon me
kallézoren shumés (mashkullore); kjo vlen edhe pér trajtén e shkurtér i
té shqgipes. Céshtja éshté gé asnjéri nga té dy nocionet pérshkruese té
dhanores dhe té shumésit nuk éshté né gjendje té shpjegojé pérse
ndodh ky pérkim, né ndryshim nga pérkime té tjera po aq té koncep-
tueshme, si p.sh. ndérmjet dhanores dhe femérores njéjés e késhtu mé
tutje.

Manzini e Savoia arrijné né pérfundimin gé klitikét, dhe mé né
pérgjithési sistemet e eptimit, megjithése i géndrojné njé klasifikimi
sipas tipareve tradicionale ose kategorive morfologjike, mund té
shqgyrtohen si kategori sintaksore, té mbéshtetura né cilésité shenjuese
té strukturave emérore. Kéto kategori jané D(eterminant) pér shqua-
résiné, R(eferencialiteti) pér referimin specifik, Q (Kuantifikues) pér
cilésité kuantifikuese, P(ersona) (ose veta) pér cilésité e referimit ndaj
folésit ose dégjuesit, Loc(ativus) (vendore) pér referimin ndaj koor-
dinatave hapésinore té kontekstit té diskursit, N (omen/ emér) pér cilé-
sité predikative t€ emrit; kétyre mund t'u shtojmé edhe kategoriné
Op(erator), té cilén e lidhim me cilésité intensionale. Shprehur né terma
tradicionalé, N leksikalizon cilésing e vetés sé 3-t&, P u pérgjigjet vetés sé 1-
ré dhe té 2-t&, Q cilésisé sé shumésit. Gjinia nuk kategorizohet né ményré té
pavarur, por reduktohet né ekzistencén e klasave emérore t& ndryshme té
lidhura me kategoriné N.
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Njé pérfundim interesant éshté se kategorité e sipérpérmendura
pérkojné me ato gé pércaktojné nyjétimin e brendshém té sintagmés
emérore. Mendojmé pra se, pér sa i pérket strukturés sé brendshme té
sintagmave emérore, kéto kategori u pérgjigjen po aq pozicioneve té
renditura né ményré hierarkike né strukturén e fjalisé, sipas skemés
themelore D - Q - P - N. Aspektet themelore té kétij rendi, té paktén
pér togfjaléshin eméror, mund té pérftohen nga shqyrtimet interpre-
tuese. Pra kuantifikuesi, i cili pérmban gofté shumésiné gofté kuanti-
fikimin e dobét, vepron mbi pjesén kallézuesore té emrit, d.m.th. N, e
cila pérfshin ndryshoren e argumentit té lidhur nga Q. Kategoria e
shquarésisé D nga ana e vet vepron mbi téré vargun, duke pérfshiré
emrin dhe kuantifikuesin numéror. Kategoria P konceptualizohet si
leksikalizim i tipareve té referimit té lidhura me universin e diskursit,
té cilét pérfshijné bashkébiseduesit. Pra njé dukuri si ajo e klitizimit,
me konotacione gé né pamje té paré jané thjesht morfosintaksore,
shpjegohet né bazé té strukturave té renditura sipas parimeve interpre-
tuese. Afrojmé gjithashtu vendndodhjen e Loc, pra cilésité vendore té
lidhura me universin e diskursit, me kategoring, ndérsa R konceptohet
si njé pozicion i veganté ndérmjet kategorive D dhe Q. Né brendési té
sintagmés emérore, ndérsa N lidhet me emrin gjymtyré kryesore té
sintagmés, Loc mund té lidhet me péremrin déftor, P me pronorét, Q
me kuantifikimin e papércaktuar, R me kuan-tifikimin specifik, D me
nyjén shquese. Do té kthehemi tek kategoria Q né shqyrtimin gé vijon.
Skema gé pérftohet sé kétejmi éshté ajo e paragitur né (23).

(23) [Op [D[RIQ[P [Loc [N

Sipas njé tradite studimore tashmé té mirénjohur né gramatikén
gjenerative, struktura e sintagmés emérore éshté paralele me até té
fjalisé; sé kétejmi é&shté e natyrshme té mendohet gé brenda modelit
toné e njéjta vijimési kategorish né (23) pérbén né thelb skeletin
themelor té vargut té pozicioneve emérore té brendshme té fjalisé.
Gjithashtu supozojmé se struktura e fjalisé pérfshin pozicione té ndryshme
té vendosjes sé foljes, sipas cilésive té saj kallézuesore V(erbum/ folje),
aspektore Asp, té eptimit kohor T(ense/ kohé) dhe modale (fusha
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C(omplementizer), ku Cl(ntension) éshté Introduktori ilokutiv), si né (23”).
Secili pozicion i vendosjes sé foljes né (23”) projekton njé varg eméror, si
hipotezé té formés né (23).

23)[0p... [Cl... [Coo. [T [V.. [V...

Sipas konceptimit toné (Manzini e Savoia 2004a, 2005)
strukturat né (23)-(23’) pérputhen jo vetém me fjaliné dhe sintagmén
emérore, por hedhin drité edhe mbi nyjétimin e brendshém té ele-
menteve té vecanta leksikore. Ky njésim i analizés sintaksore té fjalisé
dhe té sintagmés emérore me até morfologjik té elementeve leksikore
mund té shpjegohet pér shembull me eptimin e foljes sé shtjelluar.
Qasja tradicionale ndaj eptimit foljor ilustrohet né teoriné e Chomsky-
t (1995), né bazé té sé cilés eptimi pérbéhet nga njé térési tiparesh té
papércaktuara té lidhura me foljen, vlera e té cilave pércaktohet nga
tiparet pérgjegjése té kryefjalés sé fjalisé. Njésimi i morfologjisé dhe i
sintaksés i paraqitur kétu shpie pérkundrazi né pérfundimin se eptimi
foljor ka brenda foljes té njéjtin status qé ka kryefjala péremérore
brenda fjalisé. Késhtu, pranojmé gé qofté kryefjala péremérore, qofté
eptimi foljor kategorizohen si D. Dallimi ndérmjet kétyre dy ele-
menteve géndron né faktin se eptimi foljor, p.sh. -in né (24a), ndodhet
né njé pozicion D né brendési té fjalés, ku kreh- éshté baza leksikore
V. Ndérsa né strukturén e fjalisé sé (24b) éshté folja e eptuar né téré-
siné e saj gé vendoset né F, ku ndiget prej kryefjalés péremérore né D.
Folja né (24) éshté njéra prej atyre té marra si shembull né (32).
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(24)  Shkodér
a. \"
N
\% D
kreh in

b. TP (P = Phrase/ sintagma)

T DT!
krehin -

aro

Eshté e mundur ta shtrijmé njésimin e nivelit morfologjik dhe
sintaksor té analizés edhe né emrin dhe sintagmén emérore (ose mbi-
emrin dhe sintagmén mbiemérore). Pra struktura e brendshme e njé
emri ose mbiemri parashikon njé bazé leksikore té treguar me N/ A
(Mbiemri), té ndjekur nga njé element eptues N, si¢ né (25a) pér njérin
prej mbiemrave né (13). Pér sa i pérket foljes né (24) kemi paré qé
eptimi leksikalizon brenda foljes té njéjtat tipare gé kryefjala leksi-
kalizon brenda fjalisé; pra i kemi njohur eptimit té njéjtén kategori D
té kryefjalés. Ndérsa né brendési té pérbérésve (konstituentéve)
eméroré dhe mbiemérorg, si ai né (25), eptimin e vémé né lidhje me
kategoriné N. Né gasjen e pérpunuar nga Manzini dhe Savoia (20023,
b, 2004a,b) N pérkon me argumentin e brendshém, pra me argumentin
e vetém té emér/ mbiemrit. Eshté e réndésishme té vihet re gé kate-
gorizimi i ndryshém pasqyron edhe tipare té brendshme té ndryshme
té té dy tipave té elementeve, duke gené se vetém eptimi D ka cilésiné
e vetés (folés, dégjues), ndérsa vetém eptimi N ka cilésiné e gjinisé
(pra klasé emérore). Nga ana e vet, nyja qé paraprin gofté emrin, qofté
mbiemrin mund té trajtohet, né caget e analizés standarde té sintagmés
emeérore, si njé element D, duke i dhéné shkas krijimit té strukturave té
tipit (25b). Pérshtatja e nyjés me eptimin e emrit éshté e ngjashme me
até té gjuhéve romane né struktura té tipit ‘e kugja’ etj.
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(25)  Shkoder

a A
A
A N
kutf £

b DP
A
D A
£ kutfe

4.1. Struktura e pjesores sé eptuar.

Le ta shtrijmé modelin morfosintaksor té sapohartuar né pjesoret
e té folmeve gege gé po shgyrtojmé, duke filluar nga format e pérbéra
morfologjikisht té pjesores sé eptuar. Té pércaktojmé né radhé té paré
natyrén e morfologjisé —Vm té klasés sé foljeve mé zanore, si —um né
mlu:m, dhe té —un né foljet me bazé mé bashkétingéllore. Ndérsa pér
elementin zanor -u, —i, -a, etj., kemi paré se ai shfaget edhe pavaré-
sisht nga prania e formativéve eptues né pjesoret e pandryshueshme té
tipit mlu, zi, Ip, pre eetj. né (11). Kété element mund ta lidhim me
pozicionin N, si né (26), sipas hipotezés qé elementet eptuese té pjeso-
res, si ata té emrave dhe ata té mbiemrave, i referohen pozicionit N.

(26)  Shkoder

Vv
///\\
Vv N
ml u

Pjesorja e eptuar paraget morfologjiné e pérshtatjes s&é mbiemrave
dhe té emrave (Turano e Rrokaj 2000, Turano 2001). Né vecanti morfo-
logjia e pérshtatjes sé pjesores pérfshin formativét eptues &, a dhe nyjat
parapjesore i, &, t, té cilave u pérgjigjen hyrjet leksikore né (27). Elementet
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i, £, a lidhen me karakteristika tradicionalisht té quajtura té gjinisé, pra
tipare té klasés emérore; kéto i pérgjigjen leksikalizimit té pozicionit
N té emrit. Elementi t lidhet me shumésin dhe rasat e zhdrejta
(dhanoren e gjinoren); ia njohim kété element kategorisé kuantifikuese
Q, si né (27d). Pérmendim gé elementi proklitik ndryshon né varési té
rasés, né kuptimin qé i, &, t pérfagésojné siste-min eméror, ndérsa né
kontekstet né té cilat pjesorja pérshtatet me njé argument né kallézore,
si né (15), paraprihet né ¢do rast nga t.

(27) a. [ni]
b. [ne]
c. [na]
d. [qt]

Formativét —-m e —un, gé karakterizojné pjesoret e eptuara, mund
té analizohen si leksikalizim i cilésive aspektore, mé sakté perfektive,
té fjalisé pjesore. Duke rimarré né shqyrtim eptimet aspektore dhe
modale té propozuara pér gjuhét romane nga Manzini e Savoia
(20044, 2005), dhe nga Manzini, Savoia e Franco (né shtyp) pér ndér-
timet me pjesore né gjuhét indiane, elementet —m e —n mund té iden-
tifikohen me kokén aspektore Asp si né (28). Baza foljore, ndonjéheré
e zgjeruar me zanoren e temés si né (26), né kété rast éshté plotési i
kokés T té pérfagésuar nga -m/-n dhe té futur si i tillé né pozicionin N
né té majté té -m/-n. Eptimet ¢, a né (28a) e (28b) nga ana e tyre li-
dhen me njé pozicion N brenda strukturés pjesore, né té djathté té pér-
bérésit (konstituentit) mlum- ose vefun-, té cilit i pércaktojné argu-
mentin e brendshém. Duke gené se klitiku parapjesor ndryshon né
varési té rasés sé pjesores, mund té pranojmé se vargui, €, t i emeérores
vendoset né pozicionin D té vargut klitik, gé i caktohet argumentit
EPP sipas Chomsky-t (1995), pra kryefjalés ose emérores tradicionale,
si né (28a). Pér sa i pérket klitikut t té kallézores, mund té mendohet
gé ky element leksikalizon nga ana e vet argumentin e brendshém Q si
né (28b).
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(28)  Shkodér
a. DP

vef u

Analiza e brendshme e pjesoreve té pandryshueshme té tipit
mlu, e paragitur né (26), nénkupton gé kéto forma leksikalizojné njé
element N, zanoren e temés. Né dallim nga sa ndodh me elemente N si
-al-e né (28) zanorja e temés nuk ndryshon me ndryshimin e argu-
mentit té pjesores. Elementet -a/-¢ jané pra elemente pérshtatése né
kuptimin tradicional té fjalés, d.m.th. né kuptimin gé mbajné parasysh
klasén emérore dhe/ose numrin e argumentit té pjesores. Nga ana tjetér
trajtimi i zanores sé temés si njé element N pérkon me mundésiné gé
Manzini e Savoia (2002a, 2004a) quajné pérshtatje té pjesshme; me fjalé
té tjera eptimi N nuk leksikalizon referimin ndaj tipave té€ ndryshém té
klasave emérore dhe/ose numrit, por thjesht referimin ndaj argumentit N.

Vérejmé qé, ndérsa forma mlu- né (28a) pérkon me pjesoren e
pandryshueshme, zgjerimi -u i bazave bashkétingéllore t& tipit né (28b)
specializohet si plotés i kokés aspektore -n. Pra analiza né (28) nénkupton
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gé formativi aspektor -m/-n merr si plotés jo bazén e thjeshté foljore, por
bazén gé pérfshin njé formativ N, pra —u. Pérmendim @& pjesorja e
pandryshueshme e temave mé bashk-étingéllore karakterizohet nga njé
bérthamé zanore e gjaté, p.sh. ve:/, dhe dallohet késhtu nga baza e
thjeshté foljore ve/'me bérthamé zanore té shkurtér (pér zanoret e gjata
té gegérishtes shih Beci 1979, 1984). Analiza e pjesores sé pandry-
shueshme ve:S sugjerohet pikérisht nga krahasimi me pjesoret e tipit
mlu té analizuara né (26). Né veganti kemi analizuar zanoren e temés
si njé pérbérés N té brendshém té pérbérésit (konstituentit) foljor.
Mund ta shtrijmé kété analizé né pjesoren e tipit ve;/, duke e paré kété
té fundit si njé element leksikor té specializuar, gé pérfshin referimin e
tipit N. Baza e thjeshté foljore ve/ nat-yrisht nuk e ka kété tipar
shenjues.

Si¢ kemi paré né (17), ka edhe forma té pjesores sé emérzuar,
me eptim -m, -(u)n, gé leksikalizojné kundrinén e foljes kryesore. Pje-
sorja e emérzuar paraprihet nga pjeséza proklitike s e gjinores ose nga
ajo t e kallézores dhe pérfshin eptimin —it té kundrinés sé shquar, si né
(29). Formativi —it mund té analizohet si kombinimi i argumentit N i
bazés pjesore hiiyarn- e shkrum-edhe i elementit t Q. Eshté pérbérési
(konstituenti) N gé pércakton natyrén emérore té pjesores né térésiné e
saj. Pér sa u pérket pjesézave proklitike t té kallézores dhe s té gji-
nores, mund té mendojmé qgé t futet né Q, si né (29a), né pérputhje me
interpretimin e pjesores si argument té€ brendshém. Ndérsa elementi s i
gjinores mund té identifikohet si njé element i tipit vendor Loc, si né
(29b). Né mbéshtetje té késaj vérejmé gé edhe né gjuhét romane, né
rastin toné né italishte, gjinorja pérkon me sintagmén parafjalore té
parapriré nga di ose nga klitiku ne gé po ashtu mund té kené vleré
vendore, si né esco di li, ne esco ‘dal gé atje, dal prej’).
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(29)  Shkodér
a. QP

shkr i

Nga krahasimi i sé folmes gege té Shkodrés té shqyrtuar deri
tani me té dhénat nga té folme toske, si ajo e Gjirokastrés né (9)-(10),
vihet né dukje qé né kéto té fundit pjesorja/paskajorja éshté gjithmoné
e shogéruar nga njé eptim aspektor i specializuar, pra -Vr, gé do ta
analizojmé si kombinim té njé zanoreje té temés N me kokén aspek-
tore -r. Si né té folmen e Shkodrés, ashtu edhe né até té Gjirokastrés
ajo éshté njé formé e pjesores pa eptim té bazés pjesore, pra e tipit né
(30a), gqé né pérgjithési shfaget né kontekste perfektive me kam, jam.
Kjo formé me eptime té bazés pjesore dhe e pérshtatur me njé argu-
ment té fjalisé, éshté e kufizuar vetém né kontekstet pésore; sic tre-
gohet né (30b) eptimet e réndésishme mund té analizohen njésoj si né
té folmet gege.
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(30)  Gjirokastér

a. A%
T
\Y Asp
/\\ r
\Y% N
vef u
b MQP
Q N
ia /\\
Vv N
T~ a
\Y% Asp
T~ p
\Y% N
vef u

4.2. Format e pandryshueshme.

Mbi bazén e shgyrtimit té mésipérm, né té folmet gege pjesoret
e eptuara, té ilustruara né (28), shogérohen me njé eptim pjesor té
specializuar. Né pérputhje me kété fakt, edhe kontekstet né té cilat
shfagen ato jané kontekste pjesore, pra fjali képujore dhe pjesore.
Shkurtimisht, pjesoret e eptuara jané format e pjesores né kuptimin e
vérteté té fjalés té kétyre té folmeve. Format foljore pér té cilat kemi
pérdorur etiketén pérshkruese té pjesoreve té pandryshueshme u pér-
gjigjen bazave foljore me zanore té temés, si né (26), ose me voka-
lizém té brendshém té specializuar. Pérndarja e kétyre formave foljore
té pandryshueshme né shkodranishte tregon gé né kontekstet né té
cilat ndjekin foljen ndihmése ato kané vleré perfektive, pra, shprehur
me terma konvencionalé, kané vleré aspektore, ndérsa né kontekstet e
paraprira nga me leksikalizojné tipare té modalitetit té papércaktuar. E
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njéjta lidhje ndérmjet interpretimit modal dhe aspektor né té folmet
toske paraprihet nga eptimi -Vr. Né fakt rikujtojmé gé format e paji-
sura me kété eptim shfagen né té gjitha kontekste kryesore, si né (9),
por edhe né kontekste me vleré paskajore, pra me modalitet irreal, si
né (10).

4.2.1 Bazat zanore.

Né té folmen e Shkodrés vlera aspektore e bazave foljore vér-
tetohet nga fakti gé baza foljore me zanore té temés pérfagéson edhe
vetén e 3-té njéjés té sé kryerés né mesore-pésore, si¢ tregohet né (31).
Pranojmé gé pérkimi ndérmjet (31) dhe bazave foljore qé shfagen né
kontekstet pjesore/paskajore nuk éshté i rastésishém, por béhet fjalé
pér té njéjtat forma.

(31) Shkodér

u mlu
u mbulua

ulo
ula
upre
upre
u zi
u zie

Né fakt lidhja ndérmjet modalitetit dhe aspektit foljor &shté e
njohur pavarésisht nga literatura tipologjike dhe teorike; mjafton té
mendohet pér pérdorimet me vleré kundérfaktike té sé pakryerés, p.sh.
fjalia e italishtes se potevo, facevo cosi ‘po té mundja, do té béja
késhtu’, gé mbéshteten né zotérimin e cilésive kuantifikuese té papér-
caktuara té modalitetit irreal dhe té sé pakryerés. Sipas teorisé sé zhvi-
lluar nga Manzini e Savoia (2005), lidhja ndérmjet dy nocioneve tradi-
cionale t& ményrés dhe té aspektit né thelb reduktohet né cilésiné e pér-
caktueshmérisé ose jopércaktueshmérisé (sé ngjarjes), gé né veganti
ngérthen kontrastin themelor ndérmjet formave reale dhe irreale. Nga ana
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e vet aspekti i kundruar si i kryer/i pakryer éshté njé tjetér tipar i
paragitjes sé ngjarjes dhe mund té reduktohet né cilésiné e pérc-aktue-
shmérisé/jopércaktueshmérisé. Pra mund t& mendojmé se qofté cilésité
aspektore, gofté ato modale té lidhura me bazat foljore me zanore té
temés té shkodranishtes varen nga karakterizimi i kuantifikuar i
referimit ndaj ngjarjes (eventiv). Né rastin e interpretimit pjesor dhe té
aspektit té kryer kemi té béjmé me kuantifikim té pércaktuar, né rastin
e interpr-etimit pasakajor kemi té b&jmé me njé kuan-tifikim modal.

Supozojmé gé format né (31) kané té njéjtén strukturé té brend-
shme si ajo e paragitur né (26) pér pjesoren. Sipas teorisé sé para-
shtuar nga Manzini e Savoia (2002a, b, 2004a,b, 2005) veta e 3-té njé-
jés leksikalizohet nga formativé gé pérkojné me elemente té klasés
emérore. Mund té mendojmé gé zanorja tematike —u né (26) éshté njé
element i kétij tipi dhe si i tillé pérputhet me pérkufizimin e vetés sé 3-
té njéjés. Fakti qé format e tipit gé shfaget né (26) vlejné vetém pér
referimin ndaj vetés sé 3-té njéjés, mund té lidhet me dallimin ndér-
mjet interpretimit té vetés sé 1-ré/2-t€ dhe asaj té 3-t€. Vecanérisht
referimi ndaj vetés sé 1-ré/2-t€, prandaj folésit dhe dégjuesit, mund té
pérftohet drejtpérdrejt né pérpjesétim me universin e diskursit. Pér-
kundrazi, interpretimi i vetés sé 3-té karakterizohet nga té genét
domosdoshmeérisht i lidhur me njé rol eventiv. Ky dallim ndérmjet vetés
sé 1-ré/2-té dhe asaj té 3-té duket se géndron né bazé té faktit gé argumenti
N i kokés kallézu-esore té foljes pérjashton c¢do tip leksikalizimi té specia-
lizuar pér referimin ndaj vetés sé 1-ré/2-t&. Né format né (31) elementi
tematik né N, si p.sh. —u, né brendési t& pér-bérésit (konstituentit) foljor,
mund té kufizohet pra vetém né inte-rpretimin e vetés sé 3-t& njéjés, nése
pranojmé gé shumeési nga ana e vet rrjedh nga prania e elementeve Q té
specializuara.

Né shqgyrtimin e mésipérm N éshté lidhur me argumentin e bre-
ndshém té emrit dhe té foljes dhe D me argumentin EPP té foljes, pra
me kryefjalén. Mund t€ mendojmé nga ana tjetér qé zanorja e temés N
brenda pérbérésit (konstituentit) foljor ndihmon pér té pércaktuar cilé-
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sité pérkufizuese té lidhura me argumentin EPP, duke béré t& mundur
referimin e vetés sé 3-té njéjés pér kryefjalén e foljes né (31).

Vérejmé qé interpretimi mesor-vetvetor né (31) leksikalizohet
pavarésisht nga klitiku i specializuar u, i krahasueshém me pjesézén
vetvetore si té italishtes (Manzini e Savoia 1999). | njéjti leksikalizim
haset né interpretimin mesor-vetvetor t€ bazave foljore né kontekstet
paskajore (pércjellore etj.). si¢ tregohet p.sh. né (18), si edhe né kontekstet
urdhérore gé shqyrtohen né vijim, né paragr. 4.2.3. Mbi mundésiné e
leksikalizimit té interpretimit mesor-vetvetor pérmes eptimit té specializuar
té foljes sé shtjelluar, si alternativé ndaj klitikut u, té shihet shgyrtimi i té
folmeve té tipit toské te Manzini e Savoia (1999). Kétu do té mjaftohemi
me vérejtjen gé ky i fundit haset né kontekstet ku interpretimi mesor-
vetvetor lidhet me bazén e thjeshté foljore, me pérjashtim té kon-
teksteve pjesore me jam; éshté e garté se né kété rast pérzgjedhja e
foljes ndihmése né vetvete éshté e mjaftueshme pér té pércaktuar inte-
rpretimin mesor-vetvetor.

4.2.2. Bazat bashkétingéllore.

Format pjesore/paskajore jotematike me zanore té gjaté té tipit
ve:f, lo:detj. nga ana e tyre pérkojné me format e vetés sé 2-té/3-té
njéjés té déftores sé tashme. Né (32) po japim paradigmat e déftores sé
tashme té foljeve mé bashkétingéllore. Njé céshtje té réndésishme pér-
bén fakti gé né klasén e foljeve mé bashkétingéllore dallimi ndérmijet
vetés sé 2-16/3-té njéjés, gé nuk eptohen, dhe vetés sé 1-ré njéjés e vetave
té shumeésit, té cilat kané eptim té specializuar, krijon njé lloj ‘carjeje’
(split) té vetés.

(32) Shkodér
e veli, ve:f, ve:f, vefim, vefni, vefin
e vesh, etj.
e lagy, la:g, la:g, lagum, lagni, lagun
e lag, etj.
€100, l0:0, 10:0, lodim, lodni, lodin
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e lodh, etj.
€ krehi, kre:h, kre:h, krehim, krehni, keehin
e kreh, etj.

Kemi paré gé format me bazé zanore né (31) vértetojné pér-
puthjen ndérmjet interpretimit aspektor té pjesores dhe té sé kryerés sé
déftores, dhe natyrisht pérputhjen e kétyre dy interpretimeve me inter-
pretimin modal té paskajores. Né rastet e temave bashkétingéllore,
vlera modale e paskajores dhe ajo aspektore e pjesores pérkojné me
referimin ndaj sé tashmes. Né lidhje me (31) kemi sugjeruar gé gofté
modaliteti, qofté aspekti shpjegohen me cilésiné e pércaktuesh-
mérisé/papércaktueshmérisé sé ngjarjes. Edhe pér format me bazé
bashkétingéllore né (32) interpretimi paskajor lidhet me kuantifikimin
modal té ngjarjes, ndérsa interpretimi pjesor, perfektiv, nénkupton njé
kuantifikim té pércaktuar. | njéjti trajtim mund té propozohet pér inter-
pretimin e sé tashmes. Né fakt mund té pranojmé gé format foljore té
shtjelluara jané ato né té cilat koha e foljes i referohet njé pike ose njé
térésie té pércaktuar pikash kohore. Kéto pérfshijné té tashmen e déf-
tores, sepse né shqipe, ashtu si edhe né italishte, ajo mund t’i referohet
njé pike té pércaktuar né castin e thénies.

Po ashtu kemi parashtruar mendimin gé bazat pjesore/paskajore
té tipit ve:/etj. jané forma té specializuara pér leksikalizimin e refe-
rimit ndaj njé elementi N; pra duhet té arrijmé né pérfundimin se njé
morfologji e tipit N éshté e pérshtatshme me pérkufizimin e vetés sé
2-té njéjés dhe té 3-té njéjés né té njéjtén kohé. Ky pérfundim vér-
tetohet nga ekzistenca e kushteve té krahasueshme né gjuhé té tjera.
Vecanérisht né Manzini e Savoia (2004a, 2005) analizohen disa dia-
lekte té italishtes veriore, ku referimi ndaj vetés sé 2-té njéjés dhe té 3-
té né té tashmen e déftores leksikalizohet nga baza e thjeshté e foljes,
ose nga baza e foljes e ndjekur nga njé eptim i tipit N. P.sh. né té folmen
e tipit lombard té Soacés (Soazza) paradigma e klasés sé paré pér njéjésin
éshté lavi, tu lava, al/lalava, ndérsa né klasén e dyté gjejmé dormi, tu dorm,
al/la dorm. NEé rastin e paré pra vetat e 2-té/3-té njéjés shfagin té njéjtin
eptim —a gé pérkon me pércaktime té qarta té klasés emérore; né rastin e
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dyté vetat e 2-t&/3-té njéjés pérkojné me bazén e foljes.

Té shqyrtojmé pra se cilat jané cilésité interpretuese té bre-
ndshme té referimit ndaj vetés sé 2-té e té 3-té njéjés gé e béjné té
pérputhshme me té njéjtén morfologji, si¢ e gjejmé né té folmet roma-
ne té sapocituara dhe né format né (32) gé po shqyrtojmé. Né fakt pér-
kufizimi i vetés sé 3-té njéjés, i lidhur vetém me strukturén e ngjarjes,
ndryshon nga ai i vetés sé 2-té njéjés, pra i dégjuesit, i lidhur né mé-
nyré té brendshme me universin e diskursit. Megjithaté mund té
mendojmé gé leksikalizimi gé i pérgjigjet klasés emérore, pikérisht sepse
nuk éshté i specializuar mé tej, mund té pérputhet qofté me pérkufizimin
e lidhur me universin e diskursit, gofté me até té lidhur me ngjarjen.

4.2.3. Parametrizimi né lidhje me bazat bashkétingéllore.

Né disa té folme gege, si ajo e Mirdités né (33), e njéjta formé
gé pérkon me bazén foljore, leksikalizon pjesoren e pandryshueshme
né (33a), vetén e 1-ré/2-t6€/3-t€ njéjés té déftores sé tashme veprore né
(33b) dhe vetén e 3-té njéjés té sé kryerés sé mesore-pésores né (33c).
Né disa klasa, si ajo e paraqgitur né (33)(i), forma e urdhérores sé vetés
sé 2-té njéjés né (d) dallohet nga baza e thjeshté foljore, sepse ka njé
bérthamé zanore té specializuar. Né klasa té tjera, si ajo né (33)(ii),
edhe urdhérorja e vetés sé 2-té njéjés pérfagésohet nga baza e thjeshté
e foljes.

(33) Mirdité
i. a. dum(e)ukref
dua té krihem
eft keef
éshté krehur (m.f.)
€ kam kref

e kam krehur (m.f.)
b. € kref

e kreh (vetae 1-ré/2/té/3-té)
c. ukref

u kreh
d. m krif
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mé krih!

ii. a. tkam Oan mos mee 100
té kam théné té mos e lodhésh
e kam 100

e kam lodhur (m.f.)

eftlod

éshté lodhur (m.f))
b. €100

elodh (veta e 1-ré/2-té/3-té)
culod

u lodh
d. mos €100

mos e lodh

Né shkodranishte tiparet e gjatésisé dhe té cilésisé sé zanores sé
theksuar dallojné format e vetés sé 2-té/3-té njéjés né (32) nga format
e urdhérores sé vetés sé 2-té njéjés né (34b) dhe té vetés sé 3-té njéjés
té sé kryerés sé mesore-pésores né (34a), té cilat kané njé bérthamé
zanore mé té shkurtér, mé té hapur dhe mé gendrore. Késhtu ve:/'me

kuptim pjesor/paskajor ose né vetén e 2-t€/3-t€ njéjés té déftores sé
tashme dallohet nga urdhérorja m ve/*mé vish’ dhe nga e kryera e
thjeshté e mesore-pésores u ve/ ‘u vesh’.

(34) Shkodér

a. uvef
u vesh
ulod
ulodh
u 0mr
u thirr
u kreh
u kreh

b. m/ navef
mé/na vish!
vefe/i
vishe/i!
vefu
vishu!
mas m/na/ e/ i/ uvef
mos mé/ na/e/i/u vish!
m kreh
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mé krih!
mas u 100
mos u lodh!
mas €01r

mos e (m.f.) thirr!

Kontrasti ndérmjet zanores sé gjaté dhe zanores sé shkurtér, thjesht
si shembull pér kété rast, éshté ilustruar népérmjet spektrogramave né
(34”), qé krahasojné formén e pjesores sé shkurtuar [me ve:f] “‘me vesh’, e
gjaté 181ms, me urdhéroren [ve[] “vesh!’, e gjaté 117 ms. (Pér realizimin
e analizés akustike éshté pérdorur software Praat)’.

(34") Shkodér

meve: [ vef

Té dhénat gé kané té béjné me klasat foljore me temé mé za-
nore té sjella pér krahasim né (35) tregojné gé né déftoren e tashme
bazés sé foljes me zanoren e temés i shtohen formativé eptues né tri
vetat e njéjésit. Megjithaté pérséri veta e 2-té dhe e 3-té kané té njéjtin
eptim, pra —n, si né (a). Edhe format urdhérore té vetés sé 2-té njéjés
té klasave me temé mé zanore kané tipare eptuese té specializuara, si¢
duket né (35b). Né vecanti né disa tipa, p.sh. (35ii), gjejmé eptimin —i,
ndérsa né rastin e bazave mé —a/-o0 gjejmé zanoren e temés —a, si né
(35i).

® Falenderojmé informatoret tona, Alma Hafizin dhe Eliana Lagejn.
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(35) Shkodér
i. a. emlai, mla:n, mla:n, mloim, mloni, mloin
e mbuloj, etj.
b. m mla
mé mbulo!
ii. a. €prei, pre:n, pre:n, preim, preni, prein
e pres, etj.
b. mas u prei
mos u pri!

Té shqyrtojmé pra té folmen e Mirdités; né klasén foljore né
(33) (i) pjesorja/paskajorja pérputhen me té kryerén e mesore-pésores
dhe me té tashmen; me fjalé té tjera kétu kombinohen té dy pérkimet e
mundshme, té cilat i kemi studiuar né lidhje me (31) dhe (32). Késhtu
mund ta shtrijmé edhe né (33)(i) trajtimin e parashtruar pér (31) e
(32), sipas té cilit baza leksikore lejon té béhet njé interpretim i kuan-
tifikuar, qofté i papércaktuar (paskajore), qofté i pércaktuar (pjesore, e
kryer e thjeshté, e tashme). Po ashtu né té tashmen e déftores né (b)
referimi ndaj bazés foljore shtrihet né té gjitha vetat e njéjésit. Kjo
ményré e leksikalizimit té té trija vetave té njéjésit me ané té bazés sé
thjeshté foljore déshmohet gjerésisht edhe né té folmet romane, p.sh. a
do:rem, at do:rem, al/la do:rem né dialektin e Modenés, té cilat dall-
ohen nga shumési a durmam, a durmi, i/ al do>:rmen.

Né rastin e paradigmave né (33)(ii), térésisé sé interpretimeve té
lidhura me bazén e thjeshté té foljes u shtohet ajo e urdhérores sé
vetés sé 2-té njéjés. Duke gené se kemi pranuar qé bazat e thjeshta fol-
jore jané té pajtueshme me njé kuptim té kuantifikuar té referimit té
tyre eventiv, interpretimi i urdhérores, si edhe ai i paskajores, mund té
lidhet me njé kuantifikim modal. Referimi ndaj vetés sé 2-té njéjés, né
mungesé té eptimeve té specializuara, mund té shpjegohet me spi-
katjen gé bén dégjuesi né kontekstet urdhérore.

Duke u kthyer né t& folmen e Shkodrés, leksikalizimi i sé kryerés
SE mesore-pésores té vetés sé 3-té njéjés dhe té urdhérores sé vetés sé 2-té
njéjés nga ana e bazés sé thjeshté foljore, si né (34), bie né kundérshtim
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me leksikalizimin e pjesores/paskajores dhe té sé tashmes sé vetés sé 2-té
e té 3-té nga ana e bazés foljore me bérthamé zanore té gjaté gé e kemi
karakterizuar si njé formé gé pérfshin morfologjiné N. Né fakt, mungesa
e morfologjisé sé specializuar té tipit kohor/aspektor né té gjitha kéto
forma té ndryshme, shpjegohet brenda cageve té shqyrtimit gé ka té
béjé me té folmen e Mirdités, pra si mundési pér ta lidhur bazén fol-
jore me njé kuantifikim eventiv té llojit té pércaktuar/té papércaktuar.
Pérkundrazi, e folmja e Shkodrés leksikalizon tipare té tipit N né pér-
puthje me interpretimin pjesor/paskajor dhe té sé tashmes sé vetés sé 2-té
e té 3-té njéjés, ndérsa nuk i leksikalizon ato né pérputhje me urdhéroren
e vetés sé 2-té njéjés dhe me té kryerén e vetés sé 3-té njéjés.

Né pérfundim té kétij shqyrtimi éshté me dobi té hartohen
skemat e formave té ndryshme té leksikalizuara né dialektet gege té
studiuara kétu, pra té Shkodrés dhe Mirdités, nga baza e thjeshté fol-
jore ose nga baza e thjeshté foljore e kombinuar me njé tipar N, té
leksikalizuar me ané té zanores sé temés ose té zgjatjes sé bérthamés
zanore té bazés foljore. Pasgyra pérmbledhése né (36) vé né dukje se
kéto forma gjithsesi leksikalizojné njé interpretim modal (paskajore,
urdhérore), ose aspektor (pjesore, e kryer, e tashme). Gjithashtu qofté
morfologjia N, gqofté mungesa e ¢do tipi morfologjie emérore jané né
pajtim me njé numér té kufizuar pérkufizimesh emérore, té cilat pér-
fshijné njéjésin dhe né vecanti vetén e 2-té dhe té 3-té njéjés. Kéto
kufizime interpretuese vértetojné gasjen tong, té mbéshtetur né idené se té
folmet né (36) nuk paragesin njé pérkim té rastit ndérmjet formave té
ndryshme té paradigmés foljore, por mé tepér jané forma leksikore unike
té pajtueshme me njé mjedis té kufizuar interpretimesh.

(36) Shkodér
i) baza zanore
bazé foljore + zanore e temés N: pjesore/paskajore
veta e 3-té nj. e kryer
mesore-vetvetore
ii) baza bashkétingéllore
bazé foljore veta e 3-té nj. e Kkryer

mesore-vetvetore
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veta e 2-té nj. urdhérore
bazé foljore + zanore e gjaté (=N) pjesore/paskajore

veta e 2-té/3-t€ nj. e

tashme déftore

Mirdité
i) baza bashkétingéllore e tipit kref
bazé foljore pjesore/paskajore

veta e 3-té nj. e kryer
mesore-vetvetore veta e
1-ré/2-té/3-té nj. tashme
déftore pjesore/paskajore

ii) baza bashkétingéllore e tipit [od

veta e 3-té nj. e kryer
mesore-vetvetore
veta e 1-ré/2-té/3-té nj. e tashme
déftore veta e 2-té nj. urdhérore

Pasi kemi paré né (9)-(10) gé té folmet toske, duke pérfshiré edhe
ato arbéreshe, leksikalizojné pjesoren/paskajoren me ané té njé eptimi té
specializuar -V-r, ia vlen té vihet né dukje qé edhe né kéto té folme
shfagen forma foljore qé pérkojné me bazén foljore, e cila nganjéheré
pérfshin edhe zanoren tematike. P.sh. né té folmen e Gjirokastrés bazat
foljore mé zanore shfagen si veté e 3-té njéjés e sé kryerés sé pésore-
mesores dhe si veté e 2-té njéjés e urdhérores; e njéjta pérndarje
karakterizon té paktén disa prej bazave mé bashkétingéllore, edhe pse
me té tjera syresh veta e 2-té njéjés e urdhérores paraget njé bérthamé
zanore té modifikuar.

4.3. Fjalité me me dhe pjesore té pandryshuar.

Analiza e formimeve me pjesore té pandryshuar kérkon njé
shqyrtim té natyrés sé introduktoréve parafjaloré si me. Né shqyrtimin
Klasik té parafjaléve né kontekstet né té cilat kéto “mbérthejné” emrat,
si p.sh. né (4), parashikohet gé kéto té jené koka autonome, né té cilat
sintagma emérore pérfagéson plotésin. Eshté e mundur gé Ky trajtim té
shtrihet edhe tek parafjalét qé paraprijné ndértime me pjesore té pa-
ndryshueshme: né kété rast zbatojmé propozimin e sjellé né Manzini e
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Savoia (2007) gé identifikojné pjesézén me me leksikalizimin e njé
koke D né fushén C, gé fut ndryshoren qé i pérket argumentit D té
pjesores, si¢ tregohet né (37). Fakti gqé njé kundrinor klitik paraprin
formén e pjesores sé pandryshueshme 1é té kuptohet gé kjo e fundit zé
njé pozicion té ulét né brendési té fjalisé, pra pozicionin normal v té
foljes. Natyrisht kundrinén klitike £ né (37) e trajtojmé si leksikalizim
té argumentit N té vargut eméror té projektuar nga F.

(37)  Shkodeér

/\‘\\.
D /\
me C /\
N /\
£ T T T~

Fakti gé introduktorét parafjaloré me/ pa kufizohen né ndértime
pjesore té kujton kufizimin e ngjashém né gjuhét romane, ku p.sh.
parafjalét di, a, senza etj. té italishtes marrin si plotésa fjali paskajore. Pér
sa u pérket gjuhéve romane, si italishtja, né Manzini e Savoia (2005)
kemi hedhur idené gé introduktori parafjalor shfaget kur fjalia e varur
nuk éshté e shtjelluar; né fakt fjalité paskajore romane nuk kané
leksikalizim té€ argumentit D as nga ana e eptimit té foljes, as nga ana e
njé sintagme emérore t& vendosur né domenin e tij té eptimit T. Po késhtu
edhe né gjuhén shqipe fjalia kryesore e parapriré nga parafjala nuk shfaq
leksikalizimin e argumentit D nga ana e eptimit té foljes dhe nuk pranon
subjekte leksikore parafoljore. Pérkundrazi, si né gjuhét romane, ashtu
edhe né shkodranishte, shfagen sé bashku paskajorja dhe pjesorja e pa-
ndryshueshme pérkatésisht me njé subjekt pasfoljor. Né kété rast subjekti
z8 njé pozicion t& ulét, t& krahasueshém me até té plotésave té tjeré
brenda strukturés sé fjalisé.
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Ndryshe nga introduktorét parafjaloré si me, elementet si tfi apo se
gé paraprijné fjalité e shtjelluara, pra njé argument D té leksikalizuar, mund
té trajtohen si kuantifikueseté specializuar pér njé ndryshore fjalie, dhe si té
tillé e lidhin me pozicionin Op té domenit mé té larté té fushés C té fjalisé,
si¢ tregohet né (38) (Manzini e Savoia 2003, 2005).

(38)  Shkodeér

T T~

Op _— T

tfi/se  Ci T T~
D /\\
ai T
T
A% D
VjEe n

Eshté interesante té vihet re, si¢ tregohet né (18) gé vargu me -
klitik — pjesore mund té paraprihet nga njé plotésues tfi apo se, duke u
dalluar né kété ményré nga gjendja e gjuhéve romane, né té cilat pér-
plotésuesit si che e pérjashtojné paskajoren (té parapriré ose jo nga
parafjala). Mund té mendojmé se ky dallim éshté i bashkélidhur me
tiparet e ndryshme té ndértimit pjesor né krahasim me ndértimin paskajor
roman; paskajorja romane parashikon njé formativ modal, -re né italishte,
i cili nga ana e vet nuk eptohet as né tiparin D, as né tiparin N.
Pérkundrazi pjesorja né caget e paragitura kétu éshté njé formé e eptuar,
edhe pse eptimi i saj éshté i njé tipi eméror, pra N; mund té mendojmé se
kombinimi i tfi/se me pjesoren e pandryshueshme éshté né radhé té paré
pasojé e kétyre tipareve té eptimit. Nga ana tjetér tfi e se nuk kombi-
nohen drejtpérdrejt me pjesoren e pandryshueshme, por vetém me pje-
soren e parapriré nga njé parafjalé; njé gjé e tillé 1é t& kuptohet se
parafjala ndihmon pér leksikalizimin e modalitetit, i nevojshém pér
pércaktimin e njé ndryshoreje fjalie. Nga kéndvéshtrimi strukturor
duhet té pranojmé qé pérplotésuesi vendoset né njé pozicion Op
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brenda pérbérésit (konstituentit) parafjalor, duke Krijuar struktura si
(39).

(39)  Shkoder
T T~
Op _— T
tfifse D T T

N A

e T /\
v
b

Né ndértimet e tipit né (39), ku pjesorja e parapriré nga me
udhéhiget nga njé pérplotésues i shtjelluar, pranohet leksikalizimi i
argumentit D, pra i kryefjalés, ndérmjet pérplotésuesit né Op dhe
kokés parafjalore me. Si¢ tregohet né (40), pranojmé gé kryefjala
vendoset né njé pozicion té topikalizuar, té lidhur nga ana e vet me njé
domen té larté C. Kjo mundési vérteton idené gé né gjuhén shgipe si
né gjuhét romane pérplotésuesi tfi/se lidh njé ndryshore qé i pérgjigjet
njé fjalie, qé pérfshin interpretimin e argumentit D.

(40)  Shkodér
T
Op _— T
ifilse D T —
i) Cq /\

D /\
me C T~
N /\
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Togu me - pjesore e pandryshueshme mund té paraprihet edhe
nga fjali té tjera, té cilat ashtu si par né (41) nga ana e tyre jané koka
té njé ndértimi parafjalor.

(A1)  Shkodér

Mohimi mas, i cili i papraprin me dhe pjesores, pérkon me njé
element té specializuar pér kontekstet modale, duke gené se shfaget né
formimet me vleré urdhérore dhe kombinohet me pjesézén e pércje-
llores tu, si¢ tregohet né (6), por jo né ndértimet me vleré déftore.
Sipas propozimit té parashtruar nga Manzini e Savoia (1999, 2005)
mund té mendohet gé klitiku mohues né pérgjithési leksikalizon njé
pozicion eméror Q qé i pérket té njéjtit varg ku ndodhen Klitikét e
argumentit. Né vecanti mas, duke gené formé modale dhe jo déftore,
z€ vend né brendési té fushés C té kokés gé i jep tipare modale ndér-
timit, pra me, si¢ tregohet né (42).

(42)  Shkodér
/\
Op _— T
mas  Cp T T

D /\
me C T T
N T T~
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Introduktori me, sé fundi, mund té paraprihet edhe nga elementi
wh- né ndértimet pyetése té zhdrejta. Manzini e Savoia (2003, 2005)
theksojné se domeni i réndésishém i sintagmave wh- éshté C,, pra
domeni i lidhur me tipare té fokalizimit. Natyrisht né shembujt si (43)
pérfshihet domeni C, i kokés parafjalore; né vecanti t/a leksikalizon
pozicionin N gé i pérgjigjet argumentit t& brendshém. Pozicioni
brenda domenit C,; sqaron edhe faktin gé elementi wh- ndjek ploté-
suesin se né Op. Ky rend mund té vérehet né fjalité e zakonshme pye-
tése té zhdrejta me folje té shtjelluar, si¢ tregohet né (22b) dhe si¢ ka
véné né dukje Turano (1995) pér té folmet toske.

(43)  Shkodér

D T T
me C T
N /\
€ v
biy

Shkodranishtja parashikon njé introduktor kushtor b’ pér ndértimet
me - pjesore e pandryshueshme, pérveg introduktorit po t pér fjalité e
shtjelluara, si po t mas m @rpsin s vi ‘po té mos mé thérresin nuk vij’. Si
b# ashtu edhe po, si introduktoré kushtoré mund té karakterizohen si
elemente gé paraprijné njé kuantifikim té fjalisé. Né kété kuptim ata
mund té njéjtésohen me pérplotésuesit. Né vecanti elementi bz dallohet
prej elementit po, duke gené se éshté i specializuar pér tipin e ndértimeve
me pjesore té pandryshueshme, pra pa leksikalizim té argumentit D.

Pjesorja e pandryshueshme mund té kombinohet drejtpérdrejt,
pérvec pjesézés me edhe me pjesézén tu, duke sjellé njé kuptim pér-
cjellor, pra progresiv, si né lidhjen me foljen jam, ashtu edhe né fjali
rrethanore. Pérndarja e introduktorit tu ndryshon nga ajo e me né
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aspekte té ndryshme; nga njéra ané, nuk ka asnjé déshmi té pavarur gé
tu té jeté njé element parafjalor, duke gené se nuk lidhet me sintagmat
emérore. Nga ana tjetér, tu ndiget nga ndértime mohore, ndérsa para-
fjala meparaprihet prej tyre. Nga té dyja kéndvéshtrimet tu éshté mé i
ngjashém me plotésit. Pra mund té mendojmé se béhet fjalé pér njé
element Op si né (44); fakti g¢ mund té paraprijé vetém njé térési té
kufizuar elementesh, pra me mohimin modal, pérvec klitikéve, duket
se tregon njé pozicion té ulét pér kété plotés, pra Op té domenit C.

(44)  Shkodér
//\\
Op _— T
tu Q T T~
mas C T T

N /\\

e T /\\_\
v
bty

Urdhérorja e vetés sé 2-té njéjés, edhe pse mund té pérkojé me
bazén foljore, nga kéndvéshtrimi i vendit gé z& né varési té klitikéve,
paragitet e ndryshme nga pjesorja e pandryshueshme. Né fakt klitiku i
vetés sé 3-té dhe klitiku mesor-vetvetor u ndjekin bazén foljore me
vleré urdhérore, ndérsa klitiku i vetés sé paré e paraprin até. Gjith-
ashtu, kur baza foljore paraprihet nga mohimi modal, pra pjeséza mas,
té gjithé klitikét shfagen né pozicion proklitik, si¢ duket nga té dhénat
né 34(b). Nése pranojmé, si né rastin e strukturave me interpretim pje-
sor/paskajor, gé pozicioni proklitik pérkon me pozicionin e bazés fol-
jore né V, urdhérorja mohuese do té keté strukturén e paragitur né (45),
paralele me até té parashtruar né (42) pér paskajoren mohuese.
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(45)  Shkoder

T
Q T
mas C T T~
N T T~
£ T /\\\
vef

4.4. Urdhérorja.

Né njérén nga té folmet e shqyrtuara, né até té Mirdités, kemi paré
né paragr. 4.2.3. gé té paktén pér disa prej foljeve mé bashkétingéllore
pjesorja e pandryshueshme pérkon me bazén foljore, e cila nga ana e vet
leksikalizon urdhéroren e vetés sé 2-té njéjés. Né té folmen e Shkodrés té
shqyrtuar mé hollésisht kétu, géndron fakti gé veta e 2-t6 njéjés e
urdhérores pérkon me bazén foljore té foljeve mé bashkétingéllore.

Ndérkémbimi ndérmjet pozicionit proklitik té klitikéve té vetés
sé 3-t€ dhe pjesézés u né urdhéroren mohore, 1€ té kuptohet gé né
rastin e dyté baza foljore ka njé pozicion mé té larté. Gjithashtu Kli-
tikét e vetés sé 1-ré paraprijné bazén foljore edhe né urdhéroren pohu-
ese; kjo pérndarje e ndryshme e klitikéve éshté pasqyrim i faktit gé ata
vendosen né domene té ndryshme, né té djathté dhe né té majté té
foljes. Pér sa i pérket késaj té fundit, mendojmé gé té jeté né C, si né
(46), mbi bazén e krahasimit me té folmet e italishtes ku klitikét shké-
puten prej njéri-tjetrit né ményré té ngjashme me até qé sapo kemi
pérshkruar. Manzini e Savoia (2004a, 2005) mendojné qé klitiku P
ndodhet brenda domenit C, ndérsa klitiku N brenda domenit F; kjo do
té thoté gé koka foljore ndodhet né C.
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(46)  Shkodér

a. T T~
C T T~
ve[[ N
£
b.
/\
P T T~
m C
vef

Né shqgyrtimin e mésipérm kemi pérmendur faktin gé pér-
kufizimi i vetés sé 3-té ndryshon nga ai i vetés sé 1-ré dhe té 2-té,
sepse veta e 3-té interpretohet né lidhje me strukturén e ngjarjes, ndér-
sa ai i vetés sé 1-ré/2-té, pra folés/dégjues lidhet me universin e dis-
kursit. Né vazhdén e Manzinit dhe Savoiés (1999), té cilét kané pér-
vijuar njé pérndarje té ngjashme me até té (46) pér té folmet arbéreshe,
mendojmé gé né bazé té pozicionit té ndryshén té dy vargjeve klitike
né (46a) e (46b) géndron kjo shképutje ndérmjet vetés sé 3-té dhe
vetés sé 1-ré/2-té. Mund té mendojmé pra se elementet e lidhura me
universin e diskursit, si klitiku m i vetés sé 1-ré, mund té vendosen né
njé domen modal si C, pa paragjykuar interpretimin e tyre. Pér-
kundrazi, elemente si ¢ e kallézores ose u e mesore-vetvetores, té cilat
kané nevojé té lidhen me ngjarjen, shfagen né domene emérore té tipit
eptues, pra F.

4.5 Elementi pjesor né ndértimet me folje ndihmése.

Té shgyrtojmé formimet né té cilat pjesorja ‘ngulitet’ nén njé
folje ndihmése, jam apo kam, duke filluar me pjesoret e pandryshuesh-
me. Si¢ tregohet né (47a) gjejmé kam me té gjitha klasat foljore, pra si
me folje kalimtare mlu ‘mbuluar’, ashtu edhe me folje jokallézore,
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pro‘ardhur’, dhe me folje joergative fol “folur’. Folja ndihmése jam
leksikalizon kuptimin mesor-vetvetor dhe pésor, si né (47b).

(47) a. kam o:rd
kam ardhur
ko fo:l

ka folur

¢/i kam mlu

e/ikam mbuluar (m.f.sh.)
b. eft mlu

éshté mbuluar (m.f.)

Prej diskutimit né paragr. 4.1. rrjedh gé pjesorja éshté njé
strukturé fjalie e pavarur. Nga ana tjetér kontekstet folje ndimése —
pjesore tradicionalisht trajtohen si njé formé foljore e bashkuar. Duke
shqyrtur gjuhét romane Manzini e Savoia (2005) mendojné se jo vetém
pjesorja i pérgjigjet njé fjalie, por gé edhe té ashtuquajturat folje ndihmése
jam e kam kané vlerén e foljeve té zakonshme me tipare leksikore té
vecanta. Pérkimi i pikave té ngjarjes sé fjalisé pjesore me ato té fjalisé
né zanafillé varet nga fakti qé pjesorja lidhet me njé argument eventiv
té ngopur jo né brendési té fjalisé sé vet, por nga té njéjtat tipare ko-
hore F gé ngopin ndryshoren eventive té foljes kryesore. Rrjedhoja e
kétij identifikimi té argumenteve eventive éshté identifikimi i té téré
strukturés sé argumentit.

Pérndarja e foljeve ndihmése jam dhe kam né gjuhét romane si
italishtja té kujton até té shqipes né njé rast si ho bruciato il quaderno
‘kam djegur fletoren” kundrejt il quaderno é bruciato ‘fletorja digjet;
fletorja éshté e djegur’. Né fakt zgjedhja e foljes ndihmése jam u pér-
gjigjet interpretimeve té ndryshme, ndér té cilat ai pésor (fletorja di-
gjet nga dikush) dhe ai mesor-vetvetor (fletorja digjet veté). Né fjalité
pjesore té ndértuara duke u nisur nga njé folje kalimtare si djeg, ka dy
pika eventive gé u pérgjigjen argumenteve té dallueshme nga piké-
pamja interpretuese. Nése njé fjali pjesore e tipit djegur lidhet me
kam, gé nga ana e vet éshté folje kalimtare, pérftojmé kuptimin kalim-
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tar té té gjithé ndértimit. Nése e njéjta pjesore lidhet me jam, ka rédési
vendimtare fakti gé kjo folje ka vetém njé argument, i cili i pérgjigjet
kryefjalés. Njésimi i strukturave eventive té té dyja fjalive ¢on né
identifikimin e argumentit té detyrueshém té jam, pra té kryefjalés D,
me argumentin e detyrueshém té foljes leksikore, pra argumentin e
brendshém. Ky identifikim sjell kuptimin pasiv né rastin kur argu-
menti pjesor D interpretohet né ményré té pavarur, p.sh. si i pér-
gjithshém (fletorja digjet prej dikujt). Nga ana tjetér mund té shkak-
tojé njé interpretim mesor, si né fletorja digjet (veté). Por nuk mund ta
shtrijmé né ményré automatike analizén e italishtes né gjendjen e
shkodranishtes, sepse kjo e fundit nuk shfaq ndérkémbimin ndérmjet jam
ose kam sipas klasés foljore. Né fakt né italisht ho bruciato ‘kam
djegur’/ho dormito ‘kam fjetur’dallohet nga sono andato ‘kam shkuar’.

Té pranojmé gé jam e kam jané folje t& zakonshme leksikore gé
marrin si pérplotésues njé fjali pjesore; né ményré té vecanté kam lidhet
me njé strukturé eventive té tipit kalimtar gé pérfshin njé argument té
brendshém, ndérsa jam éshté njé folje pa strukturé eventive, pra e lidhur
vetém me pozicionin EPP né kuptimin e Chomsky-t (1995), pra me
kryefjalén tradicionale. Futja e foljes ndihmése jam i pérgjigjet njé
strukture né té cilén argumenti i brendshém i foljes leksikore, si
rrjedhojé e njésimit eventiv ndérmjet fjalisé sé foljes ndihmése dhe
fjalisé pjesore, identifikohet me pozicionin D té foljes ndihmése. Mé
sakté, ndértimi jam — pjesore nénkupton identifikimin e pikés eventive
té leksikalizuar nga D e foljes ndihmése me pikén eventive té brend-
shme té pjesores. Mendimi yné éshté se interpretimet e ndryshme té
ndértimit jam — pjesore nuk zgjidhen né nivel sintaksor nga rrjedhoja
té ndryshme; pérkundrazi, formés sintaksore té pérbashkét i pérgjigjet
njé strukturé e vetme, e tipit gé parashtruam mé lart. Pra e ashtu-
quajtura pésore-vetvetore dhe e ashtuquajtura pjesore dallohen prej
njéra-tjetrés né nivelin interpretues.

Vecanérisht mendojmé gé interpretimi pésor pérftohet kur pika e
dyté eventive e pjesores, qé i pérgjigjet argumentit D, interpretohet si
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njé element i pérgjithshém ose lidhet me argumentin e leksikalizuar
me ané té introduktorit prei (i ashtuquajturi plotés vepruesi). Pér-
kundrazi, interpretimi vetvetor dhe mesor (jokallézor) rrjedhin nga
veprimi i identifikimit t& argumentit té brendshém dhe té jashtém té
pjesores sipas skemés sé Chierchia-s (1989), Reinhardt-it (1997). Ky
veprim identifikon té€ dy argumentet né vetvetore, dhe, sipas Chier-
chia-s, identifikon argumentin e brendshém me njé tipar té arg-umentit
té jashtém né rastin e mesores (jokallézores). Né fakt éshté me vend té
pérmendim gé edhe né gjuhét romane ka ndértime né té cilat bashk-
ekzistojné té tre intepretimet, pésor, vetvetor dhe mesor, pra ndértimet
me si té italishtes té tipit i bambini si lavano ‘fémijét lahen’; kéto
ndértime né italishte kérkojné foljen ndihmése jam. Shkurt, folja jam
vendoset né kontekstet né té cilat argumenti D i foljes ndihmése
identifikohet me pikén eventive té njé pjesoreje, e cila nga ana tjetér
dallon dy pika eventive; pika e dyté eventive e pjesores interpretohet
si e pérgjithshme né kuptimin pésor ose identifikohet me argumentin e
brendshém né kuptimin mesor-vetvetor.

Pérdorimi i foljes kam karakterizon né ményré té garté kon-
tekstet né té cilat struktura pjesore nuk nénkupton veprimet inter-
pretuese té identifikimit té8 dy argumenteve pjesore (mesor-vetvetor)
ose té interpretimit té pérgjithshém té argumentit subjekt (pésor). Pra
gjejmé kam kur té dy argumentet e njé pjesoreje kalimtare leksi-
kalizohen né ményré té pavarur, duke pérkuar me argumentin D dhe
veté argumentin N té foljes kam, ose me foljet jokallézore, duke qené
se lidhen nga ana leksikore me njé piké té vetme eventive. Pikérisht né
lidhje me kéto folje shkodranishtja dallohet nga njé gjuhé si italishtja,
e cila ka foljen jam edhe me foljet leksikore jokallézore. Eshté e qarté
se pér italishten éshté vendimtar fakti gé, né prani té njé argumenti té
vetém, N-ja pje-sore duhet identifikuar me argumentin EPP, pra D, té
foljes ndihmése. Né kéto kushte sintaksore italishtja pérdor foljen
ndihmése jam. Pérkundrazi, pér pérdorimin e ndihméses jam né shko-
dranishte éshté me réndési prania e njé veprimi interpretues (identi-
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fikimi) gé prek argu-mentin D té foljes ndihmése. Pérndryshe pérdoret
ndihmésja kam, pavarésisht nga numri i argumenteve té pérfagésuar.

Mbeten pér t’u shqyrtuar ndértimet me pjesore té eptuar dhe
pérshtatje; kéto pérdorin ndihmésen jam nése pjesorja i referohet krye-
fjalés, dhe ndihmésen kam nése pjesorja i referohet kundrinés, si né
(15). Kushtet e shfagjes sé pjesores sé eptuar me foljen ndihmése jané
tejet té lehta pér t’u pérshkruar. Né thelb, né shkodranishte pjesorja e
eptuar kufizohet vetém né kontekstet ku pjesorja ka interpretim pésor.
Ky i fundit, si¢ kemi paré, nénkupton interpretimin e pavarur té pikés
sé dyté eventive té veté pjesores. Ndérkaq pika eventive e brendshme
N leksikalizohet gartésisht nga eptimi pjesor dhe né rastin e jam iden-
tifikohet me subjektin e foljes ndihmése. Té dhénat e tipit (48) véné né
dukje interpretimin pésor (stativ) té pjesores sé pérshtatur; vetém
pjesorja e pandryshueshme me kam i jep shkas interpretimit eventiv
(perfektiv).

(48) Shkodér
koro/ ni:s
ka réné/nisur
eft irp:m/inisun
éshté i réné/ i nisur

* Falenderojmé informatorét tané, ndérmijet té ciléve pérmendim
me shumé kénagési kolegét e Universitetit t€ Shkodrés Alma Hafizi,
Artan Haxhi dhe Eliana Lacej si dhe studentét Esmeralda Ademi,
Klodian Kovagi nga Shkodra dhe Gent Tusha nga Mirdita; gatishméria,
gjykimet e tyre si folés amtaré dhe vérejtjet e tyre kané gené shumeé té
vlefshme pér kété punim. Kérkimi i paraqitur né kété artikull u financua
nga Programet Kérkimore me bashkéfinancim t¢ MIUR ‘La cartografia
strutturale delle configurazioni sintattiche e le sue interfacce con la
fonologia e la semantica’ pér vitet 1999-2001 dhe ‘Categorie ling-
uistiche: dalla mappatura strutturale all-’architettura delle rappresen-
tazioni mentali’ pér vitet 2001-2003.

Pérktheu: Genc Lafe.
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NDARJA E VETES NE SISTEMET E RASES TE
GEGERISHTES (SHKODER) DHE ARBERISHTES (GRECI)

Maria Rita Manzini - Leonardo M. Savoia

1. Disa ¢éshtje teorike

Debati i fundit teorik mbi nocionet e aftésisé sé té folurit(AF)
dhe gramatikés universale (GU) (Hauser, Chomsky and Fitch 2002)
ngre c¢éshtje té réndésishme mbi statusin e kategorive gramatikore té
pranuara né analizén gjuhésore. Nése ne e pranojmé se aftésia gjuhé-
sore e njerézve ka njé bazé gjenetike, AL, mbetet t& shohim se c¢faré
do té thoté nocioni GU. Pérmbajtja e GU dhe pérshtatshméria e nda-
rjeve tradicionale té kategorive paraget dy ané té sé njéjtés medalje, gé
ne mund ta mendojmé si njé ‘sintezé gjenerative ortodokse’. Céshtja
kyce éshté se mé voné kategorité do té pérkojné me objekte reale
Platonike, térésisht té renditura né GU. Culicover e Jackendoff (2005:
6) karakterizojné garté njé konceptim popullor té vecanté mbi lidhjen
mes semantikés dhe sintaksés si ‘Uniformizém Ndérfagésor’ (Inter-
face Uniformity-pérk). Me fjalé té tjera, teorité mé té fundit japin njé
kuadér ku sintaksa pérfshin interpretimin dhe gjithé informacioni
semantik i nevojshém e gjen veten te struktura sintaksore. Shumé au-
toré, nga perspektiva té ndryshme, e konsiderojné té papérshtatshme
zgjidhjen pér zgjerimin e variacionit gjuhésor, duke u munduar t’i
japin nocionit té GU njé karakterizim mé mbrojtés pér kategorité uni-
versale. Evans e Levinson (2009) kémbéngulin se diversiteti gjuhésor
krijon universalet gjuhésore dhe, né vecganti, e shohin nocionin e GU
si njé mit pa fugi shpjeguese. Ne mendojmé se ky pérfundim éshté
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térésisht ideologjik. Pérkundrazi, ne pajtohemi me Culicover e Jackendoff
(2006: 416) né idené se interpretimi éshté “produkt i njé kapaciteti autonom
kombinator i njé sintakse mé té pasur’ ‘gé pérkon mé tepér me mendimin’,
sintaksa (dhe kategorité sintaksore) e té cilit thjesht kufizohet né disa mé-
nyra thelbésore.

Na lejoni t’i pérmbledhim kétu disa koncepte kyce. Sipas Chomsky-t
(2000: 119), “aftésia njerézore e té folurit dhe gjuhét LI, té cilat jané
manifestim i asaj aftésie, kualifikohen si objekte natyrore’. Kjo gasje — gé
‘e shikon aftésiné e té foluritsi njé “organ té trupit™ - éshté etiketuar si njé
‘perspektivé biolinguistike’ nga Chomsky (2005: 1). Hauser, Chomsky e
Fitch (2002: 1570) e mbéshtesin diskutimin e tyre né céshtjen kyc té
biologjisé mbi evolucionin te pérdorimi i ‘bazés biologjike dhe indi-
viduale’ té termit gjuhésor “té referosh te njé pérbérés i brendshém i men-
djes/trurit (ndonjéheré i quajtur gjuhé e brendshmé” ose “gjuhé IL”. Ata
dallojné dy pérbérés té aftésisé sé té folurit, nj¢ mé té gjeré (ALGJ,
‘FLB’ang) dhe njé mé té ngushté (ALN, ‘FLN’ angl):

FLB includes FLN combined with at least two other organism-internal
systems, which we call “sensory-motor”” and ““conceptual-intentional”...
A key component of FLN is a computational system (harr-ow syntax) that
generates internal representations and maps them into the sensory-motor
interface by the phonological system and into the conceptual-intentional
interface by the (formal) semantics system ... Most, if not all, of FLB is
based on mechanisms shared with nonhuman animals ... (Hauser, Chom-
sky e Fitch 2002: 1571).

Ne mund té pyesim pra si ALN dhe ALGJ ndérveprojné né fusha
té tilla si evolucioni gjuhésor, gjenetika, neurologjia, veganérisht pérsa
u pérket céshtjeve té variacionit gjuhésor, duke u nisur nga idea se:

It may be that the computational system itself is (virtually) invariant,
fixed by innate biological endowment, variation among languages and
language types being limited to certain options in the lexicon; quite
restricted options. (Chomsky 2000:79)
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Ne e dime se egzistojné gjuhé qé duket sikur i 1éné né hije pa-
rimet mé kyce té AL/GU, si rekursion/ngulitje (Evans e Levinson
2009, Pinker e Jackendoff 2009, Everett 2005) ose ndarjen themelore
té kategorive si emér dhe folje (Jelinek 1995). Kjo na sugjeron se no-
cioni tradicional se GU éshté njé mbajtése e njé liste té kategorive té
fiksuara, duhet riparé; ne mund té mendojmé se GU thjesht pérmban
njé hapésiré konceptuale (dhe fonetike) e cila fikson kufijté e varia-
cionit gjuhésor. Né kété studim ne shtrojmé ¢éshtjen se si hapésirat
konceptuale relevante gjuhésore prodhojné gjuhé té ndryshme pértej
aspektit té “arbitraritetit Saussurian”.

Té supozojmé se leksiku éshté vendi i variacionit gjuhésor — né
praniné e njé repertori té pandryshueshém té primitiveve ndérfagésore,
fonologjike dhe konceptuale. Kétu na dalin pyetje jo té paréndé-
sishme: si mund té ndryshojé leksiku né bazé té njé inventari vetish
universale? Dhe si ndodh gé variacioni né leksik té keté pér rrjedhojé
variacionin sipas rendit, pérshtatjen, pérzgjedhjen dhelidhjet e tjera
sintaksore relevante? Njé pérgjigje e mundshme gé jepet nga studiues té
ndryshém éshté se ka njé ndarje thelbésore mes elementéve funksionalé
dhe jofunksionalé. Prandaj né Morfologjiné Shpérndarése, Embick
(2000:187), béhet njé ‘ndarje mes fjalorit funksional dhe leksikor té njé
gjuhe... kategorité funksionale vetém sa déshmojné seri abstrakte té tipareve
sintaksore-semantike’, mbi té cilat veprojné pérbérésit e derivuar. Variacioni
éshté rezultat i ményrave t€ ndryshme pér té leksikalizuar kéto kategori
abstrakte primitive — té cilat nga ana e tyre formojné njé repertor universal
(potencialisht).

Te Manzini e Savoia (2005, 2007, 2008, 2011a,b) ne ndjekim njé
rrugé tjetér, ku e gjithé struktura morfosintaksore projektohet nga nyjat
leksikore té fundit. Egziston njé hapésiré konceptuale dhe gramatikore pér
t’u leksikalizuar dhe variacioni rrjedh nga ndarje té ndryshme té asaj zone.
Nuk ka leksik funksional té fiksuar i cili ndryshon vetém pérgjatérrugés sé
tij té leksikalizimit (i hapur kundrejt jo i hapur, autonom kundrejt sinkretik,
etj.) — e ashtuquajtura hapésira funksionale éshté pikérisht si gjithé hapésira
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tjetér konceptuale, té gjitha trajtat leksikore jané té hapura. Prandaj ndarja
midis funksionales, psh gramatikore, pérmbajthesore dhe konceptuale
éshté e jashtme; si e tillé, né rastin mé té miré éshté e papérdorshme, ndérsa
né rastin mé té keq ajo erréson pérgjithésimet e vérteta gjuhésore. Théné
shkurt, leksikét e gjuhéve té ndryshme formohen mbi njé bazé konceptuale
universale, duke mbuluar lehté zgjerime té ndryshme té saj dhe né rrugé
paksa té ndryshme. Variacioni gjuhésor varet nga ato pjesé té hapésirés
konceptuale universale ku leksiku gjuhésor-specifik mund té zgjerohet.
Procesi 1 ‘zgjerimit (Berwick e Chomsky 2011) krijon hapésirén e
variacionit.

Né Kkété rrugé arsyetimi, krahasimi mes dy varieteteve té
shqipes, i paragitur né kété punim, éshté béré pér té ndihmuar té kup-
tuarit e primitiveve (kategorive parésore) dhe pér té pasuruar pér-
bérésin morfo-sintaksor t& AL/GU. Ne do té shqyrtojmé shpérndarjen
e morfologjisé sé rasés né dy varietete té shqipes, gegérishten e folur
né Shkodér dhe arbérishten e folur né Greci (Campania). Né vecanti
ne hulumtojmé dallimet mes paradigmave té rasés té cilat karakte-
rizojné péremrat e vetés sé | dhe té Il dhe péremrin e vetés sé 11l ose
emrat. Dallimet gqé dalin né sistemin péreméror vecmas te dukurité si
Dallimi i Objekteve té Markuara (DOM- Differential Object marking)
dhe gjithashtu do té analizohet Reduktimi i Rasés (Person Case Con-
straint (PCC).*

* Té dhénat e analizuara kétu jané mbledhur nga kérkimet dhe intervistat me folés té
lindur (native) né Shkodér dhe Greci; i falenderojmé informatorét tané pér
durimin dhe bashképunimin. Ky studim é&shté mbéshtetur nga PRIN
Morfosintassi e lessico: Categorie della flessione nominale e verbale (2007-
2009), nga MIUR.
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2. Té dhénat.

Sikurse né pérgjithési né shqgipe (Camaj 1984, Beci 2004), né
varietetin gegé té Shkodrés emrat e pashquar e dallojné rasén e drejté
(emérore-kallézore) nga rasa e zhdrejté, dhe, né shumés, gjithashtu nga
njé rrjedhore-vendore. Emrat e shquar dallojné eméroren nga kallézorja
té paktén né njéjés. I njéjti flektim rasa e zhdrejté mbulon dhanoren dhe
gjinoren; gjinorja ndértohet nga njé nyjé e specializuar (Manzini e Savoia
2011a,b). Ky sistem éshté ilustruar skematikisht né (1), ku ¢do shembull
paraget fillimisht formén e pashquar e né fund formén e shquar. Pér
secilén rasé né (1) ka té paktén njé eksponent josinkretik, vecanérisht —n
pér formén e shquar tékallézores njéjés dhe —s pér rasén e zhdrejté e
shquar né femérore né njéjés. Rrjedhorja dallohet nga fakti se —t del né
femérore té shquar njéjés (duke e dalluar até vecanérisht nga rasa e zh-
drejté) né njé seri té ngushté té€ emrave né vendore, ilustruar me Jpiné 2.

Rrjedhorja né (2) éshté dhéné né kontekst parafjalor.

(1)
a. Emérore Shkodér
i. nj eroi nivajz/ vajz-a / ni burr / burr-i
‘erdhi njé vajzé/ vajza / njé burré / burri’
ii. sh. erden fum vajz-a/ vajz-a-t / fum burr-a / burr-a-t

‘erdhén shumé vajza.sh / vajzat /  shumé burra / burrat’

b. Kallézore

i. nj paf nivajz/ vajz-e-n / pi burr / burr-i-n
‘pashé njé vajzé /vajzén/ njé burré / burrin’

ii. sh pa:f fum vajz-a/ vajz-a-t /fum burr-a / burr-a-t
‘pashé shumeé vajza.sh / vajzat /shumé burra.sh / burrat’

c. Rasé e zhdrejté Rasa dhanore
i. njjada:f  nivajz-e/ vajz-s / piburri / burr-i-t
‘ia dhashé njévajze/vajzés / njé burri / burrit’
ii. sh j-ada:f  fumvaqjz-a-ve/ vajz-a-ve / fum burr-a-ve / burr-a-ve
‘ia dhashé ~ shumé vajzave /vajzave / shumé burrave / burrave’

d. Rasa gjinore

motra € ku(rin-i-t

‘motra e kushéririt’
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(2) Parafjalé - rrjedhore njéjés Shkodér
prej/ mas/ para fpi-e-t
‘prej/ mbas/ para shtépisé’
‘from/ behind/ before the house’

Parafjalé - rrjedhore shumés
pun prej gra:-f
‘puné prej grash’

Vetallle péremrave toniké paraget té njéjtin sistem si leksiku
N(P)s, si né (3).

3) Emérore Kallézore R. e zhdrejté Shkodér
I nj. a-i/a'j-a  a't-e a't-i-i / a-'s-a-i
ai/ ajo até/até atij/ asaj
ii. sh. a't-a a't-a a't-y-ne
ato/a ato/a atyre
iil. Rasa gjinore

mbotra € at-i-i
‘motra e atij’

Péremrat e vetés sé I/l né(4), e njéjta rasé (té cilén ne e
quajmérasé e zhdrejté, pér arsye gé do t’i shpjegojmé mé voné) mb-
ulon kallézoren, e ilustruar né (5i), dhe dhanoren, e ilustruar né (5ii),
duke pérfshiré njégrup té konteksteve parafjalore (p.sh me) sikurse
éshté ilustruar né (6ii). Rasa e zhdrejté ndryshon nga rrjedhorja, gjith-
ashtu né lidhje me kontekste parafjalore, sikurse né (6iii).

4) Emérore R. e zhdrejté Rrjedhore Shkodér
i. Inj. un m-u mej-e-t
2Znj.  t-i ty tej-e-t
ii. 1sh. n-a n-e ne-{
2sh. ju ju ju-§
(5) i. & /mo /na [ofin a'te /m-u /ne Shkodér

ii. j /m /n ajapinati-i /m-u /ne

(6) i.  Parafjalé - Emérore Shkodér
teun /ti / ai
ii. Parafjalé - 1/2 R. e zhdrejté/ 3Kallézore
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mem-u /ty /at-g
iii. Parafjalé - 1/2 Rrjedhore /3R. e zhdrejté
prei/ poft/ paramej-e-t/ ne-{ / at-i-i

Njé shpérndarje pakéz mé e ndryshme del né varietetet arbéreshe,
si ai i Greci-t (Camaj 1971), ku péremrat e vetés sé | dhe Il sérish e
njéhésojné kallézoren me dhanoren né njé formé té vetme té rasés sé
zhdrejté, por gjithashtu e Iénérrjedhoren né kontrast me té tri rasat e sis-
temit té emrave. Sikurse ilustrohet né (7), né varietetin e Greci-t emrat e
dallojné rasén e zhdrejté nga format emérore-kallézore né formén e pa-
shquar; emrat e shquardallojné tri forma té rasave né njéjés (emérore, rasé
e zhdrejté dhe kallézore) dhe dy forma né shumés (emérore-kallézore
kundrejt rasés sé zhdrejté) (Manzini e Sa-voia 2011a,b, 2012). Sikurse
éshté ilustruar né (1), lakimi irasés sé zhdrejté pérfshin edhe kontekstet e
gjinores.

(7)
a. Emérore Greci
i. nj erd na vaz/ vaz-a /na burr / burr-i

‘erdhi  njé vajzé/ vajza / njé burré / burri’
ii. sh. erdan fumvars-a/vars-a-t/ fum burr-a / burr-a-t
‘erdhén shumé vajza.sh / vajzat /shumé burra / burrat’

b. Kallézore
i.nj. pe pavaz/vaz-a-n/psburr /burr-i-n
‘pashé njé vajzé/vajzén/ njé burré / burrin’
ii. sh.pe fumvars-a/vars-a-t/ fum burr-a / burr-a-t
‘pashé shumeé vajza.sh / vajzat /shumé burra.sh / burrat’

c. Rasé e zhdrejté (kontekst dhanore)

i. nj ja O¢ najavaz-ja/ vaz-a-s / pajaburri / burr-i-t
‘ia dhashé njé vajze/vajzés / njé burri / burrit’
ii. sh. j-a 0O¢ fum vars-ui / vars-ui-t / fum burr-ui / burr-ui-t

‘ia dhashé shumé vajzave /vajzave / shumé burrave / burrave’

d. Rasa e zhdrejté (kontekst gjinore)
libr-i  (t) trim-i-t
‘libri i trimit’
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(8) Emérore  Kallézore Rasé e zhdrejté Greci
i. 3nj a-i/a'jo  at-o a't-i-a / a-'sa-i-t-a
ii. 3sh a'ta a't-a a't-i-r-u-a/ a't-i-r-(v)ui
iii. asé e zhdrejté (kontekst gjinore)
libr-i tat-i-a / tasa-i-t-a/ tatir-u-a
libr-i iatij/ iasaj/ i atyre
(9) Emérore Rasé e zhdrejté Greci
I. Inj u m-ua
2sh t-i t-i
Emérore Kallézore Rasé e zhdrejté
ii. 1sh n-a n-e 'ne-ui
2sh ju ju u-v-ui
(10)
i fehan ato / m-ua / ju-vui Greci

‘ai shikon até / mua / juve’

ii. j /m /vajepanat-i-a / m-ua / ju-vui

(11D

I Parafjalé - Emérore Greci
ka a-i/u/ju

ii.Parafjalé -3Kallézore/ 1/2njRasé e zhdrejté
maat-o /m-ua /ne

iii. Parafjalé - 3Rasé e zhdrejté / 1/2nj Rasé e zhdrejté
para at-i-a/ m-ua / ne-ui

3. Nocioni i rasés.

Sikurse éshté diskutuar te Manzini e Savoia (2010, 2011a,b, 2012),
nocioni i rasés ka njé status jo aq té garté né teoriné e sotme gjenerative. Né
gasjen minimaliste t&¢ Chomsky-t (1995 ff.), strukturat sinkretike jané
projektuar nga specifikimet leksikore — dhe mé voné pérkojné me vetité e
brendshme té njésive leksikore. Pér shembull, numri dhe veta jané tipare



Studime né gjuhésiné shqiptare 209

(phi-features), derisa ato pérkojné me vetité denotacionale t€ shprehjeve
argumentuese. Megjithaté rolet-theta, duke gené relacionare, nuk jané aspak
tipare, por perceptohen si konfigurime. Prandaj, ésht& potencialisht proble-
matike pér ta asimiluar rasén, e cila éshté konceptuar tradicionalisht si njé
nocion i lidhur me njé tipar. Fakti se rasa éshté i vetmi tipar né Chomsky
(1995) i cili éshté absolutisht i painterpretueshém (dmth nuk e ka njé kunder-
vénése té interpretueshme), éshté refleksi njévéshtirésie mé té madhe pér té
lidhur thelbin e saj relacional me statusin e saj té tiparit. Zgjidhja e problemit
sipas Chomsky-t éshté gé té mohojé se rasa ka njé status té tiparit primitiv.
Teknikisht rasa nuk hyn te asnjé funksion i kontrollit. Ne jo domos-
doshmérisht nuk pajtohemi me idené se rasa nuk éshté parésor i gramatikeés.
Megjithaté, nése rasa reduktohet te primitivét e tjeré, pse paskemi nevojé ta
mbajmé etiketén e rasés te té gjitha? Me fjalé té tjera: ciliéshté dallimi mes
njé gjuhe gé ka vetém pérshtatjen (italishtja té themi) dhe njé gjuhe si lati-
nishtja, e cila ka refleksin e ‘rasés’ apo té pérshtatjes?

Studime si i Chomsky-t ose Pesetsky and Torrego (2007) kon-
siderojné té ashtuquajtur rasé ‘abstrakte’ njé rasé té pavarur vetish nga
realizimi morfologjik,ashtu sikurse u gjet (hipotetikisht) né té gjitha
gjuhét e tjera. Nga ana tjetér, flektimet e rasés kané gené né gendér té
debatit morfologjik, né vecanti nélidhje me morfologjiné sinkretike.
Nése ne mbajmé njé nivel sintaksor ku pérfshijmé tiparet abstrakte té
rasés, efekti i formave sinkretike éshté vetém pér té fshehur vetité
semantike té cilat do té duhej té shpreheshin népérmjet tyre. Né imple-
metimin standard morfologjik té sintaksés minimaliste, e quajtur Morfo-
logji Shpérndarése (Distributed Morphology) (Halle e Marantz 1993,
1994, Calabrese 1998), rasa dhe tipare-phi (phi-features) jané veti fun-
ksionale, ndaj grupet abstrakte té tipareve me té cilat Insertimi né Fjalor
lidh nyjat e fundit leksikore, pra ‘eksponentét’, pasi jané aplikuar rregu-
Ilat morfologjike (insertim i vonshém). Njé nga rezultatet e kétyre vepri-
meve morfologjike éshté krijimi i formave sinkretike sipérfagésore.

Njé ilustrim i miré vjen nga analizat e sistemit dyrasor (eméroreja
kundrejt objektivit) te fréngjishtja e vjetér te Calabrese (1998). Flektimi i
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rasés sé emrave mashkulloré gé rrjedh nga klasa emérore e dyté e lati-
nishtes paraget njé shpérndarje té krygézuar, ndérsa i njéjti lakim —s bén
bashké njéjésin e emérores dhe shumésin e kallézores, p.sh. mur-s
(mur/mure), si kundérvénése &S téemérores shumeés dhe kallézores njéjés,
p.sh. murd. Sipas Calabrese (1998) paraqgitja sintaksore e formave —s
pérfshin njé specifikim rase té ploté, p.sh. [+subjekt,+direkt] pér emé-
roren dhe [-subjekt,+direkt] pér kallézoren, por fjalori regjistron vetém
dallimin [+/-shumés].

Ne dallojmé nga Morfologjia Shpérndarése duke pranuar njé pér-
bérés té unifikuar morfosintaksor, struktura e té cilit projektohet nga
njésité leksikore. Né njé model té tillé nuk ka vend pér insertim té von-
shém, ndaj rregullat morfologjike aplikohen te nyjat abstrakte té fundit.
Ne e kemi argumentuar mé paré (Manzini e Savoia 2005, 2007, 2008a,
2009) se arsyet pér thjeshtimin dhe reduktimin e teorisé na e sugjerojné
kété lévizje. Pérbérési i rregullit morfologjik (t& paktén regulli i Merge)
éshté redundant te pérbérési sintaksor — ndérsa ky e pasuron mjaft até
duke sjellé rregulla, si Varférimi, i cili shuméfishon né njé ményré té
konsiderueshme grupime té mundshme bazike té tipareve sintaksore pér
leksikun/ eksponentét morfemiké.

Propozimet tona paragesin njé shembull té vecanté brenda njé
perspektive té pérgjithshme gé ne e mendojmési strukturé minimaliste.
Sipas késaj perspektive, modelet aktuale jané reduktuar duke i refuzuar
nyjat abstrakte mé té fundit né t& miré té projektimit nga leksiku. Analizat e
dukurive né shqipe né kété artikull synojné té tregojné se ndarja e forté mes
leksikut substantiv dhe funksional géstudimet gjenerative aktuale shpesh e
pranojné si tédhéné té gatshmenuk ka ndonjé motivim empirik. Mé sakté,
komputacioni sintaksor ngrihet mbi vetité e nyjave abstrakte fundore —
dhe nuk regjistron me ¢do kusht ¢do pérbérés té asaj qé ne e quajmé
kuptim i fjalisé (Culicover e Jackendoff 2005).

Objektivi primar i punés soné éshté gé né njé ményré té zbatojé
zhdukjen e rasés, megénése supozojmégéné programin minimalist tiparet
e njésive leksikore duhet téjené té vérteta, jo mekanizma té fshehta gé do
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rindértonin primitive relacionare. Ne e kapim problemin nga ndérfagja
PF, me njé studim té morfologjisé sé rasés né gegérishte dhe arbé-
rishte, sikurse éshté ilustruar né (1)-(11). Argumentojmé se etiketa
tradicionale e rasés lidhet te trajtat morfologjike gé né té vérteté pér-
kojné me kategorité primitive denotuese si klasa emérore (gjinia),
shquarésia, cilésueshméria, predikativiteti. Sikurke dihet, morfologjia
né fjalé éshté marré si ajo gé pérkon me leksikalizimin e njé relacioni
té specializuar té rasés si né traditén historike/tipologjike, ashtu dhe né
traditén gjenerative duke pérshtatur ‘rasén abstrakte’ (Vergnaud 2008
[1977], Chomsky 1981). Nése ne e pranojmé se rasa pérbéhet térésisht
nga shumeé veti primitive, pérfshiré klasén emérore, shquarésing, predi-
kativitetin dhe kuantifikimin, jané po kéto veti gé hyjné né projektimin e
pemés sintaksore. Nocioni tradicional i rasés mund té rindértohet po té
nisemi nga fakti se seri t&¢ ndryshme té kétyre vetive primitive kénagin
kontekste té ndryshme sintaksore, té pércaktuara nga pérshtatja, ‘theta-
assignment’ (atribuimi i roleve tematiké) dhe né pérgjithési relacionet
primitive té teorisé minimaliste. Rasa éshté thjesht emri i pranuar pér té
respektuar traditén. Nése ne jemi né rrugén e duhur, duke ménjanuar
shumékoncepte abstrakte (pérfshiré edne mbikategoriné ‘rasé’), gasja joné
béhet mé e thjeshta nga zgjidhjet e tjera t¢ mundshme dhe njé problem mé
I perceptueshém, pérfshiré reduktimin e ‘rasés’ pér t& kontrolluar tiparet e
pérshtatjes te Chomsky (20001, 20008):

Té dhénat né (1)-(11) paragesin shpérndarjen e rasés morfo-
logjike né sistemin emérore né Shkodér dhe Greci. Né vecanti, ato
ilustrojné ekzistencén e mbaresave té flektimit gé sjellin shembuj té té
ashtuquajturit sinkretizém — ose, sikur se do ta pérmbledhim kétu, jané
té pagarta pra lidhen me dy ose mé shumé interpretime. Né shembujt
tané ne gjejmé dy lloje té sikretizmit: (i) disa lakime pérkojné me dy
(ose mé shumé) rasa; (ii) disa lakime pérkojné me interpretimin e té dy-
jave, interpretimin e rasés dhe interpretimin e klasés emérore (gjinia) dhe
numri. Pér shembull lakimi mé —a leksikalizon eméroren e shquar (pér
feméroren njéjés) dhe eméroren shumés (eventualisht t& ndjekur nga
mbaresat rasore) né (1) dhe (7). Késhtu vajz-a/ vaz-a mbart dy kuptimésiné
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mes ‘vajza (Emérore e shquar)’ dhe ‘vajza (Em/Kall e pashquar)’.
Njékohésisht morfologjia -a duket si njé fle-ktim i klasés emérore né
formacionet shumés qé pérfshin mbaresat e specializuara té rasave mé
bashkétingéllore / rrokje, pér shembull rasat e zhdrejta (e shquar dhe e
pashquar) né (1c.ii) dhe eméroreja / kallézorja e shquar né (1a. ii, b.ii)
[ (7a.ii, b.ii).

Né ményré té ngjashme, lakimi mé -i, gé pérkon me flektimin e
klasés emérore pér mashkulloren njéjés, vetém leksikalizonrasén e zhdrejté
e pashquar né (1c.i) / (7c.i) dhe eméroren e shquar né (1a.i) / (7a.i ). Lakimi
mé-t lidhet me rasén e zhdrejté (mashkullore njéjés) né (1c.i) / (7c.i), me
eméroren / kallézoren (shumés) né (la.ii, b.ii) / (7a.i, b.ii) dhe me
rrjedhoren (femérore njéjés) né (2), (4). Lakimi mé—ve/ ui éshté i lidhur né
ményré unike me shumésin e zhdrejté né (1c.iu) / (7c.ii). Eksponenti -
exponent -vei pérfshin té dyja interpretimet, t€ shquar dhe té pashquar, si
né (1c.ii). Né varietetin e Greci-t lakimi mé -ui vetém paraget interpretimin
e pashquar, (Manzini dhe Savoia 2011a, b, 2012), ndérsa format e shquara
kérkojné lakimin e shquar me —t, si ilustrohet né (7c.ii). Flektimi—ui ndodh
gjithashtu né vetén I dhe Il shumés né (911), si te neui , dhe alternohet me
—Uua, né vetén e treté shumés.

Krahasimi mes sistemit té Shkodrés dhe Greci-t tregon disa
dallime té vogla. Pér shembull, né varietetin e Greci-t né (7b.i) mor-
fema —ua, né vetén e treté del mes bazés dhe flektimit té shquar té
kallézores —n. Pérvec késaj, nyja e pashquar paraget njé flektim té spe-
cializuar no-ja né rasén e zhdrejté, duke pérfshiré edhe flektimin—(j)a,
i cili karakterizon feméroren e pashquar njéjés nérasé e zhdrejté né
(7c.i) dhe rasén e zhdrejté njéjés né vetén e treté né (8i). Dalja e —a né
shumés karakterizon rasén e zhdrejté té péremrave/déftoréve té vetés
Sé treté shumés, si atir-u-a né (8ii). Sé fundi, baza pér ‘vajzé’ al-
ternohet mes njé forme njéjés vaz dhe njé forme shumésvars-a; ky lloj
alternimi burimor sigurisht gééshté gjetur te varietetet e shqgipes né
menyre té pavarur.
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Nése marrim parasysh leksikun me té cilin pérfundon modeli i
Morfologjisé Shpérndarése, logjika e tij &shté se né qofté se njé njési e
fjalorit hyn tenyjaté ndryshme fundore, me veti té papajtueshme mes
tyre, atéheré njésité e fjalorit nuk mund té specifikohen pér asnjé nga
kéto veti. Me fjalé té tjera, njé element leksikor i dhéné éshté né gje-
ndje gé té dalé né disa mjedise (duke pérkuar me njé sinkretizém tra-
dicional) deri né até masé sa ajo nuk ka veti té papajtueshme me to.
Maksimumi, njésia leksikore mund té jeté e pavlefshme (dmth njé de-
fault). Leksiku yné dallon nga ai i Morfologjisé Shpérndarése né
aspekte té réndésishme. Derisa struktura éshté projektuar nga trajtat
leksikore aktuale, kéto té fundit véshtiré se mund té jené té cliruara
nga vetité; pér mé tepér ato duhet té kené informacionin e nevojshém
dhe té mjaftueshém pér té pércaktuar strukturén sintaksore. Prandaj né
rastet kur njé element i dhéné leksikor mund té shfaget né mjedise té
ndryshme sintaksore, si né té gjitha rastet e sapopérmendura, ne duhet té
kuptojmé se ato ambiente kané té njéjtat veti themelore té pérbashkéta - qé
do té formojné bérthamén e specifikuar pozitivisht té elementit leksikor.

3.1. DOM dhe vetité lidhése té diskursit.

Le té pérgéndrohemi tani né ndarjen mes sistemeve té rasave té
vetés | / 11 té péremrave dhe té emrave / veta I1l. Né vecanti, ne kemi
paré se paradigmat (4) dhe (9) jané té njéjta si pér rasén kallézore
ashtu dhe pér até té zhdrejté, pasi veta e pare dhe e dyté e péremrit me
vlerén e kundrinorit té drejté nuk kané dallim nga ato té rasés dhanore,
pra té kundrinorit té zhdrejté. Kjo ndarje né fakt mund té& mendohet se
lidhet me ekzistencén e dy sistemeve té ndryshme té rasave, e shquar
dhe e pashquar, ku paradigma e pashquar zakonisht éshté mé pak e
diferencuar. Ndarja tjetér, pér shembull, né gjuhén shgipe, ndodh kur
eméroreja dhe kallézorja mund té diferencohen né paradigmén e shquar,
por jo né té pashquarén (Manzini dhe Savoia 2011a, b, 2012). Me fjalé
té tjera dallimi midis sistemeve té rasave té péremrave té vetés | / Il né
(4) / (9) dhe i emrave / péremrave té vetés 111 / déftoréve né (3) / (8) -
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dhe me dallimi né mes lakimit té shquar dhe té pashquar - mund té
konceptohet si njé ndarje e cilakundérvé shquarésisé dhe emrat e fry-
moréve, duke e pérfshiré até brenda péremrave vetoré te referimi i
pashquar / jofrymor.

Né literaturén tipologjike kjo shpérndarje, pérsa u pérket kun-
drinave, njihet si Differential Object Marking (DOM, kundrinat e mar-
kuara diferencialisht: shénim i pérkth) (Aissen 2003). Sipas Manzini
dhe Savoia, thelbi i DOM-it éshté se disa lloje té referueséve, pjesé-
marrésit nédiskurstété ciléve jané néngrupethemelore, nuk mund té
inkorporohen si temat e V (dmth ‘kallézore’), por duhet té inkorporohen
ose me rolin e vepruesit (dmth ‘emérore’), ose me rolin e poseduesit (dmth
‘dhanore’ ose ‘rasé e zhdrejté’). Pér shembull, né varietete té shqgipes veta
I/ 1l nuk mund té jeté kallézore (theme embedding), pasi ato kérkojné
formén e zhdrejté - e cila lidhet me njé rol t& ndryshém, pérkatésisht rolin e
posedimit.

Deskriptivisht, éshté mjaft e garté se si funksionon hierarkia pjesé-
marrés /frymoré/ shquarési. Morfosintaksa e DOM-it mund té lidhet me
‘referuesin / vetén / hierarkiné e frymoréve’ (Nichols 2001): veta | > veta
[1> veta Il e frymoréve > veta Il e jofrymoréve. Pér mé tepér, né shumé
gjuhé Objekti nuk mund t’ia kalojé Subjektit né hierarki, né kuptimin gé,
pér shembull, njé sekuencé Subjekt veta 11l - Objekt veta I, ose éshté e
papranueshme, ose éshtée markuar morfologjikisht. Prandaj té dhénat tona,
né vecanti zgjerimi i vetés | / Il si dhanore / rasé e zhdrejté, gjithashtu
mund té lidhen me hipotezén qé dhanorja éshté zgjedhja e fundit gé béhet
me géllim pér t& shmangur konfiguriminku njé veté | / 1l e objektit
kombinohet me njé veté Il (ose njé renditje té njéjté) té subjektit (Nichols
2001 te Kashmiri).

Sa pér statusin teorik té hierarkisé, éshté e garté se referuesit e
vetés | dhe Il (dhénési dhe marrési) jané té ndaré nga referuesit e tjeré
né universin e diskursit ku ata jané vendosur drejtpérdrejt, ndérsa refe-
ruesit e vetés Il (dhe ndoshta edhe veta I/11 shumés gjithashtu, té cilét
pérfshijné referuespér ‘té tjerét’ pérvec té ‘dhénésit’ dhe ‘marrésit’)
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nuk jané. Referuesit e frymoréve jané gjithashtu edhe njé grup poten-
cial i dhénésve (folésve) dhe marrésve (dégjueséve) - dmth i pjesé
marrésve potencialé né diskurs. Né kushte té tilla, dominimi i fry-
moréve nuk ka té béjé me potencialin e tyre si veprues (agjenté) (pace
Dixon 1979), por me réndésiné e tyre referuese, apo kontrollin e tyre
té mundshém mbi diskursin / rrjedhén e informacionit (shih DeLancey
1981). Shquarésia dhe joshquarésia ngrené njé shkallé té& ndryshme té
referimit. Referuesit mé pak té spikatur jané né gjendje té kénagin
shtojcén e fjalisé duke inkorporuar né strukturén e ngjarjes njé plo-
tésim té thjeshté - referuesit mé té spikatur kérkojné njé strukturé mé
komplekse té shtojcésgé vjen nga rasa e zhdrejté.

Problemi i parashtruar né té dhénat né seksionin 2 nuk éshté
vetém pse referuesit e vetés I/l njéjés ndahen nga té tjerét, por edhe
pse ndarja e tyre paraget format e vecanta gé ata kané. Pyetja mé e
réndésishme gé del nga shembujt né (1) - (11) éshté pse referuesit e
vetés I/11 (folés, dégjues) jané té lidhur me njé grup té specializuar té
‘rasave’pérkundrejt referueséve té tjeré (veta I11). Né vecanti, ne kemi
paré se paradigmat (4) dhe (9) e njéhésojnékallézoren me dhanoren.
Nése e mendojmé kété shpérndarje si njé shfagje té ndarjes kla-
sikeveta I/1l kundrejt vetés I11, tri llojet kryesore té ndarjes tregojné:
veta Il (pérfshiré edhe emrat) kundrejt vetés I/1l;veta I/11 njéjés kun-
drejtvetés I/11 shumés (Greci); veta | kundrejt Il (Greci). Né pérgjithési,
péremrat e vetés I/l i njéhésojné té gjitha llojet e objekteve verbale
(argumentet e para té kalimtareve dhe géllimet e jokalimtareve), si dhe
argumentet e parafjaléve.

Si¢ kuptohet nga glosat tona, ne arrijmé né pérfundimin se nuk
ka njé eksponent morfologjik té specializuar pér kallézoren e vetés
I/11; pérkundrazi argumenti i paré i njé kalimtareje éshté markuar si
njé plotés i dhanores, si njé shembull i DOM-it. Me fjalé té tjera, DP
mé té larta né shkallén referuese kérkojné njé ményré té specializuar
pér t’u futur né strukturat argumentuese, duke i béré ato zotéruese dhe
jo tema té thjeshta. Pavarésisht ndarjes mes vetéslll dhe I/l njéjés qé
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e vérejmé né Greci, vetat I/11 shumés té paktén pjesérisht pérkojné me
vetén Ill. Kjo mund té rrjedhé nga fakti se veta I/l shumés, sikurse
veta Il1, referojné te persona té cilét jané té ndryshém nga folési dhe
dégjuesi (‘folési dhe té tjerét’, ‘dégjuesi dhe té tjerét’). Né anén tjetér
pérkimi i vetés I/l shumés me sistemin e emrit né vetén Il éshté
vetém né dukje, derisa format e zhdrejta né (6iii) dalin edhe si argu-
mente té brendshme té kalimtareve, né kété ményré ato u kundérvihen
emrave/péremrave té vetés Ill, té cilat zgjedhin kallézoren e specia-
lizuar né kété kontekst.

Me pak fjalé, morfosintaksa e DOM-it duket té jeté njé pasqyrim
i forcés sé brendshme denotuese té argumenteve. Referenca e elementéve
leksikoré té vetés 111 (ose elementéve té vetés 111 mé pak referues, dmth té
pashquara, jofrymoré) vetém sa éshté inkorporuar dobét né universin e
diskursit dheéshté ndérmjetésuar népérmjet futjes né strukturén e ngjarjes
(Manzini e Savoia 2005, 2007 2008 , 2010, 2011a). Né té kundért,
denotimi i vetés I/1l (dhe nga zgjerimi i argumenteve referuese té
spikatura, dmth njerézit, e shquar) éshté ngulitur miré né universin e dis-
kursit (né té cilin folési dhe dégjuesi jané dy koordinatat), pa iu referuar
domosdoshmérisht strukturés sé ngjarjes.

NEé varietetet romane gé kané “kallézore t& parafjaléve’, si né spanjisht,
rumanisht dhe né dialektet italiane té jugut, DOM-i éshté zgjeruar me ané té
njé parafjale né dhanore a/pe. Kéto gjithashtu paragesin njé formé té zhdrejté
gé katé béjé me ‘zotérimin’ apo ‘pérfshirjen’ sikurse éshté diskutuar te
Manzini e Savoia (2011, 2001a, b). Né vecanti, Manzini e Savoia (2011a,b)
pranojné se té gjitha llojet e zotérimit, pérfshiré zotérimin e patjetérsueshém
dhe posedimin e gjendjes psiqike, kané té njéjtén lidhje bazike. Propozimi i
tyre ashtu si dhe natyra e késaj lidhje éshté e afért me até té Belvin e den
Dikken (1997: 170), sipas té ciléve ‘entitetet kané zona té ndryshme qgé
lidhen me to, té tilla gé njé objekt apo njé ngjarje mund té pérfshihet né njé
zoné té lidhur me njé entitet pa u pérfshiré fizikisht né até entitet ... Lloji i
zonave té cilat mund té lidhen me njé entitet do t& ndryshojné me entitetin’.
Prandaj zotérimi éshté pérfshirje ‘zonale’.
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Si pérfundim, njé veti e vetme, pérkatésisht pérfshirje / bash-
kési-pérfshirése, té cilén ne e formalizojmé kétu si Q (<), lidhet me
njé grup konceptual gé sapo e pamé. Me fjalé té tjera, veta I/1Iné thelb
jané burime/agjenté té ngjarjes (‘emérore’) ose ‘posesivé’ ‘qé pér-
fshijné’ (njé pjesé nga) ngjarja (‘rasé e zhdrejté”).

4. Cfaré projekton fleksioni né modelin leksikor

Né gasjen e kétushme, pérmbajtja sintaksore dhe semantike hyjné
direkt te té dhénat morfologjike. Ato specifikojné njé harté né mes tin-
gullit dhe kuptimit (shih Jackendoff 2002), pa rendur drejt njé ndarjeje
morfologjike (si né DM) mes sintaksés dhe eksponentéve gé e mani-
festojné konkretisht até. Njésité leksikore emérore (péremrat, pér-
caktuesit dhe kuantifikuesit e emrave, veté emrat) jané té lidhur me
leksikun vetém me vetité denotuese gé i karakterizojné ato pavarésisht
nga pozita ku vendosen. Vetité té cilat jané teorikisht relevante pér
rasén pérfshijné té paktén N (fleksionin/klasén emérore), Q (kuan-
tifikimin), D (shquarésing). Fleksionet Q (<) jané pérgjegjése pér té
ashtuquajturén rasé e zhdrejté - faktikisht njé operator divalent ven-
doset né njé ‘pérfshirje zonale’ (posedim) mes elementit te i cili éshté
lidhur dhe argumentit té brendshém té foljes (dhanore) ose kokés sé
njé fraze emérore (gjinore). Fleksionet Q jané edhe pérgjegjése pér
shumésiné (Numri), ndérsa fleksionet N (klasa emérore) mund té jené
té mjaftueshme pér té€ kénaqur kontekstet e drejtpérdrejta té pérploté-
simit (kallézore) dhe D karakterizon kontekstet EPP sipas Chomsky-t
(1995) (emérore).

Né njé gjuhé pa ‘rasa’ té emrave, si italishtja, njé emér me té
ashtuquajturin fleksion té pérshtatjes mund té analizohet si njé struk-
turé né té cilén baza leksikore, e shénuar si v (rrénjé), duke shprehur
pérmbajtje predikative, kombinohet me flektimin N té klasés emérore
(gjinia), gé lidhet me argumentin e brendshém té bazés predikative, si
né [[macchin\]aN]. Gjuhét si latinishtja apo shqipja / arbérishtja nuk
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jané sisteme té cilésisht té ndryshme né lidhje me italishten, por jané
vetém pak mé té pasura. Mé saktésisht, i ashtuquajtur iflektim i rasave
éshté njé flektim me pérmbajtje mé té artikuluar denotuese (klasa
emérore, kuantifikimi etj) e specializuar pér té kénaqur lidhjet e ve-
canta sintaksore (pérshtatjen, theta-konfigurimin, ose té tjerat). Rasa
nuk éshté vecse njé emér gé merr njési té flektimit gé né bazé té vetive
té caktuara denotuese specializohet pér té kénaqur mjedise té caktuara
sintaksore.

Le té fillojmé me -i dhe -a té shqipes si mbaresa téemérores té
shquar njéjés né mashkullore dhe femérore, né (1) dhe (7). Ne supo-
zojmé se fleksioni fundor i njé foljeje nuk paraget njé grup me veti té
pashpjegueshme (Chomsky 1995), por ngjason me njé péremérbrenda

foljes me té cilin ne lidhimkategoriné e shénuar me D. Ky supozim krijon
struktura té tilla si né (12 ) te fjalia erdivajza ilustruar né (1), ku emri

(fraza) éshté ngulitur si argumenti i vetém i foljes jokallézore erdi “(ajo).
Struktura e fundit &shté analizuar si e pérbéré nga njé bazé predikative e rd-

dhe njé -i e flektimit foljor gé leksikalizon arg-umentin (D) té predikatit.

(12) P Shkodér
/\\
I NP
/\ /\
v D W N
10y ix vajz x

Kur themi se né (12) fleksioni verbal -i pérshtatet me klasén
emérore -a éshté njésoj si té thuhet se ato bashkéveprojné pér té
kénaqur pozicionin e argumentit té foljes, té shénuar me (x). Me fjalé
té tjera, pozicioni argumentues i shénuar nga ndryshorja x né (12)
plotésohet nga cifti (-i, -a) (ndértim i ngjashém me até té zinxhirit).
Késhtu -a plotéson rolin e brendshém té bazés sé sajemérore (sh. dis-
kutimin e [[macchinvV]aN] né fund té seksionit t& méparshém) dhe né
té njéjtén kohé bashkévepron pér té kénaqur rolin e argumentit té
foljes. Kur themi se —a e shqipes éshté njé emérore kjo kuptohet nga
fakti se morfologjia e klasés emérore -a pérkon me flektimin e foljes,
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né pajtim me Chomsky-n (1995) EPP, pra na e jep pérshtatjen si efekt
sipérfagésor. Flektimet e klases emérore jané té mjaftueshme pér té
kénaqur kété kontekst né njéjés; pérveg se né té pashquar -& nuk mund
té dalé me njé interpretim té shquar. Prandaj vetém -i (mash-kullore
njéjés) dhe -a (femérore njéjés) mund té shfaqet si shquarési.

Té shqgyrtojmé tani kallézoren. Pér shumésin, ne mund té
supozojmé se mbaresa -t duke iu shtuar morfologjisé sé klasés emé-
rore éshté njé specifikim Q gé interpreton numrin, gé gjendet gjith-
ashtu edhe né emérore. Késhtu éshté kryesisht morfologjia e klasés
emérore (N) gé kénaq té ashtuquajturat kontekste nékallézore dhe né
emérore shumés. Duke u nisur nga diskutimi né [[macc-hinv]aN] né
fund té seksionit té méparshém, ne supozojmé se morfologjia e klasés
emérore leksikalizon argumentin e brendshém té emrit (ose bazén e tij
predikative). Prandaj ne nuk befasohemikur gjejmé se e njéjta morfo-
logji mund té kénagé edhe argumentin e brendshém té foljes.

Nése do té zbatojmé kéto pérfundime te morfologjia -n e
formave té shquara njéjés té emrave, ne shkojmé drejt pérfundimit
tjetér se mbaresa -n thjesht ka veti N. Me fjalé té tjera, ky éshté njé
flektim i klasés emérore, i specializuar mé tutje edhe pér shquarésing,
si¢ ilustrohet né (13). Né kéto kushte -n paraget referim te njé klasé
emérore e specializuar—té dyja té specializuara né até gé éshté e shquar
dhe né até qé éshté kontekstualisht e kufizuar né klasén e temave té
ngjarjes. Me pak fjalé, kallézorja nuk éshté tjetér vecse emri tradi-
cional i dhéné pér té kénaqur e njé argument té brendshém duke speci-
alizuar morfologjiné emérore N.

(13) T
A N
\ N n

burr [
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Rasa e zhdrejté né paradigmat emérore (1c.i) / (7c.i) ngre ¢éshtjen e
sinkretizmit mes té t& ashtuquajturés dhanore (argumentin e dyté té dy-
tranzitives) dhe gjinores. Sinkretizmi mes dhanores dhe gjinores éshté
déshmuar edhe né péremrat e vetés sé tretéat-i-i / as-a-i / at-y-nein (3) né
Shkodér dhe at-i-a / asa-i-ta /at-i-r-u-a in (8) né Greci. Manzini e Savoia
(20114, b) e shpjegojné até duke supozuar se e njéjta pérmbajtje, e shénuar
pérfshirje/bashkési-pérfshirése Q(<), sipas Belvin e den Dikken (1997:170),
lidhet me kontekste té ndry-shme sintaksore.

Né veganti, ne mund t’i marrim té gjitha llojet e posedimit, pér-
fshiré edhe posedimin e pandryshueshém dhe até té gjendjes psiko-
logjike, nén kété lidhje. Nga ana tjetér, aférsia konceptuale e nocioneve té
poseduesit pér ‘dhanoren’ dhe ‘vendoren’ éshté e njohur né literaturén
tipologjike. Kjo aférsi konceptuale, e pasgyruar nga ‘rasa e zhdrejté” sin-
kretik, pérkon, sipas termave té kétushém, me Q (<). Prandaj, sinkretizmi
i dhanores dhe gjinores, paré te rasa e zhdrejté i shqipes, tregon pér
njé karakterizimin pérfshirés té morfologjisé pérkatése, né vecanti pér
—t te emrat. Kjo duket té jeté né pérputhje me karakterizimin kuanti-
fikues Q gé ne e kemi supozuar pér -t si shumés té shquar. Né kété
perspektivé, ne propozojmé gé nuk ka asnjé rasé primitive té zhdrejté,
sepse né té vérteté nuk ka rasé primitive kallézore dhe emérore. Gjith-
cka gé éshté, éshté njé element Q (<) -t gé denoton njé bashkeé-
sipérfshirése/ relacion té pérfshirjes (zakonisht njé posesiv) né mes té
argumentit ku ai lidhet dhe ca argumenteve té tjera. Sinkretizmi i
fleksionit térasés sé zhdrejté -t me —t (emérore /kallézore) shumés
éshté déshmuar i pavarur né sistemin péreméror ro-man, ku -i éshté
flektimi i italishtes gl-i ‘atij” dhe I-i ‘ata’ (Manzini dhe Savoia 2014).
Neve pérkimi i rasés sé zhdrejté njéjés me jo-rasén e zhdrejté shumés
né shgipe mé —t na del nga natyra e tij kuantifikuese. Kur -t paraqitet si
shumeés, ajo merr né zonén e saj specifikimet e klasés emérore té emrit, pra
-a né shumés. Kur paragitet si bashkési-pérfshirése/ poseduese, zona e sé
cilés éshté fjalia, gé aplikohet te argumentet e brendshme té foljes, ose, né
gjinore, DP-e brendshme.
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Né shumeés, té gjitha klasat emérore dhe té dyja kategorité, shquar-
ésia dhe joshquarésia, lidhen merasén e zhdrejté-ve té varietetit té
Shkodrés. Né varietetin e Greci-t flektimi -ui leksikalizon interpretimin e
rasés sé zhdrejté, ndérsa shquarésia kérkon -t dhe -ui-t pér rasén e zhdrejté
né shumés té shquar si né (7c.ii). Q& kur kemi propozuar se rasa e zhdrejté
né njéjés téshquar (mashkullore) -t éshté né gjendje té leksikalizojé
argumentin e dyté té dytranzitives etj. né bazé té denotimit t€ bashkeé-
sipérfshiréseté tij / Q (<), atéheré -ve/-ui karakterizohen kryesisht nga i
njéjti denotim, duke projektuar gjith-ashtu kategoriné Q. E njéjta gjé do té
jeté edhe pér —s e specializuar té rasés sé zhdrejté né femérore njéjés.
Forma at-ir-u-a né Greci né (8ii) kombinon morfemén -u- té rasés sé
zhdrejté, gé del te emrat, me flektimin -a té shumeésit; interpretimi i
shquar paragitet kryesisht nga mbartja leksikore at- e déftorit. Te pér-
emrat sinkretizmi mes shumésit dhe rasés e zhdrejté nuk éshté i pra-
nishém. Megjithaté ata riprodhojné té njéjtén shpérndarje té flektimit
té rasave si emrat. Ka edhe pérkimeté tjera morfologjike ndérmjet pér-
emrave vetoré té vetés Il ku gjejmé elementin -t- pér shquarésing,
flektimin shumés mé -a, morfologjiné njéjés mashkulloré —i dhe
morfologjiné femérore njéjés té rasés e zhdrejté -s-.

Né varietetin e Shkodrés, flektimi sinkretik mé-i-i i péremrave
né njéjés leksikalizon rasén e zhdrejté, sic ilustrohet né (3i), dome-
théné njé bashkeési-pérfshirése gé pérkon me rasa té ndryshme konven-
cionale né pérputhje me kontekstin e insertimit. Ne shohim né kété se-
kuencé formuesin e klasés emérore-i, i cili del edhe te morfologjia e
emrave (mashkulloré), si dhe te njé kopje -i e tij. Si e pamé né (14), ne
sugjerojmé, né analogji me strukturat si burr-i-t, se -i mé e jashtme
konkretizon Q (<). Njé morfologjitjetér karakterizon vetén 11 njéjés
té rasés e zhdrejté te péremrat né Greci, ku éshté inkorporuar njé ele-
ment zanor -a, si né at-i-a—njéjtési elementi i klasés emérore -ai shu-
mésit feméror té shquar. Ne duhet té konkludojmé se te at-i-a / asa-i-
t-a ajo leksikalizon pozicionin e kuantifikimit, si¢ sugjerohet né (14).
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(14) T~
T~ Q(©)
v N i Skodér
at I a Greci

NEé interpretimin e dhanores, ne e marrim -ie bashkésisé-pérfshirése té
varur nga géllimi i fjaliséi Q(<). Te gjinorja, i ilustruar né (1d)/(3111) dhe
(7d)/ (8iii), specifikimet Q(<) té-i vendosen né kokén e frazés emérore. Te
péremrat mund té shihet qarté se rasa e zhdrejté pérfshin gjithashtu edhe
vendoren (rrjedhoren tradicional), i cili ka njé leksikalizim té ndryshém né
vetén I/1l, t& paktén né Shkodér. Ne e marrim até si njé interpretimin
vendor té zonés sé Q(<) éshté nénngjarja ‘sub-event’ (e gjendjes) gé para-
gitet nga parafjala. Pérkatésisht njé ‘rrjedhore’ éshté njé flektim i speci-
alizuar Q(<) pér kontekstin e vendores P té insertimit.

Si pérfundim, nocioni i rasés futet te nocionet mé primitive (veta,
klasa emérore, shquarésia, sasia), né pérgasje me té dhénat leksikore rele-
vante né pérputhje me teoriné e pérgjithshmeté leksikut né njé model té
projektuar (projektimi i sintaksés nga njésité leksikore). Veti té ndryshme
denotuese kénagin mjedise té ndryshme, duke dhéné interpretime té
ndryshme. Elementet leksikore nuk trajtohen si veti emergjente té shpér-
ndarjeve themelore abstrakte - né té kundért, cfaré do rregullsie distri-
bucionale gé vérehet trajtohet si njé veti emergjente e leksikut né bashké-
veprim me sistemin komputacional.

4.1. Rasa dhe denotimi (DOM sérish).

Duke pasur né mend analizén e pérgjithshme né pjesén e mé-
sipérme, ne do té zgjatemi disi mé tepér tekundérvénia mes kallézores
dhe rasés sé zhdrejté, gékarakterizojné DOM. Pér hir té prezantimit, ne i
pérsérisim kétu shembujt duke ilustruar shpérndarjen e flektimit té rasés
emrat / péremrat e vetés Il dhe t& vetés I/Il. (15a) pérfshin format e
specializuara té kallézores té emrave dhe té péremrave té vetés Ill. (15b)
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tregon daljen e flektimit t& rasés sé& zhdrejté te objekti i zhdrejté i foljeve
dytranzitive. Sé fundi, (15c) tregon daljen e formave té zhdrejta t€ pér-
emrave té vetés I/11 si objekte té drejta té kalimtareve, pra né té njéjtin kon-
tekst ku emrat dhe péremrat e vetés 111 pér-zgjedhin kallézoren né (15a).

(15)a. kallézore - objekt i drejté

pa:{burr-i-n Shkodér
‘pashé burrin’

gfofin a't-e

‘e shohin até’

fehan trim-i-n/ at-o Greci

‘sheh djalin / até’

b. Rasé e zhdrejté - objekt i zhdrejté (veta I11)
jaoa:f at-i-i / burr-i-t Shkodér
‘ja dhashé atij /burrit’
j/m /n ajapin at-i-i /m-u/ne
i/ m/ naejapin atij/ mua/ neve’
j/m/v ajepan  trim-i-t/ at-i-a / m-ua / ju-vui
j/m/ju  ejapin  djalit/ atij mua/ jua japin juve Greci
j/m/ju  ejapin dialit/ atij/ mua/ jua japin juve’

c. veta /Il objekti i drejté Shkodér
mo fikoin m-u
‘mé shikoin mua’

fehan m-ua / ju-vui Greci
‘shohin mua/ ju’

Le té marrim fillimisht kontekstet me frazéemérore si njé
dhanore tradicional, si né fjaliné né (15b). Ne supozojmé se klitikét
ilustrojné konkretisht brenda domenit téflektimit téfjalisé té njéjtin lloj
specifikimi qé kané marré nga flektimi brenda emrit. Késhtu klitiku i
dhanores pérkon me njé pozicion Q dhe Klitiku i kallézores me njé
pozicion N. Né diskutimin né pikén 3 dhe 4, ne kemi propozuar Qg i
ashtuquajturi interpretim i dhanoresgé rrjedh ngatrimit éshté njé bashkeési-
pérfshirése e interpretimit (zakonisht njé posedues) gé varet nga flektimi
mé -t i Q (S). Né ményré mé té specifikuar ky interpretim del kur -t merr
zonén e fjalisé, duke pércaktuar njé lidhje mes argumentit ku ai lidhet dhe
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argumentit té brendshém té predikatit, dmth ciftet (y, z) né (16), né ményré
Qé (z) e pérparme’ té pérfshijé’ té prapmen (y), né rrugén e pérfshirjes ‘zo-
nale’. Duke pasur parasysh kété fakt, né vend qé té flitet pér ‘zonén e
fjalisé’ té operatorit Q (<), éshté mé e pérshtatshme té karakterizohet Q
(S) duke e marré zonén mbi VP (sikurse kundérshtohet te Chomsky
(1995) vP), dmth mbi ngjarjen elementare gé rrjedh nga kombinimi i predi-
katit me argumentin/et e tij té brendshém, para kompozités me argumentin
e jashtém.

(16) T T~ Greci
Q T T
i{z) N /-\‘\_
dpy) I /\
Jepan Py Q)
\j N f{ y.z)

trim ‘i{z) Ay, z)
at 'i(Z)

Né diskutimin e interpretimit té kallézores, ne propozuam se né
shumésin e shquar, i njéjti operator Q(<) pérgjegjés pér pérfshirjen
(zonale), dmth rasa e zhdrejté, kur merr zonén e fjalisé, pérkon me
interpretimin e shumésit kur merr vetém bazén emérore né zonén e
tij. Né shémbullin e mévonshém operatori Q(<) pérzgjedh njé nén
grup nga zinxhiri (grup i grupeve) i denotuar nga predikati. Né su-
gjerojmé gjithashtu se flektimi mé -n i njéjésit té shquar éshté njé
morfologji e specializuar e klasés emérore e cila leksikalizon argu-
mentin e brendshém té ngjarjes, si né (17a); flektimi péreméror éshté
edhe mé i thjeshté (morfologjia e klasés emérore- 2) derisa shquarésia
bartet né ményré té pavarur nga baza péremrore at-.
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(17) a
T T Greci
I P
Jehang,yy "~ N
v N  ny
trim i
b /\
1 /\
Jehang, ) v N
ar 2(y)

Dalja e formave té rasés e zhdrejtété vetés I/11 né té& dy kon-
tekstet né (16)-(17) mbetet pér t’u shqyrtuar. Natyrisht, format e rasés sé
zhdrejté né kontekstet e dhanores né (18) mund t€ mendohen si leksi-
kalizim i té njéjtave veti interpretuese te emrat dhe te elementét e vetés Ill
né (16). Sikurse sugjeruam né diskutimin né (16), né (18) flektimi i
rasés sé zhdrejté—u(a)e merr zonén mbi VP, dmth ngjarja elementare
gé del nga kombinimi i predikatit me argumentin/et e brendshém, para
kompozimit me argumentin e jashtém. Nga pozicioni i zonés sg tij ai
pérfagéson njé pérfshirje mes denotimit té bazés te e cila éshté lidhur
(“folési”) dhe péremrit gé e posedon ‘até’ (i pérfagésuar nga klitiku N a)

(18) - Shkodér/ Greci

Japin(§) jepan(G) Q)
m ula) iy 2

Té shqyrtojmé tani kontekstet ku format e rasés sé zhdrejtété vetés
I/lle projektojné argumentin e brendshém té njé klauzole kalimtare, si né
(19). Ideja joné éshté se bazat leksikore gé denotojné elementé té universit
té diskursit marrin pjesé né ngjarje vetém si veprues (emérore) ose Si
posedues/vendi (morfologjia e rasés sé zhdrejté). Né shembullin e fundit
njé pjesémarrés né diskurs paragitet si té pérfshinte edhe njé tjetér DP
(njé posedim, si né struktura dytranzitive) ose né mungesé té sé mé-
vonshmes duke pérfshiré (nén) ngjarjen VP. Né té vérteté vetité
morpho-sintaksore tému/ mua, ty/ ti tregojné se format e vetés | dhe 11
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kérkojné praniné e operatorit té pérfshirjes Q (<), iprojektuar nga
morfologjia e rasés sé zhdrejté. Semantikisht propozimi yné duhet té
kuptohet né aspektin e literaturés sé konsiderueshme formale, pér-
fshiré edhe Chomsky-n(1995), gé i trajton predikatét kalimtarési té
pérbéré nga njé shtresé e dyfishté strukturore, si né qofté se ‘shikoj’ né
(19) me té vérteté ka gené ‘té marré njé sy’ ose ‘hedh njé sy’. Né peri-
frazime té tilla edhe anglishtja pérdor dhanoren ‘Ata hodhén/ morén
njé shikim te uné’. Ne mendojmé se kjo éshté pikérisht ajo qé ndodh
detyrimisht né gjuhén shqipe me argumentin e brendshém té vetés I/Il,
siéshté skematizuar né (20).

(19)

T T Shkodér
Q /\
ma/ 12y, I g
Jikoin V Q(C)
m i
[ y

(20) ARGUMENTI-I-JASHTEM [KAUZATIV/V [fikoin [o mua/
tyll]

Me pak fjalé, ndarja né mes péremrave té vetés I/l dhe té I1l mund
té lidhet me ményra té ndryshme té vendosjes sé pjesémarrésve né
ngjarje. Vendosja e pjesémarrésve té vetés I/11 kérkon ndarjen e predikatit
né nén ngjarje;vendosja e vetés Il pérfshin njé trajtim té strukturés sé
kauzativit predikat + ngjarje e gjendjes (*hedh njé sy‘) si njé térési e in-
korporuar. (19b), pra, éshté thelbi i DOM-it i vendosur sipas gasjes
aktuale - ne tashmé diskutuam né seksionet e méparshme ¢faré marrim si
thelb té hierarkisé themelore gé rregullon in-korporimin e DOM-it.

5. Ndértimet parafjalore dhe rrjedhore.

Kontekstet parafjalore, jo mé pak se ato verbale, nuk jané té ku-
fizuara né njé rasé té vetme, si pér shembull né gjuhén gjermane, ku
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parafjalét zgjedhin ose kallézoren ose dhanoren, edhe né latinisht ato
zgjedhin kallézoren ose rrjedhoren. Né fakt, parafjalét né shqipe pér-
zgjedhin té gjitha rasat gé gjenden né ményré té pavarur né kon-tekste
té fjalive, si¢ detajohet né shembujt né (21) - (25), gé zgjeron dhe
gartéson té dhénat né (2), (6), (11). Késhtu ka parafjalé si ka, te, qgé
pérzgjedhin eméroren, si né (21). Té dhénat né (22) ilustrojné para-
fjalét duke pérzgjedhur kallézoren me emrat dhe elementet e vetés IlI.
Fleksioni i zhdrejté i emrave dhe elementét e vetés 111 pérzgjidhen nga
njé néngrup i parafjaléve, si¢ ilustrohet né (23).

Té njéjtat parafjalé gé kérkojnékallézoren pér elementin e vetés
11 né (22) shogérohen nga rasa e zhdrejté sinkretik i péremrave té
vetés I/Il. Mé né fund, né (25) paragesim té dhénat né Shkodér gé
kané té béjné me parafjalét gé pérzgjedhin rrjedhoren né njé néngrup
kontekstesh edhe né varietete té tjera- sikurse ato né Greci- qé pér-
zgjedhin rasén e zhdrejté. Né njéjésin e shquar mbaresa e rrjedhores-t
pér feméroren reduktohet te njé grup emrash qgé tregojné vendndodhije,
pérvec péremrave té vetés | dhe Il, si né (25a). Né ményré té ngjashme né
shumés mbaresa e rrjedhores té specializuar ~ del vetém né vetén |
dhe Il né (25b) ose né té pashquarén né kontekste semantikisht té
reduktuara, si né (5 b’).

(21)  Parafjalét - Emérore

ai fkan te vajz-a/ dial-i Shkodér
‘ai  shkon te vajza / djali’

ai vien te un/ ti/ a-i

‘ai  vjen te uné/ ti/ ai’

kje i ban ka  trim-i/ u/ti/ a-i/ na Greci
‘ge NYJE  béré  nga djali /uné /ti/ ai/ ne’

ai vien kau

‘ai vjen te uné’
u veta ka a-i
‘uné vajta te ai’

(22)  Parafjalé - Kallézore (emra/ elemente té vetés III)
€ vuna  mi/nen mif-e-n/ kmif-a-t / at-a Shkodér
‘e vura mbi/nén  kémishén / kémishat / ato’
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kam a:rd me vdajz-e-n / dial-i-n

‘kam ardh me vajzén / djalin’

€ bena par at-€

‘e béra pér até’

ai erda ma vaz-a-n/ at-9 Greci

‘ai  erdhi me vajzén/ até’

(23) Parafjala - Rasé e zhdrejté (emra/ elemente té vetés III)
eft be: prej dial-i-t/ diem-ve Shkodér
‘ajo éshté béré prej djalit/ djemve’
e kamvu: para/ poft/ sipar  libr-i-t/ karig-e-s / ati-i-i
‘e kam véné para/poshté/ sipér librit / karriges / atij’
a vura para trim-i-t / trim-ui-t / at-i-a/ atir-vui Greci
‘e vura para djalit / djemve / atij /atyre’

(24) Parafjala- Rasé e zhdrejté (péremrat vetoré [/11)

ai vien me m-u/ty/at-e Shkodér
‘ai vien me mua /ty / até’

ai vjen ma m-ua/ ne Greci
‘ai vien me mua /ne’

(25) Parafjalé - Rrjedhore
prei/ poft/ para [pi-e-t/dom-e-t/ me-je-t / te-je-t Shkodér
‘prej/ poshté/ para shtépisé / dhomés / meje/teje’
b.prei/ poft/ para ne-f
‘prej/ poshté/ para nesh’
b’.pun prej gra:-f
‘puné  prej grash’

Fakti se frazat parafjalore i lejojné té gjitha rasat gé dalin né
fjali, do té dukej té ishte né kundérshtim me idené e Chomsky-t (1995)
gé parafjalét pércaktojné njé rasé e zhdrejtété specializuar. Né té kun-
dértén, nése ne supozojmé se parafjalét nuk jané té lidhura né ményré
unike me rasén e zhdrejté, shtrohet pyetja se cilat veti drejtojné pér-
zgjedhjen e rasave nga parafjalét e ndryshme. Pesetsky dhe Torrego
(2004), sugjerojné se pérzgjedhja e rasave té vecanta nga njé grup i
caktuar parafjalésh duhet té keté té béjé me karakteristika té vecanta
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gé lidhen me vetité ndryshme té ngjarjes, né strukturén e tipit né (26).
Né (26) parafjalaT pm, € pajisur me njé tipar iT té inter-pretueshém
kontrollon tiparin e pakontrolueshém uT qgé lidhet me kokén D té njé
fraze emérore.

(26) TP (=PP)
A

Tort DP
[Ty T
D TP
[uT] T T
tprfl NP

Dikush mund té kundérshtojé se papajtueshméria e té dhénave té
tilla si né (21) - (25) me raséne zhdrejté e propozuar nga Chomsky
(1995) zhduket nése merret né konsideraté pérbérési morfologjik. Né
kuadér t& Morfologjisé Distributive mund té supozohet pér shembull
se futja e té paktén disa prej rasave, té cilat pérzgjidhen nga parafjalét,
ndodh pér shkak té varférimit té rregullave. Késhtu ne mund té su-
pozojmé se njé varférim i rregullave ifshin specifikimet e rasés obike
nga objekti i parafjaléve, sinen, mi, té cilat marrin kallézore, si né
(27a). Supozoni se ajo gé deskriptivisht quhet morfologjia e spe-
cializuar e kallézores pér njéjésin, dmth -n, té vérteté éshté vetém njé
njéjés i shquar, dmth N si né diskutimin né seksionin 4. Nése éshté ké-
shtu, -n pérputhet me insertimin né kontekstet e varféra parafjalore, si
né (27b); né fakt futja e mbaresave té tjera té specifikuara nga rasa
(p.sh. rasa e zhdrejté) nuk éshté e mundur.

(27) a. [r.ezhdrejté] > O /[pnen, mi] ___

b. [njéjés,ishquar] 2>V-n/ — ~_
[Tprﬂ] I



230 Leonardo M. Savoia

Tani, parafjalét né gjuhén shgipe mund té pérzgjedhnin gjith-
ashtu dy rasa té ndryshme té zhdrejta péreméroren. Pér kontekstin né
emérore, ne mund té formulojmé njé rregull t& varférimit té rasés sé
zhdrejté paralelisht me até té formuluar né (27a). Ne mund t’i atri-
buojné mé tej morfologjisé emérore njé mbartje té specifikuar e cila e
lejon até gé té futet nén njé nyje té varféruar. Por problemi éshté se
sistemi tani ka dy mbartje té€ ndryshme téspecifikuara (né emérore dhe
kallézore) shpérndarja e té cilave né kontekste parafjalore nuk mund té
pérshkruhet. Fakti se eméroreja éshté pérzgjedhur nga parafjalét éshté
po aq problematik pér modelet sintaksore qé e ndértojné eméroren si
njé refleks té pérshtatjes me foljen flektive, si te Chomsky (2001,
2008), ose Pesetsky e Torrego (2004, 2007). Sa pér kété té fundit, nuk
éshté shumeé e qarté se Ty, Si Né (26), mund té ilustrojé veti paralele
me ato té T sé fjalisé, pasi qé kushtézimi pér kété géllim do té kundér-
shtonte faktet evidente semantike.

Trajtimet morfologjike si (27), bazuar te Varférimi, kané njé
pasojé interesante nga kéndvéshtrimi i kétushém - dmth se ekzistenca
e morfemave gé lidhen me mé shumé se njé kontekst rasor (dmth i
morfemavesinkretike rasore) kérkon gé ato té trajtohen si elementé té
privuar nga vetité rasore, dhe pér kété arsye jané pajisur vetém me veti
referuese, té tilla si numri ose gjinia (klasa emérore). Kjo éshté pika né
té cilén propozimet tona vijojné, derisa ne kombinojmé té njéjtat pér-
fundime né lidhje me pérmbajtjen aktuale té njésive leksikore me
postulatin minimalist té projektimit nga leksiku. Kjo do té thoté se
vetité gé mundésohen nga leksiku duhet té jené té mjaftueshme pér té
projektuar struktura sintaksore, pa ndérhyrjen e strukturave abstrakte
funksionale gé do té varféroheshin nga rregullat morfologjike.

Le t& merremi pak me até ¢cka mund té thuhet né lidhje me rasat
gé pérzgjidhen nga parafjalét brenda gasjes sé kétushme. Parafjalét
jané predikaté me dy pozita, argumenti i brendshém i té cilave éshté
leksikalizuar né ményré té pavarur, ndérsa argumenti i jashtém éshté i
kontrolluar nga disa argumente té predikatit tématriges. Pér shembull
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argumenti i jashtém i ‘mni’/’nén’ te £ vuna mi/nen kmi/-e-n/kmif-a-t
né (20) né Shkodér, kontrollohet nga klitiku i matricés kallézore £. Ajo
cka ‘mbi’ / ‘nén’ denoton éshté njé lidhje hapésinore midis ‘até* dhe
‘kémishé (s)*. Késhtu, parafjalét gé pércaktojné kontekstet gé kérkojné
té ashtuquajturin kallézore, si né (22), sillen si folje kalimtare aktive.
Argumenti i tyre i brendshém kénaget, nése éshté nété shquarén, nga
morfologjia e speciaizuar -n e klasés emérore, né njéjés, dhe nga flek-
timi-(V)t klasa emérore+numri, né shumeés

Sipas mendimit toné, parafjalét qé kérkojnété ashtuquajturin
emérore né (21) zéné njé nyjé ku nété vérteté fleksioni i rasave nuk
konceptohet si realizim i tiparave primitive té rasave, por vetém si veti
denotuese té aftapér té kénaqur referencén argumentuese né kontekste
té caktuara sintaksore - dmth, si ‘rasa’ té gjendjesqé géndrojné né
krygézimin e tipareve primitive denotuese (referuese, predikative) dhe
konteksteve sintaksore té insertimit. Ndryshe nga Chomsky (1995 ff.)
ne nuk e lidhin té kénaqurit e EPP me kontrollin e tipareveté pa-
interpretueshme té kokés sé predikativit nga tiparet korresponduese té
painterpretueshme té subjektit. Pérkundrazi, ne konsiderojmé se pér-
mbajtja referuese (veta dhe numri) i flektimit té foljeve flektive pér-
cakton njé element D gé kénag EPP (Manzini dhe Savoia 2005,
2007). Té ashtuquajturit argumente emérore lidhen me kontekstet ku
ato jané né zonén e argumentit D (EPP) té fjalisé (flektimi i foljeve
flektive). Pérkitasi me kété ne nuk kemi nevojé té formulojmé veti-
boshe té pérshtatjes pér parafjalét, gé sistematikisht mungojné né
morfologjiné e hapur té shqipes, pér té justifikuar rasén emérore pér
objektet P. Pérfundojmé me faktet se té njéjtat veti denotuese Qgé
kénagin subjektin, dmth kontekstet D/EPP, gjithashtu kénagin nén-
ngjarjen e sjellé nga parafjalét si ka/ tené (21) - pa Iéné té kuptohet
sené lojé éshté njé nocion primitiv i rasés emérore né té dyja kon-
tekstet. Né vecanti, né vetén I/Il, format ‘e zhveshura’ (pra jo té flektuara)
péremérore si u(n), ti, ju, na, na shfagen, duke sugjeruar se vetém vetité e
tyre deiktike jané né gjendje t’i leksikalizojné kéto kontekste. Péremrat e
veés 111 dhe emrat kérkojnéflektime té specializuara né té shquar.
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Sa pér kontekstet parafjalore qé pérzgjedhin rasén e zhdrejté, né
(23), né kétéstudim ato kérkojné té kénagin argumentin e tyre té
brendshém me morfologji me specifikime Q (<). Sipas analizés né sek-
sionet 3-4, kéto specifikime Q (<S) pérkojné me njé interpretim bashkési-
pérfshirése. Né té vérteté ka fakte té konsiderueshme té pavarura gé para-
fjalét ndér-gjuhésore (zgjedhin specifikabashkési-pér-fshirése (posedues,
vecues). Késhtu né italisht (dhe né shumé gjuh-éromane) disa parafjalé
ndigen detyrimisht nga di ‘e’, p.sh. prima di ‘pérpara / para se’. Kuj-
tojmé se péremrat e vetés I/11 né njéjés né anén tjetér karakterizohen
nga morfologjia DOM (dmth rasa e zhdrejté) edhe kur dalin né kon-
tekste té thjeshta kalimtare, dmth ku argumentet e vetés Il shfagin
morfologji kallézore (dmth N). Insertimi i formave té zhdrejté né kéto
kontekste, ilustruar né (24), projekton predikatin parafjalor si¢ u ‘po-
sedua’ / “pérfshi’ nga veta I/ll. Vini re se né termat tradicionaléshumési i
vetés Il né té tashme paraget njé emérore — sinkretizmin kallézore, né
kushte té tjera forma ju thjesht leksikalizon njé rasé té drejté (jo té
zhdrejté).

5.1. Rrjedhorja

Mbérritém te kontekstet parafjalore gé zgjedhin rrjedhoren (25).
Sikurse u vérejt kur sollém kéto té dhéna, morfologjia e specializuar e
rrjedhores -t pér njéjésin e shquar né varietetin e Shkodrés gjendet
vetém njé néngrup i emrave gé denotojné vendin. Né (25a) ne morén
shembullin “shtépi’, ‘dhomé’; emra té tjeré té réndésishém si ‘deré’,
‘karrige’ etj. E njéjta morfologji e specializuar shfaget te péremrat e
vetés | dhe Il njéjés, sikurse éshté ilustruar né (25a). Pyetja e paré gé
na del kétu éshté: cfaré kané té pérbashkét referuesit e vetave | dhe Il
njéjés, dmth “folési’ me ‘dégjuesin’, me bazat emérore ge denotojné
vendin? Sikurse e kemi diskutuar deri tani, folési dhe dégjuesi jané dy
koordinata té réndésishme té universit té& diskursit. Njé specifiké e
vendit, zakonisht ‘kétu’ duhet té jeté domosdoshmérisht mes kétyre
koordinatave, né ményré gé té lejojé fiksimin e denotimit té déftoréve.
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Ne propozojmé, pra, se veta | dhe 1l me vendoren kané té pérbashkeét,
né ményré specifike me vendoren e shquar, pikérisht kété lidhje me
universin e diskursit.

Duhet té theksohet se pothuajse i njéjtéi grup i emrave leksikoré
gé jané relevanté pér rrjedhoren e specializuar né shqgipe ka kuptim
ndérgjuhésor. Pér shembull, numérorét njéjés né italisht duhet té para-
prihenné pérgjithési nga pércaktuesit (si né anglisht). Kjo nuk vlen pér
emrat gé denotojné vende (péraférsisht i njéjti néngrupsi né gjuhén
shqipe), qé lidhen nga parafjalét e vendit, té cilat mund té paragiten pa
pércaktues, si né (28). Mungesa e pércaktuesé vepérkon me faktin se
specifikimi pér vendin éshté ngulitur né universin e diskursit. Né ve-
canti né (28a) ‘shtépi’ ose ‘canté’ priren gé té interpretohen si té po-
seduar nga matrica e vepruesit, ndérsa né (28b) né varési té kontekstit
‘shtépi” mund té interpretohet si i poseduar nga argumenti i brend-
shém i matricés. Vini re megjithaté se ‘toké’ né (28a) interpretohet si
thjesht té genit “afér me’ vepruesin - dmth né kuptimin e ‘pérfshirjes’
mé té afért. 5

(28) a. L’ ha messo in casa/ borsa/ terra
e ai. vuri né shtépi/ canté/ tokeé
b. L’ ha portata a casa

e/até ai. solli né shtépi

Ne propozojmé gé morfologjia -t né (25a) projekton specifikimet e
bashkésisé-pérfshirése Q (<) —pikérisht ashtu si¢ bén njéjési mash-
kullore né rasén e zhdrejté (dhanore / gjinore). Tani, aférsia kon-
ceptuale e nocioneve té posedimit dhe vendit éshté e njohur né lite-
raturén tipologjike. Késhtu ndértimet posesive ndér-gjuhésore mund té
pérfshijné njé gjinore deskriptiv ose njé dhanore deskriptiv, ose njé
vendore deskriptiv (Freeze 1992). Né kushtet e tanishme kjo aférsi

® Pérderisa mund té themi, nuk ka literature formale pér kété céshtje, ndoshta me
pérjashtim té Longobardi-t (2001) puna né veti t€ vecanta gé lidhen me
shpérndarjen e determinueséve té jé emri si ‘shtépi’
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konceptuale, dhe gjithashtu sinkretizimet drejt té cilave ajo mund té
COjé, pérkojné krejtésisht me vetité e bashkésisé pérfshirése, té cilat,
kur jané té pércaktuara né hapésiré, na shpien te interpretimi vendor.
Kjo e fundit &shté ajo gé ne e gjejmé té projektuar nga morfologjia e
specializuar né (25A).

Ja ku vijmé teflektimi -f, i cili éshté i specializuar pér té ashtu-
quajturin rrjedhore, né vecanti pér shumésin. Nése gasja joné né pér-
gjithési éshté e sakté, -{ do té keté vetité e brendshme referenciale té
cilat reduktojné kontekstet e saj té shfagjes. Nga ana tjetér, kjo e
fundit jep provat themelore né bazé té té cilave ne fiksojmé kontekstin
denotues té e -{. Tani, shembujt né (25b) tregojné se -flidhet me té
ashtuquajturat veta | dhe Il shumés, pra me elemente leksikore gé
denotojné grupe gjithépérfshirése pér folésit dhe dégjuesit. Nga ana
tjetér, e njéjta morfologji éshté e pranishme né kontekste parafjalore té
tipit né (25b”). Esencialisht, kur thuhet se ‘njé puné pér graté’ né
shqipe (25b’) arrin té sjellé njé veti té ‘punés’, si né gjuhén angleze ‘a
women’s job, a womanly job’. Prandaj referimi te ‘gra’ né shmés té
pashquar éshté i pérgjithshém, dmth aférsisht njé universale, thuajse
‘njé puné pér cdo grua / té gjitha graté’. Né bazé té kétyre vé-
zhgimeve, ne paraprakisht interpretojé -f si njé element kuantifikues
Q. Né ményreé té vecanté vetité kuantifikuese me té cilat ai lidhet, ké-
nagen nga mbyllje té pérgjithshme, té cilat ne sugjerojmé se paragesin
thelbin e interpretimit té -fné shembujt si (25b’).

Mund té duket problematike gé -/ kombinon gjithashtu edhe

bazat e vetés | dhe Il pér ‘ne’ dhe ‘ju’ (shumés). Né realitet, pér-
dorimet gjenerike pér té paktén té ‘ne’ jané vértetuar né ményreé té pa-
varur si né ‘we are on earth for a brief time’(ne jemi né toké pér njé
kohé té shkurtér) (qé i referohet species njerézore ku folési bén pjesé)
dhe néshprehje té ngjashme. Me fjalé té tjera, pér aq sa i pérket ‘ne’,
interpretimi gjenerik bashkéjeton né gjuhét natyrore me interpretimin
deiktik (‘kétu dhe tani’). Kjo merr ca kohé pér té shpjeguar se pse té
dyja trajtat e shumésit té pashquar dhe ‘ne’ kombinohen me té njéjtin
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specifikim kuantifikues -/. Chierchia (1995), Manzini dhe Savoia

(2005, 2007) diskutojné né detaje pérkimin e dy vlerave referuese té
ndryshme né Klitikun e italishtes si - domethéné gjenerike (pothuaj
universale) dhe ajo cfaré Chierchia e quan episodike (dmth e redu-
ktuar nga universi i diskursit). Né té njéjtén linjé, ne mund té marrim
me mend se té njéjtat tipare t& numrit gé na lejojné leximin gjenerik té
bazave emérore, lejojné gjithashtu edhe leximin thelbésor deiktik té
vetés Il shumés. Dalja né té ashtuquajturat ndértime rrjedhore varet
nga njé reduktim i morfologjisé relevante pér kontekstet e vendores.

Forma e veganté gé ndarja e vetés merr né té dhénat tona ka
specifika té ndryshme té rasave gé lidhen me bazat leksikore gé de-
notojné elemente té universit té diskursit (p.sh. ‘dégjuesi’ dhe ‘folési’)
dhe bazave té tjera leksikore. Njé piké e fundit gé duhet té theksohet
éshté dallimi né mes varietetit si Shkodra, qé karakterizohet nga
ndarja rasé e zhdrejté / rrjedhore, dhe varietetit arbéresh si Greci qé
nuk e ka rrjedhoren. Ky ndryshim pérkon me dy ményra té ndryshme
pér té futur DOM. Kujtojné se veta I/1l njéjés leksikalizon njé formé té
palakueshme pér ‘eméroren’ dhe njé ose dy forma Q (<) pér ‘dha-
noren’, ‘kallézorja’ dhe *vendorja’ i DOM.Té dy varietetet i zgjerojné
argumentet e brendshme té vetés I/I1 nga morfologjia e rasés sé zh-
drejté (19) dhe i paragesin ato si pérfshirése té nén-ngjarjes ele-
mentare.

Varieteti i Shkodrés paraget njé ndarje té dyté, duke dalluar
interpretimine pérfshirjes sé vendores, izgjeruar nga rrjedhorja, nga
interpretimet e tjera té pérfshirjes, té shprehura nga rasa e zhdrejté. Né
pérgjithési, ka njé lidhje té ngushté mes kontekstit referencial té baza-
ve leksikore dhe rangut té té ashtuquajturave rasa me té cilat ato li-
dhen — té cilat pérputhen jo drejtpérdrejt me rindértimin toné té rasés,
nga aspekti i vetive denotuese elementare gé kénagin kontekste me
insertim leksikor.
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6. Dukuria e reduktimit té rasés (Person Case Constraint (PCC) )

Sinkretizimi i rasés mes kallézores dhe dhanores te péremrat né
vetén | dhe 11, ilustruar né (24), jep Reduktimin e Rasave. Reduktimi
zakonisht népér studime kufizohet te klitikés ose te elementét e laki-
mit dhe pengon kallézoren e vetés I/11 qé t&€ kombinohet me vetén e Il
tédhanores (Bejar e Rezac 2003, 2009, Adger e Harbour 2007). PCC
funksionon gjithashtu pér shqgipen, si né shembujt (29i)-(29ii). Né
varietetin e Shkodrés, Kklitikét e vetés I/11 njéjés kané njé formé sinkte-
rike kallézore/dhanore ma/ta, ndérsa Klitikét e vetés 111 dallojné for-
mén e kallézores njéjés e/a nga dhanorja dhe kallézorja shumés i.
Bashkekzistenca e klitikéve té vetés I/11 me dhanoren e vetés 11l ose
njé Kklitik tjetér té vetés /11 pérjashtohet. Njé pérjashtim i tillé ndodh
edhe né Greci, ku forma sinkretike kallézore/dhanorema/ts dallon nga
format e vetés Il njéjésa pér kallézoren dhe i pér dhanoren.

(29) i. Yai m i kaprezan'tu: Shkodér
*Yai m 1 proazentuacan Greci
ii. *m to ka prezan'tu: Shkodér

Lidhur me kété ne mund té marrim té dhénat mes dialektit gegé
dhe arbérishtes. Né Shkodér kombinimi mes péremrave té ploté I/11
éshté i mundshém vetém margjinalisht, si né (30i). Sekuenca e pér-
emrave I/11 né dhanore pérjashtohet gjithashu nga péremrat e plotg, si
né (30ii).

(30) Shkodér
i. aim/t  kaprezan'tu: ?mu ty/??ty mu
ii. aika prezan'tu:*mu/ ty atii /asai

Normalisht argumentet objektive té vetés I/l pranohen vetém
nése géllimi i argumentit paragitet nga njé element vendor, si né (31i).
E njéjta gjé éshté né (31ii) nga kombinimi i péremrit té vetés I/ll me
péremrin e vetés I11.
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(31) Shkodér
i m/ t kan prezan'tu: muteti /tyteun
ii.m/ t kan prezan'tu: mu/tyteai

Insertimi i péremrave té vetés I/l lejohet né kontekstin e argu-
mentit té brendshém té vetés I, si né (32), ku vendorja gjithashtu pér-
jashtohet.

(32) Shkodér
m/t a kan prezan'tu: a'te mu/ty /*te un/ ti

Né (32) prania e klitikéve té vetés I/l lidhet me argumentin
géllim/posedim qgé kérkon rasén e zhdrejté té péremrave. Nése nuk
pérdoret Klitiku i vetés I/1l, vendorja realizohet si né (33). Kjo pérkon
me faktin se vendorja del né (31), ku grupi i klitikéve 1/I1/IIl phan—
L/11 gan Uk &shté i mundshém.

(33) Shkodér
¢ kan prezan'tu: a'tete un/ ti

Né té kundért, né Greci, kombinimi mes péremrave té forté, si
né (34i, ii), éshté normalisht i pranueshém.

(34) Greci
i. ma prazentoci mua ti
ii. ma /a prazentoci mua atirui / ate mua

Dukuria e hierarkisé referenciale dhe reduktimet e shpérndarjes
sé morfologjisé sé rasés (PCC) lidhur me hierarkiné referenciale na
shpien te vetité e brendshme denotuese té elementéve gé marrin pjesé
(péremra, morfema té pérshtatjes). Né literaturé, PCC merret si njé
efekt i konkurimit mes dy formave gé kontrollojné tiparet e funksionit
té vetés. Adger e Harbour (2007) supozojné se né pozicionin e arg-
umentit té brendshém té njé foljeje dytranzitive, vetém veta e treté
mund té dalé, pér shkak se nuk i merr tiparet [e pjesémarrésit] —
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ndérsa péremrat e vetés I/1l, té cilat i kané kéto tipare pérjashtohen.
Kjo ndodh pér shkak se dhanorja gjithmoné ka njé tipar [té pjesé-
marrésit] (pérfshiré edhe vetén e treté), duke pércaktuar njé konku-
rencé gé vetém mund tédéshtojé. Qé ta pérsérisim, PCC referon te
vetité e brendshme denotuese té elementéve pjesémarrése (péremrat,
morfemat e pérshtatjes), ndérsa nocioni i rasés nuk pérfshihet aty.

Sikurse e vérejtém, ka njé lidhje mes dukurive té hierarkisé refe-
renciale dhe sinkretizmit té flektimit t& résés. Sikurse e pamé, pér-
emrat e vetés I/11 e pérjashtojné strukturén kanonike té ngjarjes tranzi-
tive gé pérmban njé agjent dhe njé temé dhe, né vend té késaj, kérkon
rasén e zhdrejté duke krijuar shpérndarjen DOM. Vetém elem-entete
vetés sé treté, si né (1) - (3), (7) - (8), japin njé strukturé kanoniketé
ngjarjes kalimtare pérfshiré njé agjent dhe njé temé. Né pér-gjithési,
ne kemi paré se veta I/l njéjés dhe veta Il kané ményré tjetér pér té
leksikalizuar kontekste té ndryshme argumentuese (subjekt kundrejt
objekt kundrejt argumentin e parafjaléve). Ne kemi argumentuar se
kéto dallime morfologjike nuk jané etiketa fonetike sipérfagésore té
kategorive abstrakte identike. Né té kundértén, ato pérkojné me lloje
vérteté té ndryshme té konceptimit brenda sé njéjtés hapésiré uni-
versale té primitiveve ndérfagésore. Ne e kemi interpretuar ndarjen né
mes té péremrave té vetés I/11 dhe vetés Il si njé ményré té ndryshme
té leksikalizimit té pjesémarrésveté ngjarjes. Né vecanti, bazat lek-
sikore gé denotojné elemente té universit té diskursit marrin pjesé né
ngjarje si agjenté apo posedues/vende (qé pérkojné me morfologjiné e
emérores ose térasés sé zhdrejté/ vendores). Ngulitja e tyre brenda pre-
dikatit kérkon praniné e operatorit Q (<) pér pérfshirje, té zgjeruar
gjithashtu nga morfologjia e rasés sé zhdrejté té vetés sé treté, si né (2)
dhe (61), por vetém pér géllimet e vetave.

Né Kkété kéndvéshtrim, ne mund té ndjekim edhe njé shpjegim
pér PCC, sic shihet né kombinimet e klitikéve né (29) - (34). Klitikét e
vetés /11 e béjné operatorin e bashkésisé-pérfshirése Q (<) té pavlef-
shém pér klitikun e vetés sé treté, si¢ sugjerohet né (35) pér Greci - né
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mungese té té cilit ngjarja nuk mund té merret si ta kishte pérfshiré gé-
Ilimin e vetés I1l. Kjo é&shté pér shkak se veta I/1l, né bazé té deno-
timeve té tyre tébrendshme pér folés/dégjues, merr pérparési pér ngji-
tien e Q (<), duke privuar njé referent té vetés sé treté nga mjetet e ne-
vojshme pér t’u vendosur né ngjarje.

35 T T Greci
IP T
n *Q(o) /\“‘\
i I
prazantoci

Ndryshe papajtueshmériames vetés I/11 dhe Kklitikut té vetés sé
treté té dhanores, né arbérishtekombinimi i formave té forta té pér-
emrave me vetité kualifikuese (<) dhe té dhanores té péremrave vetés
Sé treté, éshté e interpretueshme, si né (36). Ne e marrim até si té
mundshme te zgjerimi gé dy elementét Q (<) kané dy géllime logji-
Kisht té ndryshme.Q (S) mé e ulét, dmth ajo qé i bashkéngjitet qéll-
imit at-, paraget njé relacion pérfshirés mes argumentit té vetés sé
treté (‘poseduesi’ abstrakt) dhe argumenti i vetés | dhe Il. Q (S) mé e
larté, dmth ajo gééshté bashkélidhur sé brendshmi me folésin jo-sub-
jekt m- ka si géllim paraqgitjen e nén ngjarjes. Kujtojmé se ‘ai mé
njohu me ta’ éshté thuajse parafrazore si te ‘Ai mé prezantoi mu ate
ata’ - dhe kjo éshté pikérisht se si FL ose (36) éshté interpretuar. Me
fjalé té tjera né Greci, vetém né domenin e klitikut hierarkia referuese
ndérvepron me argumentin e bashkéngjitur duke imponuar té vetmen
lidhje té Q (<) me referentin e vetés /11 (thuajse asnjé referent i vetés
I11 nuk mund té lidhet me Q (<) né qofté se pérreth ka njé referent té
vetés I1).
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(36) T T Greci
1P o
ma I o T
prazentoci T~ T~
VI Q) D Q(Q)
m ua ar ir-ui

Mundésia strukturore gé ilustrohet né (36) kundérvé arbérishten
me té folmen e Shkodrés, ku njé kombinim ekuivalent normalisht
refuzohet. Natyrisht, ne mund té presim gé né Shkodér dy forma obje-
ktive té péremrave té vetés I/11 jané té papajtueshme; né té vérteté, nuk
shfaget asnjé nga sekuencat mu ty/ ty mu/ mu atii/ ty atii. Prandaj, né
Shkodér te trajtat e forta té péremrave gjenden té njéjtat parime krye-
sore si te klitikét né (35). Nga ana tjetér me péremrat e forté Shkodra
zgjidh papajtueshmériné gé buron nga PCC duke futur njé vendore, i
cili lejon vetén I/11, si elementét Q (<), té kombinohet me zonén e njé
vete té treté, té zgjerua nga vendorja, si né (37).

Gn Shkodér
1P .
ma T T
I //\k\-\_
prezantu " ~__ T
VI Qo) Vend Vil
m u te ti

Ndryshimi mes sjelljes morfosintaksore né Greci dhe Shkodér
mund té merret duke supozuar se né gramatikén e Shkodrés elementet
e vetés | dhe lle privojné argumentin tjetér nga interpretimi i bashké-
sisé-pérfshirése Q (<) né bazé té njé efekti hierarkik referencial i cili
nuk i lejon asnjé argumenti (né njé domen té dhéné) gé té lidhet me Q
(S), nése njé element referencialisht mé i larté éshté i pranishém (né
té njéjtén domen).

8. Pérfundime.

Ky artikull paraget njé trajtim t€ morfologjisé sé rasés né varie-
tetet e shqipes, duke propozuar né ményré té vecanté se DOM rrjedh
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nga vetité mé té thella referuese, domethéné se vetém emrat dhe
péremrat e vetés sé treté japin njé strukturé kanonike té ngjarjes kali-
mtare gé pérmban njé agjent dhe njé temé. Referentét deiktiké jané
futur jo si tema, por si posedues / vendore. Kjo pérkon me faktin se
denotimi i vetés sé paré dhe té dyté caktohet né bazé té faktit se ato
jané koordinata té universit té diskursit, pa iu referuar domos-
doshmeérisht strukturés sé ngjarjes. Né pérgjithési, ne kemi shqyrtuar
dukurité e rasave nga njé kéndvéshtrim leksikor, ku secila e dhéné
leksikore éshté njé funksion i lidhjes tingull: interpretimin (dhe
anasjelltas).

Nocioni i rasés reduktonné primitive denotuese (vetén, klasén
emérore, shquarésing, sasiné), gé lidhet me té dhénat pérkatése té flek-
timit - ku veti t& ndryshme denotuese kénagin mjedise t& ndryshme
sintaksore. Né kété kéndvéshtrim, ne mund t’i mendojmé dallimet
morfologjike si konceptime autentikisht té ndryshme, brenda njé hapé-
sire té vetme universale té primitiveve ndérfagésore. Né té njéjtin
kuadér, ne gjithashtu propozojmé njé gasje t¢ PCC, duke theksuar
edhe njé heré lidhjen e saj té forté pér vetité referuese té njésive lek-
sikore té pérfshira.
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ETIMOLOGJI DHE GJUHE KOMBETARE. SHENIME MBI
NJE ASPEKT TE GJUHESISE SE EQREM CABEJT

1. Né periudhén gé shtrihet aférsisht ndérmjet fundit té shekullit
té 18-t8 dhe botimit té8 Deutsche Grammatik (1819, 1822) té Jakob
Grimmit studimet gjuhésore pésojné njé periudhé shndérrimi té thellé.
Né vecanti komparativizmi i fillimit t& shekullit vijon né kushtet e
kérkimeve gjuhésore, teknikat e analizés dhe pikat teorike thelbésore
té gjuhésisé iluministe, duke pranuar né pérgjithési edhe fushat kér-
kimore dhe terminologjiné e saj (Diderichsen 1974, Savoia 1981,
Aarslef 1984 [1982], Morpurgo Davis 1994). Né Conjugationssystem-
in (1816) e Franz Boppit, si edhe né Undersggelse-n (1818) e Rasmus
Raskut né fakt gjenden skemat interpretuese té ‘gramatikés sé pér-
gjithshme’ dhe té krahasimit t¢ dokumentuar, té cilat gjaté gjysmeés sé
dyté té shekullit t¢ 18-t€ géndronin né bazé té kérkimeve mbi gjuhén
parake, gjuhét mémé dhe aférsité gjuhésore. Né ményreé té vecanté, tek
De Brosses, Turgot, Beauzée, Court de Gébelin pérshkrimi gjuhésor
synon drejt teorizimit, pra drejt kérkimit té ligjeve dhe té parimeve
racionale gé drejtojné gjuhét.

Morpurgo Davis 1994:46-47 nénvizon gé kérkimet etimologjike
kané luajtur njé rol themelor “pér teoriné e pérgjithshme té gjuhés dhe
pér rindértimin e historisé filozofike té& njeriut”, pra qé né gjuhésingé e
shekullit t& 18-té. Pér shembull De Brosses mendon gé etimologjia
mund té shérbejé pér “recouvrer en partie les anciennes langues, en
écomposan les langues moderne” (pér té zbuluar pjesérisht gjuhét e
lashta duke zbérthyer gjuhét moderne; De Brosses 1765:94). Turgot e
bén té garté raportin ndérmjet etimologjisé dhe teorisé sé pérgjithshme
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t& gjuhés né artikullin e tij té réndésishém Etymologie (1756) né vé-
Ilimin VI té Enciklopedisé. Atje ai pércakton lidhjen gé ekziston ndér-
mjet etimologjisé, prejardhjes sé njé gjuhe té caktuar dhe teorisé sé
gjuhés, duke pohuar se: “L’application la plus immédiate de I’art
étymologique est la recherche des origine d’une langue en particulier:
le résultat de ce travail... est une partie essentielle... de la conn-
oissance complete du sisteme de cette langue... ces préliminaires sont
indispensables pour saisir... la théorie générale de la parole et la
marche de I’esprit humaine dans la formation et les progres du lang-
age... Cette théorie est la source d’ou découlent les regles de cette
grammaire génerale qui gouverne toutes les langues” (f. 99).
(Zbatimi mé i drejtpérdrejté i artit t€ etimologjisé éshté studimi i
prejardhjes sé njé gjuhe té vecanté: pérfundimi i késaj pune... éshté
njé pjesé thelbésore... e njohjes sé térésishme té sistemit té késaj gju-
he... kéto kérkime paraprake jané té domosdoshme pér té kuptuar...
teoriné e pérgjithshme té té folurit dhe rrugén e shpirtit njerézor né
formimin dhe ecuring e té folurit... Kjo teori éshté burimi prej té cilit
rrjedhin rregullat e késaj gramatike té pérgjithshme, e cila éshté né
bazé té té gjitha gjuhéve).

Pra etimologjia gé né shekullin e 18-t8 i drejtohet “kérkimit té
prejardhjes sé njé gjuhe té vecanté” si parakusht pér teoriné e pér-
gjithshme té té folurit dhe té ecurisé sé shpirtit njerézor (Formigari
1972 :140). Né thelb, né kéndvéshtrimet e ndryshme qé shfagen né
fund té shekullit té 18-té pérvijohet njé séré njohurish dhe vijash
teorike gé vijojné né ményré té natyrshme né interesat e llojit kraha-
sues e historik-gjuhésor té fillimit té shekullit t¢ 19-té. Madje, fugia
shpjeguese e pérbérésve teoriké té gjuhésisé sé shekullit té 18-té ruan,
sé paku tek autorét, si Bopp dhe Rask, njé rol kérkimor thelbésor. Njé
gjé e tillé nuk ka té béjé vetém me veprat e Boppit, Schlegelit dhe
Raskut, por duket se ka vleré té pérgjithshme pér gjuhésiné e fillimit
té shekullit t& 19-té. Gjaté periudhés kalimtare deri né afirmimin e
gjuhésisé historike-krahasuese, né mungesé té njé modeli pérshkrues
té frytshém pérshkrimi gjuhésor gjen shprehje tipike né pérmbledhje



Studime né gjuhésiné shqiptare 247

té médha té dhénash dhe tekstesh. Né kété periudhé botohen vepra gé
ofrojné gjedhe té gjuhéve té ndryshme mbi bazén e njé kompa-
rativizmi té thjeshtézuar, si Catalogo delle lingue conosciute e notizia
della loro affinita et diversita (1784) dhe Saggio pratico delle lingue
(1787) té jezuitit spanjoll Lorenzo Hervas y Panduro (1735-1809),
pérmbledhja e déshiruar nga Katerina Il dhe e hartuar nén kujdesin e
natyralistit gjerman Peter Simon Pallas (1741-1811) Linguarum totius
orbis vocabularia comparativa Augustissimae cura collecta (1786-
1789), Mithridates oder allgemeine Sprachenkunde (Mitridati ose gju-
hésia e pérgjithshme 1806-1817) filluar nga Johann Christoph
Adelung (1732-1806) dhe pérfunduar nga Vater, Atlas ethnographique
du globe (1826) i Balbit.

Me Deutsche Grammatik-én (1819 e 1822) e Jakob Grimmit
afirmohet njé metodologji qé pérdor krahasimin sistematik té formave
gjuhésore si parim studimi dhe njékohésisht si mjet pér rindértimin hi-
storik té marrédhénieve ndérmjet gjuhéve. Né kété kuptim kénd-
véshtrimi i Grimmit pércakton njé ndryshim té réndésishém ndaj
karakterit universal dhe teorik té gjuhésisé sé méparshme dhe pérfa-
géson modelin e veprave té médha rindértuese té studimeve té she-
kullit t& 19-t. Nga ky kéndvéshtrim vepra Grammatik der roma-
nischen Sprachen (1836-1843) e gjuhétarit Friedrich Diez bén gé té
mbizotérojé edhe né Iémin roman dhe até dialektologjik njé model
analize i bazuar né krahasimin sistematik té té dhénave dhe té pér-
kimeve, si edhe né rindértimin induktiv té aférsive dhe zhvillimeve
gjuhésore.

Megjithaté, nevojat e njé krahasimi té mbéshtetur né procedura
empirike dhe pérkime sistematike té pércaktuara historikisht gjaté she-
kullit té 19-té béhen gjithnjé e mé té garta. Prirjet me karakter po-
zitivist né gjysmén e dyté té shekullit t& 19-té béhen mbizotéruese dhe
véné né diskutim trashégiminé iluministe qé Kkishte depértuar né
gjuhésiné europiane gjaté gjysmés sé paré té kétij shekulli (Kuke-
nheim 1962, Timpanaro 1973, Aarslef 1984 [1982]). Pér shembull,



248 Leonardo M. Savoia

njéra prej ¢éshtjeve themelore me té cilén ishin ndeshur kérkimet dia-
lektore né fund té shekullit té 19-té kishte té bénte me unitetin e dia-
lektit dhe té kufijve dialektoré. Kéndvéshtrimi gjenealogjik, i gér-
shetuar me tezén e “paqortueshmérisé sé ligjeve fonetike” té teorizuar
nga Osthoff dhe Brugmann 1878, sjell idené se ¢do gjuhé éshté njé
objekt homogjen, i pércaktuar né kohé dhe né hapésiré. Né té vérteté
njé konceptim i tillé vihet né dyshim né mjedise té tjera shkencore
europiane.

Pér kété ndryshim metodologjik dha njé ndihmesé themelore
afirmimi 1 gjeografisé gjuhésore, pra i studimit té shpérndarjes gjeo-
grafike té fenomeneve gjuhésore, né fund té shekullit t& 19-té. Eshté i
njohur fakti gé pérpjekja e paré pér njé studim gjeografik-gjuhésor,
Sprachatlas von Nord- und Mitteldeutschland (Atlas gjuhésor i Gjer-
manisé Veriore dhe t& Mesme, njé botim me vetém gjashté harta, né
vitin 1881) pérgatitur nga Georg Wenker kishte pér géllim té pér-
caktonte kufirin ndérmjet bashkétingélloreve té spirantizuara té dia-
lekteve té gjermanishtes sé sipérme dhe bashkétingélloreve mbyll-tore
té gjermanishtes sé poshtme. Rregullsia e kétij zhvillimi fonetik duhej
té vértetohej nga ekzistenca e njé vije ndarése té garté ndérmjet kétyre
dy dialekteve. Por pérfundimet vuné né dukje pér heré té paré kushtet
tipike té heterogjenitetit dhe té parregullsisé gé normalisht karak-
terizojné ligjérimin e grupeve té folésve té studiuar né njé kohé dhe né
njé territor té caktuar. Né kété ményré lind njé kéndvéshtrim meto-
dologjik i ri, i cili do té keté ndikim té réndésishém né rrafshin e inter-
pretimit té fakteve gjuhésore. Né vecanti Atlas linguistique de la
France (1902-1912), konceptuar dhe nén kujdesin e Jules Gilliéron.
Gilliéroni i shndérroi né ményré thelbésore metodat e kérkimeve
dialektologjike. Tagliavini 1970:259 véren gé botimi i Atlasit “shka-
ktoi péshtjellim né shumé prej teorive té pérgjithshme té gjuhésisé
(dhe vecanérisht né ato rreptésisht neogramatike)“. Hartat e tij né fakt
vértetuan pérfundimet e sugjeruara nga atlasi i Wenkerit, pra gé shpér-
ndarja né territor e tipareve fonetike nuk duket aspak e rregullt dhe
homogjene dhe shpeshheré sjellja e fjaléve e té vecanta diktohet nga
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faktoré té ndryshém. Né studimet dialektore Gillieroni vuri né dukje qé
faktoré me karakter semantik (etimologjia popullore dhe homofonia) e
kulturor ndikojné né ndryshimin gjuhésor.

Me ndérrimin e shekujve, né shkencat e té folurit shfagen ndry-
shime té thella né mendim. Nga njéra ané orientimi rindértues dhe
metoda krahasuese theksojné karakterin johistorik dhe teknik té gjuhé-
sisé indeuropiane (Meillet) dhe té gjuhésisé romane (Meyer-Lubke)
(khs. Terracini 1949, Malkiel 1953), nga ana tjetér ideté saussuriane,
teorizimet e Baudouin de Courtenay-sé (Baudouin de Courtenay 1895)
mbi marrédhéniet ndérmjet kuptimit dhe shprehjes gjuhésore, afirmimi i
kéndvéshtrimeve teorike né gjuhésing pérshkruese amerikane dhe né
Shkollén e Pragés i japin teorisé gjuhésore njé vend gjithnjé e mé autonom
dhe gendror né kuadrin e shkencave humane. Hapen késhtu rrugédalje té
reja teorike, té cilat pasgyrojné njé konceptim ‘té brendshém’ té
funksionimit té gjuhéve natyrore.

2. Eshté i njohur fakti se afirmimi i kéndvéshtrimeve meto-
dologjike dhe i mjeteve té analizés béhet, té paktén pjesérisht, né
funksion té dinamikave kulturore gé karakterizojné njé shoqéri né
momente té caktuara historike. Njé gjé e tillé duket se ka vleré té
pérgjithshme pér ideté dhe skemat interpretuese té shkencés dhe sht-
rihet edhe né paradigmat interpretuese gé zbatohen né fenomenet naty-
rore. Lidhjes ndérmjet skemave té analizés shkencore dhe orientimeve
ideologjike nuk i shpéton dot as formimi i procedurave etimologjike
dhe rindértimit gjuhésor, gé karakterizojné studimet gjuhésore né
Europén e shekujve té 19-té e té 20-té; kéto procedura nuk jané té
huaja pér géndrimet romantike dhe trashégojné prejt tyre elementé té
garté ideologjiké.

Pér shembull Rotsaert 1979 vé né dukje se studimet etimo-
logjike gjermane paragesin té paktén dy orientime té njépasnjéshme,
né funksion té prirjeve té ndryshme kulturore té zhvilluara né sho-
gériné gjermane. Punimet etimologjike té pjesés sé paré té shekullit té
19-té né fakt lidhen me ‘rehabilitimin’ e gjermanishtes, té& kryer pér-
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mes rindértimit té indeuropianishtes, duke zbatuar né Iémin leksi-
kografik njé metodologji té mbéshtetur né krahasimin indeuropian. Né
rastin e Althochdeutscher Sprachschatz oder Worterbuch der
althochdeutschen Sprache (1834-46) té Graffit (Rotsaert 1979:310) ri-
ndértimi etimologjik nénkupton krahasimin me varietetet e tjera té
indeuropianishtes, té cilat po pérvijoheshin nga rindértimi i saj, dhe jo
vetém me ato gjermanike. Njé ndér pasojat tipike té kétij pércaktimi té
procedurés éshté lematizimi né bazé té rrénjéve, né ményré gé té vihet
né dukje aférsia e gjermanishtes me gjuhét e tjera indeuropiane. Si¢
nénvizon Rotsaert 1979, ‘zbulimi i etimologjisé sé fjaléve pér Graffin
né fakt do té thoté gjetja e shprehjes origjinale té shpirtit t& popullit
gjerman [‘Der Geist des Volkes’]”. Mé pas u afirmua njé kénd-
véshtrim i miréfillté historik, i cili synonte rindértimin e brendshém té
leksikut té gjermanishtes, cka gjeti shprehje, pér shembull né Etymolo-
gisches Worterbuch der deutschen Sprache té Kluges (1883, 1899), ku
pasqyrohen interesa té reja té llojit purist, gé synonin rindértimin dhe
rivlerésimin e leksikut té gjermanishtes.

Konceptimet e ndryshme té etimologjisé, té véna né dukje nga
Rotsaert 1979, lidhen késhtu me aspektet e ndryshme ideologjike gé
shogérojné procesin kulturor dhe politik té€ formimit té gjuhéve
kombétare (Hobsbawm 1991 [1990]). Né ményré té vecanté procesi i
njésimit gjuhésor pérputhej me interesat e pushtetit ekonomik dhe mé
né pérgjithési me kushtet e organizimit té shoqgérive kombétare e té
teknologjive té komunikimit (Anderson 2000 [1991]). Né kété ményré
pércaktimi i ‘gjuhés kombétare’ duhet paré i lidhur me pérpjekjet
intelektualéve, té cilét, pérmes rindértimit dhe etimologjisé, pér-
caktojné cilésité historike dhe formale té genies sé saj.

3. Mund té pérpigemi ta vendosim formimin e gjuhésisé shqip-
tare e né vecanti studimet etimologjike né brendési té kétij kuadri. Ato
pasqgyrojné shtresézimin kompleks té metodave té analizés, té koncep-
timeve dhe té interesave qé shogérojné zhvillimin e gjuhésisé histo-
rike-krahasuese dhe rindértimit gjuhésor. Vecanérisht kérkesa pér ri-
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ndértimin e prejardhjes dhe aférsia ndérmjet gjuhéve néné dhe gjuhéve
moderne lidhet me skemat ideologjike dhe kulturore té nacionalizmit.
Né ményré té ngjashme me ¢’kemi paré mé sipér né lidhje me gjuhén
letrare, pércaktimi i gjuhés letrare dhe i shqipes sé pérbashkét lidhen
me procesin e Rilindjes Kombétare (khs. Camaj 1984, Qosja 1985,
Demiraj 1997). Ajo pérfagéson pérfundimin e procesit t€ pérpunimit
historiko-kulturor t& kombit shqiptar, né té njéjtat cage né té cilat ky
proces kryhet né pjesén tjetér té Europés dhe lidhet me njé organizim
té ri té shoqérisé europiane. Hobsbawm 1996 [1987] vé né dukje né
ményré té vecanté se arsimimi masiv, me réndési themelore pér afir-
mimin e idesé kombétare, nénkupton pérdorimin e njé gjuhe té folur
prej pjesés mé té madhe té njerézve dhe jo té gjuhés sé njé elite.
Edukimi dhe arsimimi béhen céshtje kombétare mbizotéruese gé me
fillimin e krijimit té shteteve kombétare. Eshté me interes té vihet re
se Qosja 1985 shquan pikérisht kété aspekt né géndrimin e roma-
ntikéve ndaj gjuhés: “Traitant de la langue comme une émanation de
I’esprit national, les romantiques albanais la considerent aussi comme
un facteur de I’enseignement, du savoir...”” (duke e trajtuar gjuhén si njé
rrezatim té shpirtit kombétar, romantikét shqiptaré e konsiderojné até
gjithashtu si njé faktor arsimimi, diturie, f. 88). Né fakt pércaktimi i
normave leksikore e gramatikore dhe sistemit té shkrimit éshté né fun-
ksion té krijimit té organizmave kolektive té administrimit té pushtetit,
si¢ éshté shteti kombétar.

Si¢c vé né dukje Qosja (1985), c¢éshtja e gjuhés shqipe gjaté
romantizmit shqiptar zé njé vend gendror, sé cilés i kushtojné vémen-
djen e tyre shkrimtarét dhe intelektualét si Jeronim De Rada ose Naum
Veqilharxhi. Ajo pérbén ‘¢éshtjen kombétare’, madje njé ‘mit
kombétar’, motivimet kulturore té sé cilés gérshetohen me ato politike
e historike, né kuptimin gé ““... les peu d’intellectuels ne peuvent con-
sidérer et traiter la question de la langue que comme un facteur ess-
entiel qui témoignage de I’existence d’une nation autochtone, resp-
ectivement comme une émanation nationale.” (Qosja 1985: 85). Né
kété kuadér figura e De Radés éshté emblematike pér rolin e letraréve
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arbéreshé né lévizjen romantike; ata, vecanérisht pas krijimit té
Lidhjes sé Prizrenit mé 1878 mbéshtetén Rilindjen e Shqipérisé dhe
kérkuan autonominé politike té saj (Altimari 1986). Me Kéngét e
Milosaut (1836) dhe Rapsodi té njé poeme arbéreshe (1866) De Rada
nxit njé letérsi shqgiptare t&¢ vémendshme ndaj modeleve letrare medi-
tuese dhe rrymave europiane (Altimari 1986). Edhe dy gramatikat e tij
té arbérishtes, dhe né pérgjithési interesat e tij gjuhésore pasqyrojné kér-
kesat kulturore té lidhura me pércaktimin e shqipes dhe té prejardhjes sé
saj, né pérputhje pra me c¢éshtjen kombétare (khs. Altimari 1982).

Studimet e gjuhésisé shqiptare té shekullit t¢ 19-té marrin njé
rrjedhé ideologjike té vecanté. Té shqyrtojmé veprén e Xylanderit Die
Sprache der Albanesen oder Schkiptaren (1835). Ai i interpreton mbi
bazén e substratit tiparet gramatikore té pérbashkéta té shqipes, ruma-
nishtes dhe bullgarishtes, si¢ éshté prapavendosja e nyjés shquese,
duke sugjeruar njé rindértim té gjuhés néné té shqipes: “kjo karak-
teristiké [prapavendosja e nyjes] nuk pérfshin vetém gjuhén shqipe,
por si njé aférsi e garté gjuhésore shtrihet mbi krejt zonén e gjuhéve
vllahe e bullgare... sé kétejmi rrjedh gé kéto tre gjuhé té popujve té
shpérndaré né pjesén mé té madhe té zonés ku jetonin trakasit e lashté
mund té kené gjetur njé substrat té pérbashkét [Unterlage] né njé
gjuhé té vecanté té banoréve té méparshém té vendit, e cila bie né sy
me mé shumé forcé e gartési né gjuhén shqgipe” (Xylander 1835: 314-
315, pérkth. i autorit).

Né té vérteté hipoteza e ndikimit té gjuhéve té méparshme mbi
latinishten pérbén njé nga mjetet kryesore interpretuese té gjuhésisé sé
fundit té shekullit té 18-t6. Né bazé té késaj hipoteze ndryshimet
dialektore pasqyronin gjuhét e lashta. Biondelli 1839 do t’i bé&jé té
vetat ideté e Xylanderit 1835 e veganérisht substratin si mjet zbulimi.
Né lidhje me tiparet gramatikore té rumanishtes (“valacco”), si prapa-
vendosja e nyjés shquese dhe lakimi eméror, ai mbéshtet piképamjen
se shkaku i tyre &shté ményra e té folurit latinisht e njé popullsie gé si
gjuhé té méparshme kishte shqgipen: *“...troviamo generalmente che,
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guando una nazione soggiogata da un‘altra fu costretta colla violenza
ad adottare... la lingua del vincitore..adatto piu o meno il nuovo
lessico al genio ed alla grammatica della lingua nativa...” (...né
pérgjithési vérejmé se kur njé komb i nénshtruar nga njé tjetér
detyrohet me forcé té marré... gjuhén e ...pushtuesit, atéheré, ai rreket
t’la pérshtasé njéfarésoj leksikun e ri, shpirtit dhe gramatikés sé
gjuhés amtare... Biondelli 1839:168).

Te Dorsa 1862" referimet ndaj literaturés shkencore mbi shgipen
(citohen Hahn, Bopp, Fallermayer, Stier) véné né dukje vazhdimésiné
né kulturén e Italisé sé Jugut té trashégimisé sé Vikos (G.B. Vico) dhe
té autoréve té tjeré té shekullit t& 18-t&, qé e lidhin né ményré mé té
garté gjuhén me zhvillimin e mendimit dhe té kulturés njerézore “...far
risaltare l'antichita antiomerica dell'idioma albanese, mettendolo in
comparazione principalmente col greco e latino primitivi. Le autorita dei
dotti e in special modo di Malte-Brun, Court de Gébelin, Mazocchi, ci
guideranno per seguire alcun altro punto di affinita con gli altri idiomi
indoeuropei, e anche semitici derivati pure in origine da una madre
comune. Seguiremo lo svolgimento delle parole guidati dalle stesse leggi
onde si svolgono le idee, e invocando a maestro il Vico... forse ci sara
dato di tracciare in qualche modo una storia ideale della lingua
albanese..." (... té vihet né dukje lashtésia parahomerike e gjuhés
shqipe, duke e krahasuar até né radhé té paré me greqishten dhe lati-
nishten parake. Autoriteti i dijetaréve, e né radhé té paré i Malte-
Brunit, Court de Geébelinit, Mazocchit, do té na udhéheqin pér té
ndjekur ndonjé piké tjetér aférsie me gjuhét e tjera indeuropiane dhe
ato semite, té prejardhura nga njé néné e pérbashkét. Do té ndjekim
zhvillimin e fjaléve té udhéhequr prej té njéjtave ligje nga té cilat

! Ideté themelore t& Dorsés nuk dallohen shumé prej atyre t& Kamardés: edhe Dorsa
1862 pérpiqget té gjejé njé lidhje gjenealogjike té vecanté ndérmjet gregishtes dhe
shgipes me ané té njé gjuhe “pellazge”. Teoria pellazge u pérgjigjej géndrimeve
té caktuara kombétare, duke kénaqur edhe kérkesén pér njé lashtési fisnike dhe
njé lidhje mbizotéruese me greqgishten e vjetér dhe gjuhét e lashta italike. Edhe
autoré té tjeré arbéreshé e mbéshtetén kété lidhje, p.sh. De Rada 1893.
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zhvillohen ideté dhe duke thirrur né ndihmé mésuesin Vico... ndoshta
do té na lejohet té pérvijojmé né njé faré ményre njé histori ideale té
gjuhés shqipe..., fq. 8-9-10). Trysnia e idealeve kombétare dhe para-
gitja e vegantisé gjuhésore e kulturore mbizotéron né Sugli albanesi.
Ricerche e pensieri dhe né Studi etimologici della lingua albanese té
Dorsés (Dorsa 1847 e 1862). Pasiguria e theksuar metodologjike dhe
anakronizmi i procedurave etimologjike té llojit té Vicos dhe té Gébe-
linit nxjerrin né pah géllimin historiko-kulturor, i cili megjithaté nuk
éshté larg gjuhésisé romantike bashkékohore.

I njéjti géndrim metodologjik karakterizon né pérgjithési veprén
e Dhimitér Kamardés Saggio di grammatologia comparata sulla
lingua albanese (Camarda 1864), té recensuar hollésisht nga Ascoli
1877. Te Kamarda 1864 (khs. Camaj 1973, Guzzetta 1983) metoda
krahasuese, e vértetuar nga njohja e literaturés gjermane (Bopp,
Schleicher, Curtius) jepet pérpara nevojave té njé skeme té para-
caktuar: vértetimit t¢ marrédhénieve té aférsisé ndérmjet shqipes dhe
greqishtes pérmes krahasimit gramatikor dhe rindértimit etimologjik.
Sic¢ nénvizon Guzzetta 1989, vepra e Kamardés ka né té vérteté géllim
politik, duke gené se "pasi té vértetohet natyra trako-pellazge, ose
greko-italike, sipas déshirés, e gjuhés sé folur gé nga lashtésia né
kontinentin e vjetér dhe né Epirin e Ri, do té arrihet né pérfundimin jo
té padobishém gé e gjithé Europa Jugore banohet nga raca e quajtur
zakonisht greko-latine.. Pér ata gé e kané pér zemér fatin e ardhshém
té Greqisé do té jeté lehtésisht e kuptueshme sa rénd-ési ka gé té
dihet... gé dy degé etnike té té njéjtit trung pellazg, né brendési jo té
ndryshme ndérmjet tyre, jané prej kohésh shumé té lashta banoré
vendas té gadishullit lindor... f. iii). Mundésia e pércaktimit té njé
lidhjeje té ngushté gjenealogjike ndérmjet shqipes, greqishtes dhe
latinishtes do té thoté té pérligjésh karakterin autonom té gjuhés
kombétare shqipe dhe pér pasojé edhe té drejtén e shqiptaréve pér té
pasur kombin e tyre.
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4. Né pérgjithési, ende deri né fund té shekullit té 19-t€ ky gén-
drim pérshkrues dhe historik-etimologjik synon qartésisht té pér-
caktojé karakteristikat e shqipes, lashtésiné dhe prejardhjen e saj, por
gjithmoné né lidhje me njé kuadér krahasues mé té gjeré, pra me até té
gjuhéve indeuropiane, té gregishtes e té gjuhéve té tjera ballkanike.
Njohja e marrédhénieve mé té lashta dhe pércaktimi i prejardhjes sé
shqipes nga njé gjuhé mémé e mundshme ende pérfagésojné pérligjen
themelore té gjuhés kombétare.

Hipoteza e Xylanderit 1835 mbi njé substrat iliro-trak, i cili
éshté né bazé té ballkanizmave rimerret edhe nga Miklosich 1861
(khs. Banfi 1985, Demiraj 1988) dhe pérvijon pikat themelore té njé
diskutimi mbi prejardhjen e shgipes me réndési ideologjike té drejt-
pérdrejté. Né fund té fundit céshtja e substratit ka karakterizuar né
pérgjithési gjuhésiné romantike. Pér shembull né Itali nocioni i sub-
stratit &shté i pérpunuar térésisht te Biondelli 1839, gé e pérdor até pér
té pércaktuar fisnikériné e prejardhjes sé dialekteve té italishtes (né
krahasim me toskanishten letrare): ““Su questa base, viene ancora
mirabilmente risolto il célebre problema sulla causa della varieta dei
nostri dialetti, la quale evidentemente risulta dalla originaria varieta
delle nazioni che li parlano; e di piu ne viene precisata l'origine, la
quale daterebbe dall'época in cui la lingua latina fu introdotta nelle
rispettive provincie." (Mbi kété bazé edhe njé heré zgjidhet mre-
kullisht ¢éshtja e njohur e shkakut t& shuméllojshmérisé sé dialekteve
tona, i cili qartésisht rrjedh nga shuméllojshméria né zanafillé e kom-
beve gé i flasin; e pér mé tepér pércaktohet prejardhja e tyre, i cila
fillon me kohén kur gjuha latine u vendos né provincat pérkatése.
Biondelli 1839:170). Né Italiné e periudhés sé krijimit té shtetit
kombétar koncepti i substratit nxit kundérvénien ndérmjet mbésh-
tetésve té toskanishtes letrare dhe té traditave té tjera gjuhésore, si
rrymat lombarde antitoskane, té pérfagésuara pér shembull po nga
Biondelli dhe Monti.
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Né fakt, té pohosh, si¢ bén Xylanderi, se shgipja ruan me ‘forcé
dhe gartési’ gjuhén e lashté té substratit do té thoté t& hamendésosh
edhe njé vazhdimési té atdheut té paré té shqiptaréve, té territorit té
formimit etnik dhe gjuhésor té tyre. Kjo zgjidhje gé sot zakonisht
pranohet, u pohua edhe nga Meyer 1888, sipas té cilit shqipja duhet
véshtruar ‘si njé fazé e re e ilirishtes sé lashté” (Demiraj 1988: 149).
Si¢ véren Banfi 1985, teza e substratit pati ndikim té vecanté mbi
studiuesit e mjedisit vienez, Miklosich, Meyer, Papahagi e kété tezé e
béri té vetén Schuchardti. Pikérisht me kété mjedis lidhet veprimtaria
e Joklit dhe né vecanti analiza etimologjike e tij, e cila, si¢ dihet,
pércaktoi si té fondit indeuropian té shqipes fjalé qé deri atéheré
kundroheshin si huazime nga gjuhét fqinje. Tagliavini 1965:34 e ¢mon
Linguistisch-kulturhistorische Untersuchungen aus dem Bereiche des
Albanischen (Jokl 1923) si “njé model pér studimin e historisé sé
flaléve té lidhur me até té sendeve dhe té institucioneve. Si¢ vé né
dukje Tagliavini 1970, zhvillimi i kérkimeve onomasiologjike éshté i
lidhur me gjeografiné gjuhésore, qé si¢c kemi paré, pércakton njé ri-
shqyrtim té thellé t¢ marrédhénive ndérmjet gjuhés dhe folésit. Skema
Worter und Sachen, né vecanti né veprén e Schuchardtit, nxori né pah
mundésiné pér ta trajtuar leksikun e njé gjuhe né lidhje me jetén dhe
kulturén e njé bashkésie. Kéto skema interpretuese nga njéra ané hidhnin
poshté konceptimin neogramatik té gjuhés si njé sistem homogjen, nga ana
tjetér ishin né funksion té karakterizimit té thesarit leksikor té njé gjuhe
kombétare pavarésisht nga prejardha e saj e lashté, por né lidhje me
pérdorimin e vet dhe kushtet historikokulturore té folésve.

Eshté interesante té vérehet qé kérkimet onomasiologjike
pérputhen me vizionin historicist té zhvillimit té shogérisé dhe té fak-
teve kulturore dhe ekonomike. Ky vizion ka karakterizuar shumé prej
modeleve interpretuese té llojit idealist apo marksist, pér té cilat gjuha
njésohet me historiné e vet, e mé sakté me kulturén dhe mund-ésisht
me strukturén shogérore dhe ekonomike té bashkésisé. Pér shembull
nga kéndvéshtrimi idealist aftésia e té shprehurit pérmes gjuhés dhe
veté ‘liria’ gjuhésore tradicionalisht konceptohen si prirje stilistike ose
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letrare, té cilat pérkojné me prodhimin historik té€ veprimtarisé shpre-
hése té subjektit folés. Kuadrin tipik té kétij shqyrtimi na e ofron Cro-
ce 1902: 174, i cili vé né lidhje natyrén e gjuhés me shprehjen e thje-
shté: “Fuori dell'Estetica, che da la conoscenza della natura del ling-
uaggio, e della Grammatica empirica, ch'é un espedie-nte peda-
gogico, non resta altro che la Storia delle lingue nella loro realta vi-
vente, cioe la storia dei prodotti letterari concreti, sos-tanzialmente
identica con la Storia della Letteratura” (Veg¢ Estetikés, e cila jep
njohurité mbi natyrén e gjuhés, dhe Gramatikés Empirike, e cila éshté
njé mjet pedagogjik, nuk mbetet gjé tjetér pos Historisé sé gjuhéve né
realitetin e tyre jetésor, pra historia e prodhimeve letrare konkrete, té
njéjta né thelb me Historiné e Letérsisé).

Né Ideologjiné gjermane Marksi dhe Engelsi shohin tek gjuha
‘ndérgjegjen reale, praktike’, t¢ kuptuar si ‘produkt shogéror’. Gjuha
pra vihet né lidhje me prodhimin e jetés materiale, té kuptuar si njé
nivel organizimi vijues dhe i dalluar nga baza natyrore. ‘Skema mate-
rialiste’ u zbatua ‘mekanikisht’ pér gjuhén nga Nikollaj Marr, i cili e
identifikoi gjuhén si njé ‘superstrukturé’ ndaj strukturés ekonomike,
né té njéjtén ményré si konceptet dhe institucionet juridike, politike
dhe ideologjike. Né té vérteté interpretimi marksist i gjuhés edhe ja-
shté skematizmit té Marrit, nuk mund t& mos shohé né gjuhét e ndry-
shme njé prodhim té veprimtarisé njerézore, dhe né analizé té fundit
edhe té historisé sé tij (Rosiello 1974). Njé shpjegim té kétij lloji e
gjejmé pér shembull tek Kostallari 1973 né lidhje me aspektet e ndry-
shme té njésimit gjuhésor dhe té formimit té gjuhéve kombétare. Né
veganti ndryshimi i strukturave shogérore i pércaktuar nga “triumfi i
revolucionit popullor’ ““... ne pouvait ne pas donner les jours a des
conditions qualitativement nouvelles aussi pour la vie et le déve-
loppement de la langue littéraires, de ce trait fondamental de I’unité
de la nation et... de notre culture nationale.”(nuk mund té mos krijojé
kushte cilésisht té reja edhe pér jetén dhe zhvillimin e gjuhés letrare,
té kétij tipari themelor té unitetit t¢ kombit dhe... té kulturés soné
kombétare, . 48).
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Kostallari 1964 e lidh zhvillimin e studimeve albanologjike me
historiné e shogérisé shqiptare, me pérfundime heré-heré interesante.
Né vecanti ai i lidh studimet etimologjike té leksikut té shgipes me pu-
nimet e Meyerit, Miklosichit, Joklit dhe kryesisht té¢ Schuchardtit. Por
Kostallari véren gé albanologjia e pérpunuar nga studiuesit e huaj ka
njé kéndvéshtrim ‘té jashtém’, duke u mbéshtetur kryesisht mbi
marrédhéniet e shqgipes me gjuhét e tjera, ndérsa i mungon né pér-
gjithési kéndvéshtrimi i brendshém, i orientuar drejt strukturave té
shqipes. Por veprat e Cabejt do té karakterizohen *... par I’historisme,
par la liaison organique de I’évolution de la langue avec la culture
matérielle et spirituelle du peuple albanais,... par I’objectif de rendre
et d’analyzer les faits et les phémomenes linguistiques dans leur exte-
nsion non seulement dans le temps, mais aussi en espace... (nga
historicizmi, nga lidhja organike e evolucionit té gjuhés me kulturén
materiale dhe shpirtérore té popullit shqiptar,... duke synuar té japin
dhe té analizojné faktet dhe fenomenet gjuhésore né shtrirjen e tyre jo
vetém né kohé por edhe né hapésiré... Kostallari, Mansaku 1988: 16,
etj). Studimet e Cabejt nxjerrin né pah virtytet dhe vecorité origjinale
té shgipes ““son individualité, I’unité de la langue albanaise et de la
culture populaire” (individualitetin e saj, unitetin e gjuhés shqipe dhe
té kulturés popullore).

Céshtjet e gjuhés shqipe né veprat e shumta té Cabejt shqyr-
tohen, si¢c pohojné Kostallari dhe Mansaku 1988, nga kéndvéshtrimi i
brendshém, pra né lidhje me veté historiné e shqipes. Etimologjia né
veprén e Cabejt nuk éshté rindértimi i thjeshté i fjalés, ose gjetja e
bazés sé prejardhjes sé saj. Ajo synon, si¢ thoté Turgot, té zbulojé
prejardhjen e gjuhés dhe né té njéjtén kohé té njohé sistemin e saj. Né
fakt, si¢ duket garté né Studime etimologjike, etimologjia e Cabejt ka
njé ecuri komplekse té shumanshme, e cila pérfshin historiné e fjalés
né aspektet e ndryshme té saj dhe mban parasysh kushtet e pérdorimit,
té shpérndarjes gjeografike, té ndryshimeve shogérore té cilat kané
ndikuar mbi kuptimin dhe formén e veté fjalés. Q& né tezén e tij
vieneze té vitit 1933 nén drejtimin e Joklit, Italoalbanische Studien, ai
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tregonte njé vémendje té hollésishme pér té dhénat gjuhésore dhe
shpérndarjen e tyre gjeografike, e cila né studimet etimologjike béhet
njé pérbérése themelore e metodés sé llojit “fjalé dhe sende”. Né kété
kuptim puna etimologjike e Cabejt vértet “fit de I’étymologies de I’al-
banais une partie intégrante et centrale de I’histoire de cette langue,
une incarnation entiére de son systeme” (i béri etimologjité e shqipes
njé pjesé pérbérése dhe gendrore té historisé sé késaj gjuhe, njé mi-
shérim té térésishém té sistemit té saj. Kostallari e Mansaku 1988: 21).

Njé prej pérfundimeve mé té réndésishme té studimeve
etimologjike té€ Cabejt éshté shpjegimi prej bazave té garta té shqipes i
fjaléve té cilat mé paré kundroheshin si huazime, ose kishin mbetur pa
shpjegim, si né Etymologisches Worterbuchder der albanesischen
Sprache (1891) té Meyerit. Metoda etimologjike, si¢ thoté Cabej né
hyrjen e veprés Studime etimologjike té vitit 1982, mbéshtetet né njé
““comparaison ... soit & I’intérieur de la langue, soit avec un mot
d’une autre langue, et, a I’intérieur de la langue, soit dans le sens
géographique et térritorial, soit dans celui historique... pour celui
qui étudie I’origine d’un mot, il s’impose de constater avant tout ...
I’emploi, les embranchements, I’extension géographique, le milieu et
I’histoire de ce mot, quand il est possibile de sa premiere
documentation dans I’écriture” (krahasim... qofté brenda gjuhés,
gofté me njé fjalé té€ njé gjuhe tjetér, dhe, brenda gjuhés, si né kup-
timin gjeografik dhe territorial, si né até historik... pér até gé studion
prejardhjen e njé fjale éshté e nevojshme té vérejé para sé gjithash...
pérdorimin, degézimet, shtrirjen gjeografike, mjedisin dhe historiné e
késaj fjale, kur éshté e mundur dokumentimin e paré té saj me shkrim.
f. 192-193). Pérsa i pérket karakterit t&¢ brendshém té kéndvéshtrimit,
Cabej véren gé “la comparaison intérieur et celle extérieure représentent
des operations également nécessaires et également justifiées de I’analyse
historique del la langue, qui cooperent et se complétent mutuellement...”
(krahasimi i gjuhés jo vetém sé brendshmi, por edhe sé jashtmi ka té
njéjtén réndési dhe té dy kahet jané njélloj té pérligjura pér analizén
historike té gjuhés, duke gené se bashkéveprojné dhe plotésojné njéri-
tjetrin, f. 193).
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Krahasimi brendagjuhésor i zbatuar nga Cabej mbéshtetet mbi
njé njohje té gjeré e té sakté té thesarit leksikor té té folmeve té
shqipes. Ndryshimi leksikor analizohet né lidhje me mekanizmat e
ndryshme té véna né dukje nga kérkimet gjuhésore moderne, si rre-
gullat fonetike, marrédhéniet semantike, kufizimet shoqérore-
stilistike, ekzistenca e nénbashkésive leksikore té pércaktuara. Gjeré-
sia e dokumentimit paraget pikén e forcés té trajtimit etimologjik dhe
karakterizon né fakt até gé Cabej e quan metodé ‘brenda-gjuhésore’, té
brendshme pra né sistemin gjuhésor té kuptuar si njé bashkési (e
strukturuar) elementesh. Né té kundért mungon ¢do lloj interesi pér
njé kuadér teorik referimi. Edhe parakushtet pér rindé-rtimin fonetik e
morfosintaksor jané té ngjashme dhe pérvijojné njé gasje té pastér
empirike ndaj té dhénave gjuhésore. Pér shembull Cabej 1976 : 80, e
shpjegon prejardhjen e nyjes sé prapavendosur duke pohuar se ajo
éshté struktura mé e hershme dhe gé nyja e paravendosur rrjedh nga
njé segmentim i gabuar i togfjaléshave emér + mbiemér nga ana e
folésve; rindértimi i hollésishém etimologjik i mbaresés sé kallézores
sé nyjés éshté njé kalim i domosdoshém.

Né zbatimin e kétij lloji t& hulumtimit etimologjik mbéshtetet
pérfundimi i karakterit autokton té shqipes, duke gené se, si¢ thoté
Cabej, ““La question du lieu de formation... étant... aussi une question
concernant I’histoire de la langue” (Céshtja e vendit té formimit...
duke gené... po ashtu njé céshtje qé ka té béjé me historiné e gjuhés,
Cabej 1972: 129). Né fakt pesha kryesore e provés duket se géndron
né materialin gjuhésor (toponime, leksiké té vecanté), si¢ sugjerojné
kérkimet pioniere té Xyalnderit e mé pas té Hahnit. Hahni 1854 (211
etj.), duke u mbéshtetur né toponime si Delmatia, Dardania, arriti né
pérfundimin gé vendi i formimit té shqipes duhet té ishte pikérisht
territori ende (pjesérisht) i banuar nga popullsi shgipfolése. Kjo éshté
vija e ndjekur nga Cabej 1972 ; ai vérteton qé edhe toponimet mé té
diskutueshme pasqyrojné njé zhvillim fonetik normal, sé paku né
krahasim me kohé mé té lashta. Edhe ¢éshtja e nomenklaturés detare
béhet e paréndésishme kur mbahet parasysh fakti gé né ¢do I1émé leks-
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ikor gjejmé kushte né té cilat huazimet triumfojné mbi fjalét vendase.
Ve¢ késaj, elementi latin i shgipes paraget karakteristika mé arkaike se
al i rumanishtes, duke sugjeruar njé romanizim mé té lashté se ai i
Dakisé dhe duke i ndaré té dyja fazat e romanizimit.

Etimologjia paraget njé metodé kérkimore me vleré té pérgjithshme,
gé ka pér géllim interpretimin e historisé sé pérgjithshme té njé populli.
Ajo nuk heq doré nga funsionet e saj origjinale ideologjike, té pércaktimit
té gjuhés (dhe té kulturés) kombétare. Edhe kur metoda éshté bindése
dhe pérfundimet shkencérisht té sakta, roli i gjuhétarit mbetet i ndje-
shém ndaj kérkesave té historisé kombétare. Veté krahasimi i brend-
shém, si metodé njohése dhe mekanizém i zbulimit té lidhjeve
ndérmjet elementéve leksikoré, e thekson karakterin tashmé dytésor té
kohés sé lindjes sé gjuhésisé shqiptare e mé gjerésisht asaj europiane,
pra atéheré kur ¢éshtja parésore ishte pérligjja e gjuhéve kombétare né
sajé té lashtésisé sé tyre. Asokohe krahasimi i jashtém ishte i nevoj-
shém pér ta njohur shqgipen si njé gjuhé té familjes indeuropiane. Pu-
nimet e Cabejt, qé gjithsesi u takojné kohéve té fundit, tashmé kané si
géllim njohjen e ploté té autonomisé sé sistemit gjuhésor té shqipes
ndaj kérkimet etimologjike bé&hen mjeti kryesor pér kété. Edhe me-
todat e pérdorura, gé nga “fjalé dhe sende” deri tek hulumtimet etno-
grafike, semantike, letrare, etj. i béjné jehoné njé interesi gartésisht té
drejtuar kah historia gjuhésore, e konceptuar si pikémbérritja e njé
hulumtimi té ploté gjuhésor e né funksion té historisé kombétare.
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GJUHA NE SHOQERITE E PERZIERA: IDENTITETE DHE
VARIACIONE GJUHESORE!

1. Diversiteti kulturor brenda shogérisé sot shfaget mijaft i
dukshém dhe kompleks. Mekanizmat identitaré, lidhjet mes roleve
dhe llojet e ndérveprimit udhéhigen nga komutacioni sistematik, situ-
atat komunikuese e sistemet socio-kulturore, duke i dhéné rol flui-
ditetit, i cili karakterizon shogériné globale (Bauman 2005, 2005a). Né
té vérteté, nocioni i multikulturalizmit éshté diskutuar nga perspektiva
té ndryshme pér njé ambiguitet esencial gé ekziston midis shumés sé
kulturave té ndryshme té paintegruara dhe bashkekzistencés harmo-
nike dhe aktive té kulturave. Pérveg késaj, termi i multi-kulturalizmit
shpesh lidhet me até té pluralizmit aq sa i konsiderojmé sinonime.
Sartori 2000 thekson se dallimi mes dy koncepteve né momentin gé
multikulturalizmi kuptohet si vleré dhe jo si bashkekzistim i kul-
turave:

Nése multikulturalizmi kuptohet si status real, si njé gjendje, qé
thjesht regjistron ekzistencén e njé shumésie kulturash [...], né kété
rast njé multikulturalizém nuk paraget probleme pér njé konceptim
pluralist té botés. Né kété rast multikulturalizmi éshté vetém njé nga
konfigurimet e mundshme historike té pluralizmit. Por, nése multikul-
turalizmi deklarohet si vleré, madje njé vleré parésore, atéheré gjérat
ndérrojné, pasi aty paragitet njé problem. Sepse né kété rast pluralizmi
dhe multikulturalizmi pérplasen. (Santori, 2000:55)

! Studim i pérbashkét: Benedetta Baldi e Leonardo M. Savoia (2006), Perché bar-
bari? Lingua, communicazione e identita nella societa globale, Roma Bulzoni, ff.
67-94. Pérkthyer shqip nga Majlinda Bregasi.
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1.Shogéria multikulturore, procesi migrues.

Takimi mes kulturave té ndryshme, raporti mes identitetit dhe
tjetérsimit, shpesh shquhet nga ambivalenca; nése éshté e vérteté gé
cdo grup social e ndjen nevojén e afirmimit té identitetit té veté, éshté
e vérteté se i njéjti grup ka vullnetin ta mohojé até, né té njéjtén kohé,
duke déshiruar tjetérsimin, duke fshiré kufijté e veté me géllim gé mé
voneé t’i ripércaktojé ata. Céshtja e identitetit, qofté ajo individuale ose
kolektive, paragitet si temé géndrore né debatin e sotém pér shumé
motive; i pari prej kétyre éshté fakti se shogéria bashkékohore, para sé
gjithash, éshté njé shogéri “multikulturore”. Nevoja pér té menduar
hollésisht mbi identitetin individual pérforcohet nga shgetésimi qé
rrjedh nga prishja e kundérvénieve ideologjike, nga peréndimi i pas-
ionit politik dhe nga konfuzioni mes sferés publike dhe asaj private.
Ndjenja e té pérkiturit dhe e té vlerésuarit té pérkatésisé individuale i
pérgjigjet njé tregu té globalizuar dhe modeleve homologe gé ato u
imponojné individéve qé rezistojné té heqin doré nga pérvojat e tyre té
jetés, nga origjinaliteti, unikaliteti, identiteti. Né& vecanti, njé piké e
diskutuar né raportin e formésimit té njé shogérie multikulturore ka té
béjé me mundésiné qé kompetenca e kulturave dhe gjuhéve té ndry-
shme duhet té jeté e rregulluar nga toleranca, pér té mos e zhdukur
diversitetin, sikurse éshté véné né pah nga autoré té ndryshém si pér
shembull né Zanfarino 1985:

pérkufizimi i pluralizmit implikon dallime dhe ndarje, por nuk éshté
braktisje pasive e heterogjenitetit dhe shmangie e prirjeve gé kérkojné
bashkim. ( Zanfarino 1985:175)

Mé saktésisht, nocioni i pluralizmit vé né lojé idené e shtetit té
sé drejtés dhe té té drejtave qytetare t€ nénkuptuara si karakteristika té
shteteve peréndimore. Me kété rast, Sartori 2000 ndérlidh mundésiné
e njé pluralizmi efektiv me njé kulturé té shekullarizuar dhe me ekzi-
stencén né brendi té shogérisé té pérkatésive shuméfishe gé nén-
kupton, megjithaté, njé parim té tolerancés:
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[...] rrjedhja e “pluralizmit™ nga ““shumési’” [...] éshté vetém shprehje e
varférisé dhe e mediokritetit intelektual. Pér t& kuptuar pluralizmin [...],
do ta dalloj nga tri nivele té analizés, pra nga 1) pluralizmi si besim, 2)
pluralizmi social dhe 3) pluralizmi politik. Né lidhje me sistemet e
besimit mund té flitet pér njé kulturé pluraliste me té njéjtin kuptim
sikurse flitet pér njé kulturé té shekullarizuar. [...] nése njé kulturé éshté
e shekullarizuar, nuk mund té jeté moniste. Anasjelltas, nése éshté
pluraliste, duhet té jeté patjetér e shekullarizuar (besimet e shfaqura nuk
tolerojné kundér-besime) [...] varietet dhe jo uniformitet, t& menduarit
ndryshe dhe jo unanimitet, ndryshimi dhe jo palévizshméria, jané “gjéra
té mira”, kéto jané besimet e vyeshme gé dalin nga toleranca, gé
pérbéjné konstekstin kulturor té pluralizmit dhe gé duhet té shprehen nga
njé kulturé pluraliste qé nuk abuzon me emrin g€ i jepet. [...] kéto jané
tiparet né bazé té té cilave duhet t& vlerésojmé té ashtuquajturin “multi-
kulturalizém” né ditén tona. [...] niveli i dyté i analizés [...] pluralizmi
social [té mos ngatérrohet] me ¢do lloj diferencimi social. Megénése nuk
ekzistojné shogéri té té barabartéve [...] té gjitha shogérité jané té
dallueshme né ményra té ndryshme. Nga kjo nuk rrjedh qé té gjitha jané
té dallueshme “pluralisht”. [...] niveli i treté i analizés, pluralizmi
politik, i ringre palét né parti. [..] pluralizmi [...] lind pjesérisht nga
toleranca [...] dhe toleranca nuk e vé né dukje tjetrin dhe tjetérsimin,
por i pranon. Gjé gé do té thoté se pluralizmi e mbron, por edhe e frenon
diversitetin. (Sartori, 2000: 28-56).

Né momentin kur njé individ, i cili i pérket njé kulture ¢farédo,
vihet né kontakt me njé kulturé “tjetér” mund té vazhdojé té ruajé
kulturén e tij ose mund té parapélgejé tjetrén. Natyrisht gé preferenca
ndaj njé kulture tjetér éshté e rrallé, por gjithmoné éshté e mundur, té
paktén pér botén peréndimore. Prirja drejt identifikimit me pérkatési té
ndryshme kulturore — nga ajo e familjes, qytetit, kombit... - pér botén
peréndimore paraget njé mundési ndryshe, edhe pse té largét, nga ajo
gé ndodh jashté kufijve té Peréndimit. Si njé lloj autokritike mbi kult-
urén e veté, theksohet, si kundérpeshé, njé kulturé “tjetér’ sé cilés i
argumentohet superioriteti. Nga ana tjetér, autokritika dhe auto-
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ekzaltimi jané dy fage té té njéjtés medalje dhe shérbejné pér té paguar
heshtjen e njé té vértete jo t& kéndshme gé i pérket universalitetit té
konfliktit gé strukturon pérkatésité tona kolektive dhe identitetet tona
individuale. Nga ky kéndvéshtrim jané té nevojshme konsiderimet e
Sartorit 2000, pérsa i pérket kontrastit ndérmjet njé shoqérie pluraliste
tolerante dhe njé shogérie multikulturore té bazuar mbi fragm-
entarizmin:

[...] pluralizmi nuk riforcon, pérkundrazi i fashit identitetet me té cilat
ndeshet, ndérsa multikulturalizmi krijon ‘identitete té riforcuara’, té ri-
forcuara pikérisht nga té pérkiturit dne té mbivendosurit — pér shembull-
té gjuhés, besimit, etnisé dhe ideologjisé. [...] pluralizmi shpjegohet
gjerésisht si njé shogéri e pérbéré e hapur ndaj pérkatésive té& shumeé-
llojshme, ndérsa multikulturalizmi paraget fragmentarizmin e komunitetit
pluralist né bashkési t& komuniteteve t¢ mbyllura dhe homogjene. [...]
multikulturalizmi paragitet si njé thyerje historike me konsekuenca shumé
mé té rénda sesa ajo gé duket sikur paralajmérojné cirakét e shtriganéve.
(Sartori 2000, 110:111)

Céshtja né fakt éshté komplikuar nga shumé elementé praktiké
dhe ideoré. Pizzorusso 1993 vé né pah kontrastin ndérmjet té drejtave
themelore té lirisé dhe barazisé, gé kané karakter universal, dhe té
drejtave kolektive té grupeve minoritare, gé megjithaté nénkuptojné té
parat. Lanzillo 2005 thekson faktin se demokracité liberale tentojné
t’iu pérgjigjen kushteve té shogérive multikulturore népérmjet
mbrojtjes sé kulturave minoritare si mjet njohjeje té té drejtave kole-
ktive. Ky drejtim synon pra té tejkalojé “ideologjiné universalizuese’
té barazisé dhe vetemancipuese té modernitetit [...] té paafté pér t’iu
pérgjigjur sfidave gé vijné [...] nga ridalja né pah e fondamentalizmit’
(Lanzillo 2005:8). Multikulturalizmi do té pérfagésonte pra ‘rizbu-
limin” e kulturave té vecanta dhe té komuniteteve minoritare brenda
njé themeli té bazuar mbi parimet e shtetit - komb, té identitetit kultu-
ror dhe religjionit. VVecanérisht sjelljet e grupeve minoritare apo té
kulturave a gjuhéve té ndryshme brenda njé shogérie multikulturore
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propozojné sérish aspekte té procesit té formimit té shtetit komb dhe
té gjuhéve kombétare té nénkuptuara si faktoré identiteti té individéve
(Hobsbawm 1991).

Ideja e Sartorit 2000 éshté qgé pluralizmi nuk njihet si me
prejardhje nga multikulturalizmi, por ndoshta nga ‘interkulturalizmi’
(fg.112). Shogérité moderne kané paragitur njé tip té fragmentarizmit
gé lidhet me ndarjen né klasa apo né grupe: klasa dhe gjinia ishin
mjedisi brenda té cilit realizoheshin zgjedhjet e personave, té ciléve u
ishte kérkuar té zinin pozicionin dhe njé rolin gé u ishte caktuar. Né
manifestin e Partiseé Komuniste Marx-i dhe Engels-i nxitnin té shkri-
nin trupat solidé té strukturave té rendit kapitalist; revolucioni proletar
né fakt mund té kontribuonte né njé ményré mé vendimtare né ndér-
timin e njé shogérie té transformuar. Sot, né bazé té analizés sé propo-
zuar nga Bauman 2005, po pérballemi me njé rend té ri social “ té
Iéngshém’, pa spiranca, pa pika fikse, brenda té cilave vlerat, insti-
tucionet dhe sjelljet jané jané té rrjedhshme. Pa rendin e diktuar nga
Klasat, ¢cdo individ éshté veté pérgjegjés, pérsa i pérket ndértimit té
jetés sé tij politike, té ndjenjés sé veté té pérkatésisé, té identitetit té
veté ose, té paktén, té identitetit mbizotérues. Grupet né brendi té sho-
gérisé aktuale tentojné té formohen mbi bazén e pérkatésisé sé rastit
gé lidhet me ngjarje ose aktivitete individuale, té cilat Bauman 2005 i
etiketon si komunitete estetike.

Pér aq sa vihen né diskutim rrjetet dhe vlerat tradicionale brenda
shogérive té pérbéra e té diferencuara pérsa i pérket profilit kulturor,
etnik e social, identitetet vazhdojné té thellojné rrénjét e tyre mbi vlera
té tilla edhe pse né rérérat e lévizshme té njé tradite t& minuar. Né fakt
lidhjet mes individéve jané té ndjeshme ndaj faktoréve té mbrojtur
tradicionalisht nga shteti komb, si siguria, respekti pér kulturat dhe
gjuhét e pranuara, etj. Brenda shogérive té pérbéra, si kéto aktualet,
grupet e ndryshme tentojné té gjejné njé ekuilibér gé mund té ndérrojé
né raport me mundésiné pér t’u integruar né trupin social. Fragm-
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entarizmi i shogérisé né identitete té ndara grupore éshté i shogéruar
me véshtirési né integrim:

[...] sa mé shumé gé emigrantét ndiejné gé tradita e tyre kulturore e
origjinés respektohet né vendin e ri té rezidencés e sa mé pak e vérejné
gé jané té mbajtur peng, té refuzuar, té kércénuar a diskriminuar pér
shkak té identitetit té tyre té& ndryshém, aq mé e pritshme do té jeté hapja
e tyre ndaj ofertave kulturore né vendin e ri dhe aq mé pak do té& mbeten
té kapur fort pas ményrés sé tyre té jetesés. [...] pasiguria (mes
popullsisé sé imigruar aq sa asaj indigjene) tenton té transformojé multi-
kulturalizmin né ‘multikomunitarizém’. [...] siguria éshté& kushti i ne-
vojshém pér dialogun mes kulturave. (Bauman 2005:136-138)

Karakteri multikulturor dhe i pérbéré i shogérive moderne pér-
kon, né njé ané, me kompleksitetin dhe artikulimin e mekanizmave
socio-ekonomike e komunikuese, té cilat organizojné raportet sociale,
nga ana tjetér me rezultatin e dukurive migruese. Dukuria e migrimit
paraget pasojén e rritjes demografike gé nuk pérkon me kapacitetin e
popullsisé né njé vend ose me burimet gé ai ofron. Duhen dalluar
dukurité e masave — zakonisht té pércaktuara — nga ato gé u pérkasin
njé numri té caktuar njerézish dhe pérfagésojné njé dukuri infiltrimi qé
nuk tjetérson strukturén identitare té vendit té destinimit. Spostimi dhe
vendosja e grupeve té ndryshme njerézore né mjedise té largéta nga
ato té origjinés kané pércaktuar formimin e shogérive dhe kulturave
mé komplekse. Pér mé shumé, migrimet kané shogéruar gé pérheré
jetén e njerézve, gé nga grupet njerézore primitive deri te spostimet e
ditéve té sotme, si rezultat i vullnetit pér té pushtuar apo pér té kérkuar
kushte té tjera pér jeté. Né kété kuptim, dukuria migrim, pér aq sa
éshté njé nga proceset mé té dukshme qé karakterizojné shogeérité
bashkékohore, nuk mund té konsiderohet njé faktor tipik i globaliz-
imit, edhe pse me tezén e tij, Giddens 1994, lidh ngushté globalizimin
me modernitetin.

Né Itali dukuria e emigrimit masiv filloi rreth vitit 1860 dhe
gjaté njézet vjecarit 1890-1910 paraqiti njé térhegje té forté pér krahun
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e punés pa mundési punésimi né vendet e origjinés; éshté ky njézet-
vjegar gé arrin pikét maksimale. Franca, Austria dhe Gjermania, pataj
Zvicra ishin vendet mé té kérkuara né Europé né fund té shekulit té
néntémbédhjeté dhe né filim té shekullit t& njézeté, edhe pse desti-
nacionet mé té parapélgyera mbeten gjithmoné Shtetet e Bashkuara,
Brazili dhe Argjentina. Lévizja e migrimit vazhdoi deri né fillim té
Luftés sé Paré Botérore, pér t’u rimarré, me ritém mé té ngadalshém,
pas LIIB, e cila mundésoi lindjen e dukurisé sé shkémbimit social e
kulturor gé u reflektua si né shogérité vendase, ashtu edhe né ato ori-
gjinés. Shkaget kryesore gé e ngadalésuan dukuriné e migrimit i takoj-
né, nga njéra ané, gjendjes sé luftés dhe, nga ana tjetér, faktit se
Shtetet e Bashkuara, té cilat me vite kishin gené destinacioni kryesor i
migrimit, promovuan, pér arsye té ekonomisé sé brendshme, njé poli-
tiké armigésore ndaj imigrimit. Pas pérfundimit té konfliktit té dyté
botéror, gekuilibri i forté i brendshém mes popullsisé dhe kapacitetit
prodhues (i pércaktuar nga kriza ekonomike, nga prania e madhe e
refugjatéve dhe e véshtirésuar edhe mé tepér nga hendeku mes rajo-
neve) solli flukse té reja migrimi gé vazhduan me intensitet heré mé té
ulét e heré mé té larté deri né fillim té viteve té gjashtédhjeta. Né fakt,
pérkitazi me krizén e Suezit, gé solli si pasojé rénien ekonomike té
vendeve té industrializuara, pritése té emigranétve, dukuria e migrimit
pésoi njé ndérprerje té forté. Pezullimi i emigracionit pérkoi pér mé
tepér me rritjen e riatdhesimeve.
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Vitet | Emigrante | Burra Gra e g'lf‘;fhe' ST:)rPa
1861-1870 1.210.000 | 1.008.000 202.000 |  E panjohur -1.210.000
1871-1875 585.000 525.000 60.000 | E panjohur - 585.000
1876-1880 544.000 464.000 80.000 | E panjohur - 544.000
1881-1885 771.000 654.000 117.000 |  E panjohur -771.000
1886-1890 1.110.000 871.000 239.000 |  E panjohur -1.110.000
1891-1895 1.283.000 989.000 294.000 |  E panjohur - 1.283.000
1896-1900 1.552.000 | 1.240.000 312.000 | E panjohur - 1.552.000
1901-1905 2.770.000 | 2.287.000 473.000 544.000 | -2.226.000
1906-1910 3.256.000 | 2.658.000 598.000 1.000.000 | - 2.256.000
1911-1915 2.743.000 | 2.198.000 545.000 976.000 | -1.766.000
1916-1920 1.085.000 718.000 367.000 233.000 - 852.000
1921-1925 1.516.000 | 1.076.000 440.000 137.000 | -1.379.000
1926-1930 1.061.000 776.000 285.000 685.000 - 376.000
1931-1935 458.000 278.000 180.000 535.000 +77.000
1936-1940 421.000 314.000 107.000 535.000 +114.000
1941-1945 250.000 242.000 8.000 230.000 - 20.000
1946-1950 1.128.000 713.000 415.000 455.000 -673.000
1951-1955 1.366.000 927.000 439.000 660.000 - 706.000
1956-1960 1.739.000 | 1.275.000 464.000 917.000 - 822.000
1961-1965 1.556.000 | 1.221.000 335.000 1.043.000 -513.000
1965-1970 1.078.000 747.000 329.000 820.000 - 258.000
1971-1975 637.000 439,000 198.000 600.000 -37.000
1976-1980 502.000 346.000 155.000 490.000 -12.000
1981-1985 415.000 287.000 128.000 415.000 00
SHUMA 29.036.000 | 22.253.000 6.780.000 10.275.000 |  18.761.000

Analizat véné né pah njé grup faktorésh gé ndikojné te shoqérité
pritése sikurse edhe te ato té origjinés. Njé nga tiparet karakteristike
éshté pérbérja anagrafike gé tregon njé superioritet té dallueshém té
meshkujve té ardhur né moshé pér puné nga zonat e mesdheut, té
paktén né dhjetévjecarét e paré té analizuar. Kjo tregon faktin se né
komunitetin e origjinés familjet ndahen, ridimensionohen raportet so-
ciale dhe pakésohet forca e punés dhe kompetencat profesionale. Kjo
dukuri rikompensohet nga té hyrat né para dhe me riatdhesimet né
moshé té shtyré. Edhe analfabetizmi gé pérfshinte thuajse shumicén e
emigrantéve né vecanti né periudhén e paré karakterizonte né aspektin
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social e kulturor kéto masa punétorésh dhe kufizonte integrimin e tyre
dhe hyrjen né shérbimet e shoqgérisé pritése.

Kéto véshtirési pér integrim u shfagén né sjelljet e tipit racist té
pranishme gjerésisht né literaturén e viteve té para té shekulit XIX,
sikurse kéto té sjella nga Gumina, 1973:

Pérgindja e té huajéve me njé moshé mendore mé té ulét se ajo e
njé njémbédhjeté vjecari éshté 45,6%. [...] Imigrim nga Europa li-
ndore dhe mesdhetare éshté ai mé pak i déshiruari nga pjesét e tjera té
kontinentit. [...] Nuk mund t’u kundérvihemi seriozisht imigrantéve
nga Britania e Madhe, Hollanda, Kanadaja, Gjermania, Danimarka e
Skandinavia, ku pérgindja e grupeve me kualitet e kalon 4% dhe arrin
pikun me 19% e Anglisé. Ndérkohé qgé té ardhurit nga Italia, ku 63,4
% té imigrantéve Kklasifikohen né shkalén mé té ulét. [...] Derisa kjo
ardhje e padéshirueshme té vazhdojé né vendin toné shpresa pér té
rritur standardin e silésisé sé jetés pér qytetarét tané do té jeté gjith-
moné e mé e vogél. Nuk ka réndési se sa té mira jané shkollat tona,
kur grupet mé té uléta nuk mund té alfabetizohen. Nuk kemi vend né
kété shtet pér ‘njeriun me shat’, té€ pisté nga toka gé punon dhe té
udhéhequr nga njé mendje pakés mé superiore sesa ajo e njé bualli, té
cilin e ka vélla. (Sweeny 1992 né La Gumina 1973:137)

Italianét gjenden né nivelin mé té ulét né sindikata, pérsa u
pérket aftésisé sé tyre pér té folur anglisht, pérshtatjes me ambientin
edhe pas dhjeté vjeté rezidence, pér numrin e fémijéve gé ndjekin
shkollat dhe jané né vend té paré pér minorenét gé punojné. (Ross
1914 né La Gumina 1973:137).

[...] njé burré [italian] mund té jeté shumé imoral dhe shumé besim-
tar né té njéjtén kohé. Fjala besim nun nénupton tjetér gjé pérvec
ceremonive dhe ritualeve. [...] Shkurt, besimi éshté pér ta pjesérisht
zakon e pjesérisht njé ligj té cilit i nénshtrohen me c¢do kusht. (Pe-
corino 1903 né La Gumnia 1973: 175, 176)
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Gjendja aktuale e italo-amerikanéve lidhet me zhvilimin e pro-
cesit té globalizimit né kuptimin gé italo-amerikanét jané integruar né
brumin e shogérisé dhe ekonomisé duke zéné pozita té reja brenda njé
ekonomie moderne. Kjo sjell, domosdoshmérisht, braktisjen e as-
pekteve mé té theksuara té kulturés sé tyre tradicionale edhe pse
mbeten ca stereotipe gé propozohen sérish, pérsa u tha pér shogérité e
pérbéra bashkékohore né té cilat etniciteti dhe vlerat tradicionale
bashkéjetojné me formésimin e njé shogérie té re globale.

Né fillim t& mijévjecarit t& ri, cili éshté pra statusi i italo-
amerikanéve né USA dhe cilat jané perspektivat e etnicitetit italo-
amerikan? Sociologu Richard Alba krijoi shprehjen ‘vagéllim i
etnicitetit” pér té pérshkruar kushtet e asimilimit né té cilat ata ndo-
dhen tashmé, duke nénkuptuar gé pér ta toka e origjinés nuk ka mé njé
kuptim autentik né jetén e amerikanéve me origjné italiane. [...] njé
shekull pasi emigrantét filluan té vinin né ishullin Ellis, shumé prej
pasardhésve té tyre mbetén njé grup etnik i dallueshém dhe i veté-
dijshém, té pérfshiré mé shumé se kurré né kulturén dhe né politikén e
USA-s. Pér mendimin tim, ajo gé ka ndodhur éshté njé tranzicion nga
njé formé primitive e etnicitetit — e bazuar né lidhjet e farefisnisé dhe
bashkévendasve, gé mishéronte njé kulturé katundi - te njé formé mo-
derne, té institucionalizuar, transnacionale dhe plotésisht e shfry-
tézueshme pér integrimin né shoqériné amerikane dhe gé pérfagéson
té gjitha shtresat socio-ekonomike té popullsisé italo-amerikane. [...]
Sikurse ka véné né dukje kohét e fundit Maddalena Tirabassi, jemi
pérpara njé enigme: dallimi mes kushteve reale dhe statusit té italo-
amerikanéve dhe imazhit té tyre kolektiv té dhéné nga mediat dhe té
rrénjosur né imagjinatén e bashkékombésve té tyre amerikané. (Vecoli
2005: 141, 142)

Migrimet e tanishme i pérgjigjen njé zhvillimi té€ ndryshém mes
vendeve té nisjes dhe atyre té destinimit, edhe pse mbipopullimi ve-
tém nuk pérbén faktor determinant pér dukurité e migrimit, nga njéra
ané; ato rezultojné interesante, nga njéra ané, nga shtytja pérsa i
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pérket vendit té nisjes dhe, nga ana tjetér, kapacitetit atraktiv té vendit
té destinuar. Faktorit shtytés mund t’i atribuohen motive gé u pér-
kasin fatkeqgésive natyrore, problemeve sociae, konflikteve etnike, re-
ligjioze ose politike. Ndérkohé gé faktori atraktiv ka té béjé me até gé
ofron zgjidhje mé té miré pér kéto probleme. Zgjedhja do té varet, pra,
nga vendi i cili &shté né gjendje té ofrojé mikpritjen mé té favorshme
dhe mé stabile: né kété perspektivé, njé nga elementet vendimtare pér-
fagésohet nga lidhjet familjare ose migésore prezente né ato vende gé
shérbejné si njé lloj grepi pér njé lidhje mé té miré.

Né fund té mileniumit té dyté, rreth 120 milion njeréz jetonin né
vende té ndryshme nga ato té origjinés ose si refugjaté ose si emi-
granté pér motive pune apo té tjera. Flitet pér 2% té popullsisé boté-
rore. (Macioti, Pugliese 2003:3)

Numrat, né kété rast, megénése pérfagésojné njé informacion té
¢muar, nuk e llogarisin nivelin social té njé dukurie gé nuk u takon
vetém aktoréve té migrimit, por i pérfshin gjithé ata njeréz gé do té
jené né kontakt me ta, gjithé kontekstin social gé do t¢ modifikohet.
Sikurse vé né dukje Sartori (2000), prania e njé migrimi té forté alter-
non identitetin e njerézve gé vihen né kontakt me migruesit.

Né Shtetet e Bashkuara identitetet gé mbijetojné jané ato qé
mban brenda kjo tenxhere me presion — klithen — t& mbytur. Né Eu-
ropé, nése identitetet e mysafiréve mbeten té paprekura, atéheré iden-
titet qé do té shpétojné mbeten, ose do té mbeten, ajo té mikpritésve.
(Sartori 2000:113)

Né realitet, dukuria ka njé ngjyrim reciprok pér té dyja sho-
qérité, pasi qé lévizjet pércaktojné ndryshime edhe mbi shogériné e
nisjes, e cila hyn, megjithaté, né kontakt me indentitete t& ndryshme.
Ky mekanizém pérforcohet nga dukurité e kthimit, té cilat ndodhin si
shkak i géndrimit té kufizuar né kohé pér disa migrues, duke u shfaqur
vecanérisht né dukurité e kontaminimit gjuhésor. Pér shembull, emi-
grimi italian né Ameriké ka sjellé edhe shpérndarjen e italianizmave
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né vendet pritése, edhe pérhapjen e huazimeve nga anglishtja apo
spanjishtja né rajonet italiane mé té prekura nga lévizjet migruese
(Menarini 1939, Pellegrini 1944-45, De Muro 1976).

Né dhjetévjecarét e fundit, alternimi i flukseve migruese, té
kompensuara pak a shumé me kthimet e emigrantéve, ka pércaktuar
lindjen e kolektiviteteve té reja né vende té ndryshme té destinimit dhe
rritjen ekonomike si té vendeve té pritjes, ashtu edhe té atyre té nisjes.
Né fakt fugia punétore gé shfrytézohet né vendet e huaja ka
kontribuuar, pa dyshim, né zhvillimin ekonomik té vendit prités, por
edhe té atij té origjinés, qofté népérmjet dérgimit té parave, ashtu edhe
pérsa i pérket kthimit té fuqisé punétore té kualifikuar dhe té speci-
alizuar. Eshté gjithashtu e vérteté se, me gjithé pérparésing gé ka fakti
i lehtésmit té rritjes sé fuqisé punétore né vendet e origjinés dhe
mundésisé sé investimit té té ardhurave t& emigrantéve nga jashté,
emigrimi i punétoréve té kualifikuar paraget njé humbje té pa-
kompensuar ‘té kapitalit human’ (Macioti, Pugliese 2003:21). Nga ana
tjetér njé humbje té madhe paraget fakti i papunésimit té njerézve té
kualifikuar né vendin e tyre. Megjithaté kjo situaté nuk i pérket dhe
nuk mund t’i pérkasé shumicés sé njerézve té pérfshiré né kété dukuri
né momentin qé, sot mé shumé se mé parég,

[...] &shté e pamundur gé e gjithé popullata aktive e njé ekonomie té
jeté shumé miré e kualifikuar dhe rritja e njé ekonomie gé vepron né
njé sistem global té& hapur nuk do té mund té mbijetonte kurré duke u
bazuar ekskluzivisht mbi punétorét e mbikualifikuar [...] njé ushtri e
pérbéré nga oficeré nuk mund té luftojé. Pérkundrazi, sa mé shumé qé
kualifikohet forca e punés e vendeve té industrializuara, ag mé shumé
rritet nevoja pér punétoré té pérgjithshém; né njé ekonomi té hapur,
shumé prej tyre do té vijné né ményré ligjore ose jo nga vende né
zhvillim e sipér. (Harris 2001:42-43)

Pérparésité ekonomike pér mé tepér, shérbjené si kundérpeshé e
problemeve si integrimi me popullatat dhe me ligjet lokale me té cilat
emigrantét do té duhet t€ ndeshen: gé nga shtépia, deri te ndihma shén-



Studime né gjuhésiné shqiptare 277

detésore dhe shogérore, nga shkollimi deri te té drejtat politike dhe ajo e
votés, kompetenca gjuhésore etj. Né vecanti, prania e té huajve né vendet
e tjera me kohé ka njohur ndryshime pérsa i pérket pérbérjes sé moshés
dhe gjinisé. Né fakt, superioriteti tradicional i burrave éshté zvogéluar
shumé né tridhjeté vitet e fundit, pér shkak té praninsé gjithnjé e mé té
madhe té grave né puné dhe i bashkimit fam-iljar gé prekin edhe té
moshuarit e fémijét.

Duke u nisur nga vitet 60, zuri fill njé dukuri, fillimisht
margjinale, qé u pérkiste spostimeve té médha nga vendet e prapa-
mbetura ose té pazhvilluara me rritje té larté demografike drejt ven-
deve té industrializuara me rritje demografike té ulét. Né kéto vende,
pérvecse USA, Britania e Madhe, Franca dhe Gjermania (pjesa e ish-
Republikés federale) bén pjesé edhe Italia, q&, pér mé tepér, pér shumé
aspekte pérbén njé rast té vérteté duke marré parasysh gé ka qené
tradicionalisht njé vend emigrantésh. Lévizja e paré imigruese e
réndésishme u regjistrua né Itali né vitin 1968 nga ana e tunizianéve
gé mbérritén né Sicili pér té mbushur zbrazétiné gé ndodhi nga eksodi
rural pas térmetit né Valle del Belice.

Né histori kemi paré dukuri masive té migrimit — mes té tjerave,
emigrimi ndérogeanik i europianéve drejt Amerikés mes shek. XIX
dhe XX dhe ai ndéreuropian né vitet 60 e 70 — por sot, pér dallim
nga e kaluara, shihen lévizje migruese globale, gé karakterizohen nga
spostimet e pérkohshme dhe né drejtimet nga mé té ndryshmet té
popujve anemabané botés. Shumé migrime u pérkasin edhe refu-
gjatéve dhe, né kété rast, duke gené se dukuria ndodh si shkak i mot-
iveve politike pérvec atyre ekonomike, nuk éshté e mundur gé té
béhen parashikime.

[...] ka njé globalizim t€ migrimeve ndérkombétare, gé shprehet népérmjet
rritjes progresive té numrit t& vendeve gé u takojné [...] sot flukset
migruese pérbéhen mbi té gjitha nga burra dhe gra gé vijné nga Bota e
Treté [...] pérsa u pérket vendeve pritése né Europé, risia e madhe — njé
risi tashmé e konsoliduar qé tridhjeté vjeté — pérfagésohet nga prania e
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Greqisé, Italisé, Portugalisé, Spanjés [...] si vende té fluksit migrues. Né té
shkuarén ato kané gené vende emigrantésh [...] Pastaj ka — sipas Castles e
Miller — njé pérshpejtim t& migrimeve, pra njé tendencé né rritje t&
lévizjeve ndérkombétare, qé pér mé tepér lidhet edhe [...] me rritjen e
pikétakimeve té refugjatéve [...] Italia éshté sérish njé rast sinjifikativ dhe
pérfagésues i késaj tendence [...] njé aspekt i treté i theksuar nga Castles e
Miller [...] éshté njé diferencim i migrimeve, vlen té thuhet njé pérbérje
gjithnjé e mé shumé komplekse e flukseve nga kéndvéshtrimi demografik e
social, nga kéndvéshtrimi i motiveve dhe [...] tendenca e katért éshté ajo
gé dy autorét e pérkufizojné si feminizimin e migrimeve, é ka té béjé me
rritjen e pérbérésit grua né kéto migrime [...] aspekti i fundit gé theksohet
nga Casler e Miller éshté ai gé ata e pérkufizojné si politizimin e
migrimeve, vlen té theksohet fakti gé flukset migruese tentojné té
regullohen progresivisht edhe nga politikat e migrimit t& vendeve té pritjes.
(Macioti, Pugliese 2003:4-5)

Ekzistojné migrime té vullnetshme dhe té sforcuara, per-
mantente dhe té pérkohshme, ligjore dhe joligjore, té brendshme dhe
ndérkombétare qé nuk mund té Klasifikohen né kategori té€ pér-
kufizuara pér aq sa mjaft shpesh nuk parashikohen as nga veté aktorét
e migrimit. Né fakt, nuk éshté gjithnjé e mundshme té vendosésh para-
prakisht nése migrimet do té jené definitive apo té pérkohshme dhe, né
rastin e kétyre té fundit, pér sa kohé do té zgjasin. Edhe pérsa u pérket
migrimeve té brendshme a té jashtme éshté e nevojshme té
pércaktohen parametra referues pér ag sa, pér shembull, migrimi nga
Italia drejt Francés do té pérkojé me njé migrim té brendshém apo
ndérkombétar, né bazé té kornizés referuese gé lidhet me shtetin apo
me Bashkimit Europian, etj. Migrimet kryesore kané, sot, si destinim
Amerikén e Veriut, me flukse gé vijné nga vendet mé té ndryshme té
botés, dhe Europa, me flukse gé vijné kryesisht nga jugu i Mesdheut
dhe nga Europa e Lindjes (dukuri gé ndodhi pas rénies sé murit té
Berlinit né 1989).
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Migrimet pércaktojné takime mes kulturave dhe komuniteteve té
ndryshme. Kjo reflektohet te bashkéjetesa e gjuhéve té ndryshme brenda
shoqérisé dhe te dukurité e pérzierjes gjuhésore gé lindin nga Kjo.
Krijohen pra skenare tipike té studiuara nga sociolinguistét gé lidhen me
shogeérité dy/shumégjuhéshe, né té cilat gjuhé té ndryshme kané njé status
funksional dhe socio-stilistik t€ ndryshém. Varietetet e ndryshme
gjuhésore gé lidhen me kontekste sociale gé i drejtojné formojné até gé
socioliguistét e quajné repertor linguistik t& njé komuniteti. (Berruto
1987, 1995).

Prania e migrimeve té reja gjuhésore dhe nevojat e komunikimit né
njé shoqéri thellésisht té internacionalizuar paralajmérojné nevojén e
mbrojtjes (pardronimit) sé€ mé shumé gjuhéve edhe si pérgjigje ndaj kom-
pleksitetit kulturor, edhe si instrument komunikimi me botén. Sikurse
mund té paramendohet me lehtési, éshté e véshtiré pér imigrantét qé té
ballafagohen me mbrojtjen e njé gjuhe té huaj pér ta, né até masé sa do t’i
béjé té ndihen miré duke e pérdorur sikurse té vetén, gé do t’i lejojé ata té
mendojné, éndérrojné, komunikojné ndjenjat né njé gjuhé tjetér. Mbrojtja
e gjuhés ndihet pra si njé instrument thelbésor né procesin e integrimit té
individéve brenda njé komuniteti. Natyrisht edhe pérdorimi i njé gjuhe
éshté objekt i té njéjtit lloj ndértimi gé pércakton formimin e identitetit
dhe té njohjes sé pér-katésisé etnike.

[...] A éshté e drejté gé imigrantét duhet t& kalojné provimin e
ndérgjegjes gjuhésore [...]? [...] Pér fat té keq mjaft shpesh ideja gé
duhet té kalohet njé prové, té mésuarit e njé gjuhe, para se té kon-
siderohesh qytetar i njé shteti perceptohet si njé padrejtési, sepse
duket sikur duhet té zhvishet njé njeri nga gjuha dhe kultura e veté.
Mospranimi i njé gjuhe tjetér né universin e veté gjuhésor dhe kul-
turor, dhe mohimi i mundésisé qé kjo gjuhé ia jep pér té transformuar
té vetén, konsiderohet si provinciale, e limituar, ngurtési. (Homi K.
Bhabha, Il Corriere della Sera, 27/05/°05 p. 14)
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Kjo ndjenjé e shqetésimit, qé rritet nga ndjesia gé shumé fjalé
fshehin kuptime té ndryshme dhe shprehin vlera té ndryshme, pérca-
kton njé ndjesi pérjashtuese, ose, edhe mé keq, izoluese.

2. ldentiteti gjuhésor si pasojé e raporteve sociale.

Marrédhéniet mes individéve pérbrenda shoqérisé varen nga
pozicioni reciprok i atyre qé ndérveprojné dhe riprodhojné norma,
rregulla dhe vlera gé lidhen me aspekte té ndryshme té té jetuarit né
njé bashkeési, zakoneve, besimeve etj. Norma té tilla jané pranuar te
anétarét e grupeve dhe bashkéveprojné pér té formuar até gé quhet
identitet dhe té paktén disa aspekte té personalitetit. Identiteti i indi-
vidéve pérbéhet pra nga njé térési karakteristikash qé fiksojné pér-
katésiné e tyre te njé grup social. Kjo térési pérfshin si karakteristikat
e pandryshueshme, si mosha, gjinia, etnia, gjuha, ashtu edhe ato té
pérftuara, si niveli i shkollimit, besimi, bindjet morale, ideté politike
etj. E réndésishme éshté gé kjo térési karakteristikash ndryshon né
bazé té kushteve materiale té jetés apo psikologjisé dhe eksperiencés
sé individéve. Paraget njé proces té ndértimit gé Tabouret-Keller 1998
e karakterizon né kété ményré:

Né ¢cdo moment té dhéné identiteti i njé personi éshté njé hete-
rogjen i formuar nga té gjithé emrat ose identitetet, té dhéna e té pra-
nuara. Por gjaté jetés identiteti ndértohet vazhdimisht né bazé té kush-
teve té ndryshme sociale (historike, institucionale, ekonomike etj),
ndérveprimeve sociale, takimeve dhe déshirave gé mund té jené vér-
teté subjektive dhe unike. (Tabouret-Keller 1998: 316)

Proceset e identifikimit pérfshijné si pérbérésit gjuhésoré, ashtu
edhe mjetet simbolike verbale gé luajné rol jo dytésor né kéto procese
si faktoré pragmatiké té réndésishém pér interpretimin. Kéta faktoré
paragjuhésoré jané objekte té€ dukurive té homogjenizimit né ményré
analoge me até gé u takon gjuhéve. Roli i gjuhés né fiksimin e
identitetit t& individéve éshté esencial pasi ‘shpreh’ dhe * ofron mjetin’
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gé krijon lidhjen mes identiteteve individuale e sociale (Tabouret-Ke-
ller 1998). Pérvetésimi i gjuhés sé paré (L1) pérbén né fakt bérthamén
e procesit té pérfshirjes né grupin social dhe bazohet né zhvillimin e
njé vetédijeje gjuhésore té paktén sipérfagésisht identike me até té
adultéve gé ofrojné théniet me té cilat fémija krijon gramatikén e veté
mentale dhe até qé Hymes 1974 e quan kompetencé komunikuese, pra
térésiné e aspekteve paragjuhésore e komunikative gé i pérgatisin te-
rrenin komunikimit gjuhésor.

Gjuha e veganté mund té evokojé gjithashtu edhe njé organizim
social té vecantg, juridik a ekonomik me té cilin lidhen folésit. Eshté e
njohur gé pérkatésia e pranuar pérgjithésisht mes entiteteve shtetérore
dhe gjuhés éshté njé konstrukt gé lidhet me krijimin e shtetit nacional
(Hobsbawm 1996, Anderson 2000) gé shpreh formimin e asaj ‘ba-
shkésie imagjinare’ gé ndodhet né bazé té ideologjisé nacionale e et-
nike (Anderson 2000). Pontiggia 2000 e sintetizon késhtu kuptimin
socio-kulturor té gjuhés:

Mbrojtja e gjuhés nga pushtimet barbare ushgehet, nga fillimi i
shekullit XX, nga pikétakimi i dy idealeve, ai klasik e ai ai nacional, té
bashkuar né njé martesé, njé déshmi e tmerrshme e sé cilés éshté
himni i Mameli-t (Pontiggia 2000:218)

Gjuha pérveg se éshté vetvetja, pér aq sa pérdoret, njé shenjé
identiteti pér grupin social, furnizon edhe dallimet (leksikore, morfo-
sintaksore e fonologjike) qé shérbejné pér té fiksuar identifikimet e
ndryshme, si né rastet e fundit né formimin e nacioneve té reja pér té
cilat njohja e njé gjuhe autonome ka pérfagésuar njé legjitimitet té
forté. Né kété kornizé, Gumperz 2000 flet pér ‘besnikériné gjuhésore’
pérballé njé varieteti qé ndihet si simbol i njé grupi té vecanté apo té
njé ‘lévizjeje té vecanté sociale’. Besnikéria gjuhésore pérfagéson njé
lidhje té shkélyer pér ‘klasat sociale dhe grupet e ndryshme lokale,
anétarét e té ciléve mund té vazhdojné té pérdorin vernakularét e tyre
né mjediset familjare dhe ‘mund’ té kthehet né njé problem politik né
njé shogéri né rrugén e modernizimit kur minoritetet e izoluara sociale
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mobilizohen’. Mjaft shpesh pas kérkesave pér reforma gjuhésore me
géllim pér nevojat komunikuese, lindin kundérvénie socioekonomike
mes minorancave té ndryshme.

Hindi e urdu, gjuhét standarde gé konkurojné njéra-tjetrén né
Indiné e Veriut, apo serbishtja e kroatishtja né Jugosllavi, jané thuaj
identike nga kéndvéshtrimi gramatikor. Ato dallojné vetém né siste-
min e shkrimit, né leksik dhe né aspekte minore té sintaksés. Megjith-
até mbéshtetésit e tyre i konsiderojné gjuhé té ndryshme. (Gumperz
2000:180)

Né realitet na duket e nevojshme t’i rishgyrtojmé disa kategori,
duke u ndalur te nocioni i identitetit e te lidhja mes identitetit e etnisé, gé
pérbén njé géshtje kyce né sociologjiné e globalizimit. Huntington 2005 i
sintetizon késhtu mekanizmat e ndryshme gé e pércaktojné identitetin:

Pika e paré: si individét ashtu edhe grupet kané identitete.
Individét, megjithaté, i gjejné e i ridefinojné identitetet e tyre né
grupe. [...] pika e dyté: identitetet jané té ndértuara. Personat e ndér-
tojné identitetin e tyre nén presione e lajka té ndryshme, por edhe me
njé lloj shkalle té lirisé [...] Pika e treté: individét dhe, né masé mé té
vogél, grupet kané disa identitete. Mund té jené territoriale, eko-
nomike, kulturore, politike, sociale e nacionale. Vlera gé individi ose
grupi u jep kétyre identiteteve mund té ndryshojé nga momenti né
moment apo nga njé situaté né tjetrén, késhtu sikurse mund té modi-
fikohet shkalla e integrimit apo e konfliktit mes kétyre identiteteve.
[...] pika e katért: identitetet nuk pércaktohen veté,por jané prodhim i
ndérveprimit mes vetvetes dhe té tjeréve. Ményra né té cilén té tjerét
perceptojné individin ose njé grup tregues té autopércaktimit té atij
individi a té atij grupi. [...] Pika e pesté: vlera relative e identiteteve té
mundshme éshté situacionale pér cdo individ ose grup. Né disa
rrethana, njerézit theksojné aspektin e identitetit té veté qé i afron me
ata me té cilét ndérveprojné. [...] (Huntington 2005:36-39).
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Epoka joné shquhet nga dialektika mbi identitetin. Zhvillimi
ekonomik dhe globalizimi i kané drejtuar njerézit drejt reflektimit mbi
identitetet e tyre né aspektin intim e té pérbashkét me té tjerét. lden-
titeti nacional bije njé hap nga njé perspektivé mé e géndryeshme rajo-
nale brenda sé cilés njerézit duket se kané té pérbashkéta té njéjtat tra-
dita e perspektiva. Né té njéjtén kohé, té njéjtét individé té mbyllur né
njé identitet gjithnjé e mé lokal, hapen, edhe falé teknologjive té reja
informative té komunikimit, ndaj banoréve té vendeve té largéta me té
cilét ndjejné se kané té pérbashkét gjuhén, kulturén, besimin. Diko-
tomia mes identiteteve nénnacionale dhe identiteteve mbinacionale
shprehet, pér shembull, né faktin se katalanét po ndihen gjithnjé e mé
shumé katalané se spanjollé ndérkohé gé mund té luftojné pér njé
identitet europian né vend té atij spanjoll.

Procesi i globalizimit duke i homogjenizuar ményrat e jetesés, té
té menduarit e té té prodhuarit e bén gjithnjé e mé komplekse iden-
tifikimin e tjetrit e mbi té gjitha dallimin, mes pérkatésive té shumta,
té identitetit gé e dallon nga té tjerét. Nése identiteti éshté ai gé e bén
cdo individ té jeté unik, megjithaté, elementét gé e pérshkruajné, si
gjuha, besimi, kushtet sociale, etnia, kombi, mund té pérkojné me disa
pérkatési, duke i 1€né vend variacionit social-kulturor dhe gjuhésor qé
karakterizon ¢do komunitet, me pasojat qé shpesh identiteti qé ¢mohet
shkel — negativisht- até té tjetrit. (Maalouf 1999:21). Pérkatésité e shu-
mta nuk kané te individét té njéjtat vlera dhe jo né té njéjtén kohé; pér-
ve¢ késaj, gjuha, kombésia, besimi, kushtet shogérore, ngjyra e léku-
rés shihen nga njerézit si njé identitet i vetém. Né kété kuptim, té njo-
hésh diversitetin ténd krahas njé pérkatésie tjetér, ka si efekt té konsi-
deruarit e identitetit té veté né konflikt me ¢ka éshté e ndryshme, si-
kurse thekson Maalouf 1999:

Né té gjitha epokat kané gené persona qé kané menduar se ek-
ziston vetém njé pérkatési themelore, aq superiore nga té tjerat né ¢do
situaté sa mund té quhej “identitet’. Pér disa, kombi, pér disa besimi
ose klasa sociale. [...] nése ekziston, né cdo moment, mes elementéve
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gé ndértojné identitetin e ¢donjérit, njé hierarki qé nuk éshté e pandry-
shueshme, ndérron me kohén dhe modifikon né thellési sjelljet. (Maa-
louf 1999:20)

Né njé kohé gé dallohet nga komunikimi i shpejté, nga zgjerimi
i informacioneve, nga ndryshimet e modeleve té konsumit dhe nga
rritja e lévizjes sé njerézve e njékohésisht shenjohet edhe nga dobé-
simi i raporteve sociale, nga zbehja e vijave kufitare dhe nga rénia e
referuesve té vlerave dhe strukturave institucionale, qytetari bindet e
pérballet me njé dimension kognitiv dhe emotiv té pasigurisé
(Bauman 2000, 2004). Identiteti, shgetésimet personale, rrjedhin si
pasojé e njé prodhimi social, emancipimi i individit nga pércak-
tueshméria e lindur apo gé i atribuohet trashégimisé sé tij sociale e
sposton identitetin njerézor nga gjendja e njé té dhéne fikse, té pa-
ndryshueshme, né até té detyrés e té objektivit. Né fakt, shumésia e
pérkatésive né botén globale e bén t¢ mundshme pranimin e pérm-
bajtjeve té caktuara identitare sikurse e kujton Sartori 2000:

[...] saktésimi i Wohlin, pér té cilin pluralizmi vepron mbi lidhje té
vullnetshme @gé ‘nuk na obligojné’, ndérsa neo-pluralizmi (lexo:
multikulturalizmi) vepron mbi lidhje té pavullnetshme — specie té gjinisé
e té rracés — gé pérkundrazi na detyrojné duke gené se kemi lindur me to
e gé i mbajmé me vete. [...] éshté e vérteté qé né ato identitete jemi
lindur; por nuk éshté e théné gé té na mbeten me ¢do kusht té ngjitura
pas trupit. Pér shembull, nga gjuha dilet duke u béré biling (pra pa
humbje e pérkundrazi duke u pasuruar). Mund edhe té dalim shumé
thjesht, nése duam, nga besimi né té cilin jemi lindur. (Sartori 2000:108)

Ndérkohé, né shogérité aktuale c¢éshtja e identitetit éshté béré
problematike si nga karakteri multikulturor, ashtu edhe nga proceset
kulturore (mjetet e komunikimit, cterritorializimi socio-ekonomik,
pérdorimi i gjuhéve transportuese) gé tentojné t’i shtypin e uni-
formojné diversitetet origjinare/ té lindura té njerézve. Né radhé té
paré, karakteri multikulturor i shogérive tona ka véné menjéheré né
dyshim perceptimin e veté té pérkatésisé té vetém njé grupi social, gé
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né shoqérité tradicionale bazohet pikérisht né vlerat dhe dijet e pér-
bashkéta. Efekti i tradités pér té organizuar, stabilizuar e kontrolluar
sjelljet né sektoré té ndryshém té jetés soné pérbéhet nga ‘kontrolli
refleksiv’ i veprimit nga ana e individit dhe nga fakti se identiteti merr
njé natyré refleksive, si realizim té njé projekti indi-vidual (Giddens
1994). Giddens 2000 e lidh rénien e tradités me fragmentimin e
identitetit té individit brenda shogérisé sé globalizuar: pér shkak té
globalizimit [...] né vendet peréndimore, jo vetém institucionet publike,
por edhe jeta e pérditshme po lirohen nga pesha e tradités [...] Né situata
mé tradicionale perceptimi i vetvetes mbéshtetet mbi t& gjitha nga
stabiliteti i pozicioneve sociale té individéve né komunitet; identitetet
duhen krijuar e rikrijuar né ményré shumé mé aktive se mé pérpara.
(Giddens 2000:59,60).

Pérdorimi mé i pakét i mekanizmave té vendosjes sé rregullave
sociale, t& normave kulturore dhe té vlerave té shogérive tradicionale,
pra té integrimit (Beck 2000), do t’i bénte antarét e shogérisé moderne
mé té liré ndaj rregullave té& imponuara nga sistemi social, dhe né té
njéjtén kohé, mé té varura nga nevoja e té marrit vendime individuale
(Giddens 2000). Né njé situaté né té cilén ‘as fakti gé fliten gjuhé té
ndryshme, nuk mund ta ndalé rrjedhén e ideve dhe kulturave gé sot po
pérshkon bota’ (Held e McGrew 2003:40), identitetet e ndryshme
shképuten nga traditat [...] dhe krijohet njé efekt pluralizues mbi
formimin e identiteteve. Na lind njé varietet identitetesh té pjesshme [...]°
(Held e McGrew 2003:41). Né ményré mé specifike del mundésia qé
kultura e prodhuar dhe ndjesia e pérkatésisé sé saj shfaget né vende té da-
llueshme. Né kété kuptim, identiteti si identifikim kulturor i jep njé lloj
jopércaktueshmérie té métutjeshme sistemit kompleks té referimit té
pércaktuar nga globalizimi i sinjifikuesve kulturoré (Zamagni 2002).

Kjo analizé né té vérteté nuk e zgjidh pérfundimisht ¢éshtjen.
Mbetet fakti g€ baza e identitetit pérfagésohet megjithaté nga njé
proces i lidhjes me grupet sociale dhe/ose me sistemet e vlerave, pra té
mekanizmit té zakonshém té identifikimit mbi bazén e kombésisé apo



286 Leonardo M. Savoia

té etnisé. Kushtet multikulturore té& shogérive peréndimore né fakt
implikojné nga njéra ané bashkekzistencén e kulturave té ndryshme
dhe té identiteteve té ndryshme, nga ana tjetér fluiditetin e pérkatésisé
kulturore (Lanzillo 2005). Pérvec késaj, sikurse sugjeron Beck 2000,
derisa c¢do identitet del nga lidhja me tjetrin, njé identitet pa té tjerét
éshté njé realitet i papjekur i dominuar nga rreziku. Njé piké shfuqi-
zuese qé ka té béjé me gjendje multikulturore té sé shkuarés éshté gé
distancimi kohor-vendor i lidhjeve sociale dhe té ndértimit t& ngjar-
jeve (Giddens 1994) sjell njé ndértim mé kompleks ose konservativ té
identitetit personal, pérfshiré edhe pérbérésin gjuhésor. Né fakt struk-
turimi i kohés dhe i vendit nga ana e mediave e bén t¢ mundshme
bashkekzistencén e té ndryshmeve, pérkohésisht té ndryshmeve dhe té
ndaré né hapésiré, me rezultat qé traditat e ndryshme kulturore dhe
gjuhésore té jené objekt i njé sistemi té pérshtatjes me dukurité glo-
bale, né kuptimin e theksuar nga Fabietti 2000:

Dialektika e lokales dhe globales [...] konfigurohet [...] si njé
proces i gérshetimit té daljeve té paparashikueshme né té shumtén e
rasteve. Né njé proces té till€, njé kulturé sheh t’i transformohen vlerat
e veta (lokale) né raport me até gé shtohet nga jashté. Megjithaté kjo
‘jashté” nuk konfigurohet si njé kulturé tjetér [...] por si njé bashkési
dukurish gé u pérkasin pandashém té gjitha (ose pothuajse) kulturave.
[...] dukuri té tilla, qé i quajmé globale, kur pérgafohen nga kultura
pranuese, nuk ndihen mé si ‘té huaja’ né té, por béhen pjesé e asaj
kulture, gé vazhdon t’i formulojé vlerat e veta sipas nevojave lokale,
gé duhet gjithashtu t’i mbajné parasysh [...] forcat globale [...]
Késhtu pra, né vend gé ta mendojmé botén si njé entitet gé shkon
vetém drejt homogjenizimit [...] apo si té karakterizuar nga ‘pérballja
e civilizimeve’ [...] duhet te sforcohemi ta kuptojmé si njé skenar té
gjeré brenda té cilit traditat e ndryshme kulturore pérvetésojné logjika
globale g€, duke pasur origjina té tjetra, jané té dyshimta, por kur asimi-
lohen, riformulojné logjika té tjera té nivelit lokal, né njé proces virtualisht
té pandalshém (Fabietti 2000:168-169 in Giaccardi 2005:142)
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Raporti mes identitetit dhe faktoréve socio-kulturoré e gjuhésoré
vendoset tani né kornizén e proceseve té globalizimit gé kané rrjedhur
nga zgjedhjet politiko ekonomike dhe mekanizmat e komunikimit né
shoqériné bashkékohore. Sikurse e kemi paré né pg. 1, diferencimi i
burimeve té informacionit, té gjuhéve sektoriale, té kushteve socio-
ekonomike, té kulturave dhe gjuhéve i 1€ vend njé lloji ¢crregullimi té
sjelljeve dhe pritjeve, duke shkaktuar variacione dhe pasiguri né
identitetin e individéve. Né té vérteté radikalizmi i njerézve né njé
tradité kulturore e gjuhésore nuk mund té fshihet, sikurse tentojné ta
paragesin disa gasje né procesin e globalizimit (shih Giddens 2000).
Edhe identiteti, pér aq sa paraget botén sé cilés i pérket dhe lidhjen me
njé gjuhé, me njé besim, me njé rit social, me njé territor dhe me njé
tradité, shihet si njé rezultat i njé projekti identitar, individual apo
kolektiv, pra i historisé dhe i dinamikave té saj. Identiteti éshté gjurmé
pra si njé e dhéné gé nuk varet nga lidhja me njé tradité, por si dicka
gé pérkufizohet né brendési né momentin né té cilin je i shtyré qgé ta
bésh. Né pérputhje me kété na duken té vlefshme konsiderimet e
Goody 2005, pér té cilin ideja gé ‘ne modernét mund t’a dalim edhe
pa traditén’ nuk mbéshtetet:

[...] i vetmi pozicion i arsyeshém é&shté gé jemi (ose mund té jemi) mé
pak té lidhur me até gé e kemi trashéguar [...] nuk mund t’ia bé&jmé
ndryshe. [...] mjeti yné kryesor i komunikimit — gjuha né formén orale
apo té shkruar — sjell pikérisht lidhjen toné me normat e sé shkuarés
gé e béjné té mundshém komunikimin (Goody 2005:7).

Mund té mendojmé pérkundrazi gé nuk ka njé censuré mes
organizimit aktual té shoqérisé, vecganérisht si rezultat i procesit té
modernizimit, dhe shogérive té sé kaluarés. Goody 2005 argumenton
kundér hipotezés pér té cilén moderniteti, i paré si prodhim i kulturés
kapitaliste, do té sillte njé grup ‘ndryshimesh rrénjésore’ brenda sis-
temit té raporteve sociale. Né realitet, modernizimi mund té pérkojé
me ‘variacione té shkalléve’ mé shumé sesa me ndryshimet e vérteta
né veté natyrén e shoqérisé njerézore. Té dhénat etno- dhe socio-an-
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tropologjike tregojné gé edhe bazat e ekonomisé sé tregut, si té ndér-
tuarit e njé force pune pa té mira materiale vjen nga epoka e bronxit,
kur pérdorimi i parmendés dhe i térhegjes sé kafshéve favorizoi njé
shpérndarje té pabarabarté té tokave dhe formimi i njé klase sociale té
gatshme pér t’u shpérngulur.

Gjuha, ashtu si besimi, éshté njé nga pérkatésité mé pércaktuese
(té identitetit); historia na méson gé gjuha ka gené pér shumé arsye
antagonistja mé e madhe e religjionit, e ndonjéheré edhe aleatja e tij.
Né momentin kur dy komunitete flasin gjuhé té ndryshme, religjioni
nuk éshté i mjaftueshém pér t’i bashkuar (p.sh. flaminget katoliké dhe
valonét) dhe as pérkatésia e njéjté gjuhésore (Bosnja) nuk gatanton
sot bashkjetesén mes serbéve ortodoksé, katolikéve kroaté dhe mysli-
manéve. Njihen, nga ana tjetér, edhe shembuj té aleancave mes isla-
mit dhe arabishtes, mes Kishés katolike dhe latinishtes, mes Biblés sé
Luterit dhe gjermanishtes. Religjioni tenton té jeté pérjashtues, gjuha
Jjo; gjuha éshté faktori i identitetit dhe instrumenti i komunikimit —
Franca, né Algjeri, nuk kérkoi qé té konvertonte myslimanét né
kristiané, por imponoi fréngjishten. Lidhja mes gjuhés dhe identiteteve
té ndryshme sforcon edhe politikat e bilinguizmit, gé né disa shtete si
Kanadaja, Belgjika ose Zvicra kané propozuar, sikurse nxjerr né pah
Huntington 2005:

Vendet né té cilat té gjithé banorét flasin té njéjtén gjuhé, si
Franca, Gjermania dhe Japonia, ndryshojné thelbésisht nga vendet né
té cilat bashkekzistojné dy ose mé shumé bashkési gjuhésore, si
Zvicra, Belgjika dhe Kanadaja. Né kéto vende, ndarja e brendshme
éshté gjithmoné e mundur dhe historikisht, faktori i unifikimit na-
cional ka gené gjithmoné frika nga fqinjét mé té fugishém. Tentativat
pér té krijuar njé bilinguizém té vérteté me véshtirési jané kurorézuar
me sukses. Mjaft pak kanadezé té gjuhés angleze flasin me korrektési
fréngjisht. Mjaft pak flamingé ndihen komod kur flasin gjuhén valone
dhe e kundérta, zviceranét e gjuhés gjermane dhe zviceranét e gjuhés
franceze flasin mes tyre anglisht. (Huntington 2005:191)
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Kontrasti i madh identitar gé mund té krijohet pérsa u pérket
situatave té bilinguizmit pérshkruhet késhtu né njé artikull té javores
Internazionale, i cili trajton njé fakt nga kronika ditore qé zé fil nga
lidhja afektive e dy parlamentaréve Sophie Pécriaux, francofone va-
lone, dhe Rik Daems, separatist flaming:

Kufiri gjuhésor mes Fiandrés dhe Valonisé pérfundimisht u
vendos né fillim té viteve té gjashtédhjeta; njé kufi i cili u kthye né
politiké me federalizimin. Tashmé gati ¢cdo gjé éshté ndaré: gjuha
(gjithnjé e mé pak fiamingé flasin fréngjisht, ndérsa valonét e sno-
bojné neerlandezen), partité politike, gjykatat, televizionet dhe radiot,
mésimdhénia, hulumtimet e késhtu me radhé. Dy késhtjellat e fundit té
‘Belgo di papa’ bien njéra pas tjetrés. [...] né Fiandér tashmé éshté e
pamundur té shohésh televizionet franceze, pérfshiré edhe rrjetet franceze;
bibliotekat publike duhet té kené sé paku 75% té librave né neerlandese pér
té pasur subvencione nga regjioni dhe éshté e nevojshme té fitet gjuha
fiamange pér té fituar njé vendbanim social e késhtu me radhé. Fiandra
subvencionon deri edhe prezencén e fiamingéve né Bruksel me géllim té
zvogélimit t€ dominancés frankofone. (nga Internazionale, 10/16 mars
2006, n.632:48-50)

Rasti i gjuhés moldave, diskutuar te Lorinczi 2005, tregon qgé
zgjedhjet e politikés gjuhésore kané pérmbajtje socio-ekonomike dhe
politike. Njohja e njé gjuhe moldave lidhet me njé ekulibér kompleks
té forcave dhe interesave politike, duke marré parasysh qéllimet
teritoriale té Rusisé, vullnetin pér pavarési té republikés sé Moldovisé
dhe aspiratat e rumenéve pér njé Rumani té madhe. Né Moldavi,
republika aktuale e Moldovés, éshté, pér mé shumé se njé shekull njé
céshtje gjuhésore dhe nacionale e ushqyer nga ‘moldovét’, pra nga
inspiruesit e ideologjisé historike, politike e gjuhésore té shfrytézuar
pér té ngritur themelin ‘objektiv’ té nevojés pér té mbajtur té ndara
dhe pér té vazhduar me mbajtjen e dallimit mes gjuhés rumene nga ajo
moldave e Besarabisé, historisé sé Rumanisé nga ajo e Besarabisé
[...]" (Lorinczi 2005:1800). Eshté kjo korniza kulturore, kur né 2003
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Vasil Stati publikoi fjalorin moldoven-rumanisht, pérgjithésisht njé
pérmbledhje e varianteve dialektore/rumene regjionale, tepér i Kri-
tikuar nga bota shkencore. Pér mé tepér, edhe pse dy vjet pas botimit
té tij, ngre ‘njé kuriozitet historik’, ka pasur njé vleré té¢ madhe simbo-
like dhe njé sukses té madh shitjesh. Stati e shpjegon késhtu pozi-
cionin e tij:

Gjuha rumune dhe gjuha moldave nuk jané dy gjuhé té ndara;
ato kané dy glotonime, té dyja nacionet [...] té dyja gjuhét nacionale
ruajné dy glotonime, té clat shérbejné pér té identifikuar dy kombet.
Uné nuk e di rumanishten, por flas moldavisht dhe rumunét mé kup-
tojné. (Lorinczi 2005: 180-1; intervista e Statit pér agjenciné e laj-
meve moldave BASA-Press, 26.8.2004)

Emri i ndryshém legjitimon pra dallimin mes dy gjuhéve dhe
dinjitetin e tyre té barabarté gqé u takon dy shogérive té ndryshme
nacionale. Né njé kornizé etnologjike (Canut 2000), procesi i emér-
timit té njé gjuhe éshté trajtuar si njé ndértim social gé lind nga “vull-
neti i homogjenizimit’ i drejtuar nga institucionet dhe nga gjuhétarét.
Sikurse e kemi paré, né rastin e shpérbérjes sé Jugosllavisé, ndarja e
asaj gé konsiderohej vetém njé gjuhé, serbo-kroatishtja, né tri gjuhé,
serbishte, kroatishte e boshnjakishte, pranimi i emrit pérkon me njoh-
jen e tyre si gjuhé e nénés e qytetaréve té entiteteve té reja shtetérore
(Canut). Atribuimi i emrave gé identifikojné gjuhét dhe kulturat éshté pra
njé instrument i fuqisé, gé interpreton barazvlerésiné mes njé gjuhe, njé
kombi dhe njé komuniteti etnik.

Njé shembull tjetér éshté nxjerré nga ¢éshtja e gjuhés né rajonin
e Kosovés, gé paraget miré dinamikén gé ka té béjé me vendosjen e
njé gjuhe standard né procesin e formimit té njé shteti komb. Déshmia
e gjuhétarit Rexhep Ismajli (2005) thekson kontrastin mes aspiratés
mé té fshehté té elités intelektuale, t& mbajtjes sé karakteristikave
rajonale (pra gegé), me interesa té karakterit mé té pérgjithshém, gé
kané pércaktuar pjesérisht pranimin e standardit té shqipes, pra shqi-
pen e unifikuar. Ndryshimi mes pritjeve té intelektualéve dhe pér-
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dorimet mé té shpeshta né media dhe né institucionet shkollore shfaget
né kushtet e variacionit dhe pérzierjes gjuhésore té ndjeshme ndaj
ndryshoreve socio-stilistike tipike té proceseve té kémbimit kulturor.
Sistemet gé hyjné né lojé jané té folmet kosovare, gegérishtja e stan-
dardizuar, shqipja standarde dhe format hibride mes gegérishtes letrare
dhe shqipes standarde. Ismajli, autor i njé studimi mbi gjuhén stan-
darde dhe identitetet, (Ismajli 2005), e pérshkruan situatén duke iu
pérgjigjur késhtu pyetjeve tona:

1) Pérdoret né Kosové shgipja standarde? Né mjetet e komu-
nikimit, né TV, radio, gazeta? Si gjuhé e shkruar?

Né 3 TV kombétare, né mjaft nga ato lokale, né radio, né 8-9 té
pérditshme dhe né gazeta té tjera, né té gjitha nivelet e gjuhés sé
shkruar.

Si gjuhé e ligjeve dhe e proceve gjuhésore?

Po, si gjuhé e ligjeve dhe e proceseve gjuhésore; ligjet jané té
shkruara edhe né serbisht e anglisht.

Né shkolla? Né manuale?

Po, né shkolla dhe né universitet né té gjitha nivelet, edhe né
mésimdhénie gjaté pushtimit serb né vitet *90; manualet jané shkruar apo
pérkthyer né shqipen standarde; mé herét ishin pérkthyer nga serbo-
kroatishtja, tani pérgjithésisht nga anglishtja dhe nga gjuhét e tjera
europiane; ka edhe manuale té pérbashkéta pér gjithé zonén albanofone.

Né gjuhén e folur?

Né shkolla e universitete, pérdoret né klasa, pérgjithésisht,
shqipja standarde, edhe pse né nivele pérvetésimi e zotérimi té ndry-
shme; ka njé continuum mes formave té shqipes standarde dhe for-
mave té gegérishtes letrare, varet nga shkalla e njohjes sé shqipes
standarde; ndérhyjné edhe format dialektore; studentét pérdorin edhe
njé formé rajonale té gegérishtes, vecanérisht né situata mé pak for-
male dhe ato familjare.
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2) né kontekstet gé numéruat né (1) a pérdoret edhe varieteti
geg i Kosovés?

Né transmetimet e pérgatitura nga redaksia, nuk pérdoret; ka
transmetime ku pérdoret edhe varieteti gegé i kultivuar ose dialekti.
Megjithaté gegérishtja e kultivuar dhe dialekti ndikojné shumé né
pérdorimin e réndomté té shqipes standarde. Varieteti gegé pérdoret
edhe né transmetimet humoristike dhe né ato té drejtpérdrejta té té
rinjve, vecanérisht né televizionet jopublike. Pérgjithésisht né gazeta
pérdoret shqipja standarde, por éshté edhe njé gazeté (Java, e pér-
javshme) gé shkruan vetém né gegérishte.

3) Perdorimi i shqgipes standarde varet nga klasa sociale e
folésit, nga niveli i tij i shkollimit?

Shtresimi social né Kosové nuk éshté studiuar miré; ka vé-
shtirési pér ta pérshkruar. Eshté njé shogéri né transformim té madh
nga njé shogéri me shumé elemente koloniale brenda ish-Jugosllavisé,
né njé pavarési totale dhe nga njé shogéri komuniste né njé shogéri
liberale.

Kontaktet me Shqipériné dhe shqiptarét e diasporés gé mé herét
ishin té véshtira, tashmé jané normale; ka edhe gjurmé té pérdorimit té
varietetit kosovar kryesisht te té rinjté né Prishtiné dhe né qytete; pér
té tjerét, mund té thuhet se fshatarét pérdorin dialektin; intelektualét
pérdorin né situata formale shqipen standarde,edhe pse jo né ményré
té shkélqyer; né disa situata pérdoret ky continuum meshgipe stan-
darde-gegérishte standarde, pra forma letrare gé pérdorej mé herét, gé
pérdoret edhe né situata jo formale. Né familjen time nuk pérdoret
dialekti lokal, por njé lloj i shqipes sé kultivuar gé bazohet né gegeé-
rishten letrare me mjaft interferenca té shqipes standarde né leksik e
né sintaksé.

4) A perceptohet pérdorimi i standardit si mjet emancipimi dhe
zhvillimi social?
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Po, pérdorimi i standardit té shgipes ndihet si mjet emancipimi
dhe pérparimi social, gmohet mjaft né jetén publike; megjithaté né di-
sa situata ndihet si artificial.

A lidhet pérdorimi i standardit me mjedise apo pérdorime té
vecanta?

Mé shumé né situata formale, mésimdhénie, radio-tv, etj.

5) Varieteti gegé i Kosovés si ndihet nga folésit? Si njé lloj
dialekti i standardit apo si gjuhé autonome, e ndryshme?

Mé tepér si njé lloj dialekti i standardit, njé varietet, jo si njé
gjuhé autonome, e ndryshme.

Si njé gjuhé minoritare a mé pak e réndésishme?

Té flasésh 'kosovarisht' éshté ulje né krahasim me pérdorimin e
standardit, edhe pse éshté e véshtiré té gjesh njé limit té sakté né kété
continuum. Céshtja e varietetit kosovar nuk shtrohet aq si njé ¢éshtje e
njé 'gjuhe minoritare’, edhe pse ndihet si mé pak e réndésishme sesa
standardi.

A i jané kosovarét besniké varietetit té tyre té lindur? A ndihet ali
Si pjesé e identitetit té tyre kulturor e gjuhésor?

Ka edhe kosovaré gé po flasin pér njé identitet kulturor e gju-
hésor, por kjo nuk éshté sjellje e pérgjithshme; tendencat integruese
me shgipen standarde jané dominuese.

Gegérishtja e standardizuar a flitet tashmé? A shkruhet?

Gegérishtja e standardizuar e pérdorur né té kaluarén dhe
gegérishtja dialektore fliten vazhvdimisht né situatat e pérshkruara; né
té pérjavshmen Java shkruhet njé dialekt gegé me mjaft elemente té
'gegérishtes standarde’, me ndikime edhe nga garku i Shkodrés; né
situata té tjera nuk shkruhet.

6) Tashmé gé parashihet njé shtet i Kosovés, a ka edhe njé poli-
tiké gjuhésore?



294 Leonardo M. Savoia

Pé&r momentin nuk ka njé planifikim gjuhésor; bashké me Aka-
deminé e Shqipérisé, Akademia joné ka krijuar njé Késhill Ndéraka-
demik pér gjuhén; ky Késhill duhet té diskutojé problemet e gjuhés
standarde pér té gjitha zonat albanofone dhe té propozojé zgjidhje ku
éshté e nevojshme.

A ka njé projekt planifikimi gjuhésor?

Ka njé projekt planifikimi gqé parasheh vetém njé standard me
Shqipériné.

Do té vendoset njé standard zyrtar/ letrar? Mbi cilin dialekt do
té bazohet? Projekti eventual a e parasheh respektimin e standardit té
Shqipérisé apo dallimet gramatikore (psh pérdorimi i infinitit etj) dhe
ato grafike?

Té gjitha dallimet e mundshme diskutohen bashké me spe-
cialistét nga Shqipéria dhe Magedonia; nuk ka projekte pér varietet té
ndryshém, por vetém projekte té integrimit né standard té elementéve
té shfaqur né dhjetévjecarét e fundit né té gjitha mjediset albanofone.
Dallimet dialektore nuk e vecojné Kosovén; né fakt, gegérishtja e
vjetér letrare pérfshinte edhe Shqipériné e Veriut; né dhjetévjecarét e
fundit shqipja standarde éshté pasuruar shumé né pérdorimin e saj
publik dhe kulturor, késhtu gé gegérishtja letrare nuk éshté mé e
mjaftueshme; tendencat pér njé gjuhé té vetmé té integruar jané té
forta. Nuk jané paraparé dallime grafike.

7) Cili éshté géndrimi i intelektualéve?

Intelektualét jané té shgetésuar mé shumé pér céshtje té tjera té
jetés publike né frymén e integrimit kombétar, edhe sipas njé per-
spektive mbishtetérore; mendohet né pérgjithési gé njé shqipe stan-
darde e vetme é&shté e mjaftueshme, por gé duhet té integrojé gjithé
cka mund té jeté e integrueshme; ka edhe kritika nga kundérshtarét e
risive apo ndryshimeve né standardin e shqgipes. Ka edhe njé grup
intelektualésh gé jané pér forcimin e gegérishtes, por éshté njé pozi-
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cion jetéshkurtér. Nuk ka studime sociolinguistike pér kété dukuri; né
pérgjithési intelektualét pérkrahin standardin aktual té shqipes.

8) Vérejtje té tjera?

Né vitet 90 té shekullit té kaluar, nén pushtimin serb, té
pérdorje shqgipen né shkolla e universitet, né jetén e pérditshme i pér-
gjigjej njé kauze, ‘une cause a défendre’; ndaj nuk ishte e réndésishme
cila shqipe pérdorej, mjaft gé té ishte shqipe; kjo dhe liberalizimi i
kushteve té jetés, lévizja e té rinjve etj, kané pérgatitur njé situaté né té
cilén té gjitha varietetet mund té pérdoren normalisht; na shfaget njé
gjendje dinamike tranzicioni.

Mendimet e Ismajlit véné theksin mbi até se sa éshté delikat
raporti mes gjendjes gjuhésore reale, historike dhe formimit té sjelljes
sé folésit. Pérkatésia né njé varietet gjuhésor ndihet si pjesé e pér-
katésisé sé njé grupi social dhe té kulturés sé tij.

Lidhja mes vlerave morale té pérbashkéta dhe gjuhés bén té
manifestohet njé sjellje e njohur mjaft miré nga antropologét. Kjo li-
dhje ka njé ndikim té drejtpérdrejté né lidhjen e emrit té gjuhés me
atribute té tilla si i shenjté” dhe me nocione si ‘e shpirtit’. Késhtu pér
shembull brenda veté komunitetit té referimit bjellorusishtja éshté eti-
ketuar si ‘themeli i jetés shpirtérore’, irlandishtja si ‘bartés i njé jete
plotésisht kristiane’, fréngjishtja né Quebec si ‘intimisht e lidhur me
besimin... me ¢do gjé té shenjté, me ¢do gjé té ¢cmuar’, mayat kaq
chikel si ‘gjuhé gé na e ka dhéné Zoti’ (Fishman 1998:331). Aspekti
tjetér gé lidhet me shenjtérimin e gjuhés éshté moralizmi, pra gjuha li-
dhet me moralin, traditat e zakonet e pérvetésuara nga komuniteti,
ndaj rendja drejt njé gjuhe tjetér té ndryshme nga ajo e grupit sjell
mosmirénjohje pér stérgjyshérit tané (Fishman 1998:(332). Lidhja mes
gjuhés dhe moralit paraget pra njé mekanizém psikologjik qé pikérisht
pér ag sa shfaget né traditat mé té ndryshme kulturore, kujton até qé
mund ta quajmé né pérgjithési njé prirje instiktive. Mé saktésisht,
duket sikur ka té bé&jé me vetité kognitive gé lidhen me sjellje kom-
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plekse sikurse éshté propozuar nga Fodor 1983, Atran 2002, Sperber
2005, gé i lidhin pérbérésit kulturoré té jetés njerézore me organizimin
modular t&¢ mendjes/ trurit. Né veganti, Sperber (2005:16) karakterizon
mendimin si njé ‘grup parakushtesh kognitive té specializuara né traj-
timin e llojeve té ndryshme té imputit’.

Eshté interesante té vérehet se né realitet pérfshirja e njé grupi
emigrantésh brenda njé komuniteti sjell megjithaté lindjen e ndjenjave
té pasigurisé edhe kur ekziston njé identitet i njéjté kulturor, gjuhésor
dhe etnik, si né rastin e studiuar nga Giacomarra 1994 lidhur me vésh-
tirésité e integrimit né komunitetet arbéreshe té Italisé mesdhetare té
shqgiptaréve té emigruar né Itali né vitet ’90. Giacomara 1994 del me
rezultatin se ‘[...] identitetet e popujve nuk jané té pércaktuar njé heré
e pérgjithmoné, por ndértohen’. Edhe pse aférsia gjuhésore dhe kuj-
tesa historike pjesérisht e pérbashkét, ‘Identiteti arbéresh i ndértuar né
vazhdimési gjaté pesé shekujve [né Itali] mund t& mos keté shumé té
pérbashkéta me até té shqiptarit té Shqipérisé’.
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